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Ἀ΄ 


Πολλοὶ πολλάλις μὲ ἠρώτησαν περὶ τοῦ νέου πὀλιτεύ ματος τῆς 
“Ἑλλάδος ἓν σχέσει πρὸς τὴν ϑεόπνευστον “Αγίαν Τραφὴν καὶ καϑόλου 
τὴν ᾿Ορϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν, ἄν δηλονότι τὸ νέον τοῦτο πολίτευμα 
-εἶνε σύμφωνον ἢ μὴ πρὸς τὰς ϑείας καὶ ἀναλλοιώτους αὐτῶν ἀῤχάς. 
Καὶ πρότερον χαὶ τελευταῖον ὑπεστηρίχϑη ἢ ἄποψις ὅτ. ὁ ϑεσμὸς τῆς 
-κληρονομικῆς βασιλείας ὑποστηρίζεται ὑπὸ τῆς “Αγίας Γγαφῆς καὶ τῆς 
“Αγίας ᾿Ορϑοδόξου ’Εκκλησίας, ἥτις καὶ ἄλλως καὶ δι’ εὐχῶν καὶ τρὸ- 
-παρίων εὔχεται πάντοτε ὑπὲρ τῶν βασιλέων. ᾿Επειδὴ καὶ ἐν τῇ, ἐκτά- 
τῷ Ἱερᾷ Συνόδῳ τῆς “Ελλάδος ἐγένετο λόγος καὶ συζήτησις περὶ 
τούτου, φέρε ἀναπτύξωμεν τὸ ζήτημα συντόμως, ϑίηα ἶτα οἳ οταάἰο. 

Ἠρώτιστα λέγομεν ὅτι ἡ ϑεοδώρητος “Αγία Γραφή, ἆφ᾽ ἧς οέει 
καϑαρὸν τὸ νᾶμα τῆς ὑγιαινούσης διδασκαλίας, ἀποβλέπει χυρίως εἰς τὴν 
Ὁρησκευτικὴν καὶ ἠϑυκὴν διδασκαλίαν, τὴν σωτηρίαν τῶν ἀνϑρώπων. 
Ὃ Κύριος ἡμῶν ᾿Ιησοῦς Χριστὸς ἦλϑεν ἐπὶ τῆς γῆς νὰ διδάξῃ οὐχὶ 
φυσικὰς ἢ ἀστρονομικὰς ἴ) πολιτειακὰς ἀληϑείας: ἦλϑε νὰ διδάξῃ τὴν 
ἀλήϑειαν καὶ μαρτυρήσῃ ὑπὲρ αὐτῆς, ἀλήϑειαν ϑρήσ κεκτικὴν καὶ ἦϑι- 
κὴν, διότι αὐτὸς εἶναι τὸ φῶς καὶ ἢ ἀλήϑεια καὶ ἢ ζωή (Ἰωάν. ιδ΄. 0). 
Μὲ τὴν ϑείαν καὶ ζωογόνον διδασκαλίαν του καὶ τὸ τίμιον Αἷμά ου 
«ἔμελλε ν’ ἀναμορφρϑῇ καὶ ἄνακαινισθῇ ἢ ἀνϑρωπότης, ἥτις εὑρίσκετο 
«ἐν χώρᾳ καὶ σκιᾷ ϑανάτου». Ναί ἢ διδασκαλία τοῦ Κυρίου µας εἶνε 
ἣ ζύμη, ἥτις ζυμοῖ ὅλον τὸ φύραμα τῇς ἀνϑρωπότητος: ἀνακαινίζευ τὰς 
πνευματικὰς δυνάμεις τοῦ ἀνϑρώπου ἐν πάσῃ τῇ σφαίρᾳ τοῦ ἀτομικοῦ, 
-οἰκογενειακοῦ καὶ κοινωγικοῦ βίου. Ὁ Κύριος “Ημῶν Ἰησοῦς Χοι- 
-στὸς «ἐγεννήϑη ἡμῖν σοφία ἀπὸ Θεοῦ, δικαιοσύνη τε καὶ ἁγιασμὸς καὶ 
-ἀπολύτρωσις» (Α΄. Κορινϑ. α΄, 390). Ἡ Χριστιανικὴ ἄρα ϑρησχεία δὲν 
εἶνε κοινωνικόν τι σύστημα ἢ πολιτειακόν, εἶνε ἡ ἀληθὴς ϑρησχεία τῆς 
«ἀγάπης καὶ τῆς ἀπολυτρώσεως. ᾿Ορϑῶς δὲ καὶ ὃ πολιτειολόγος Γχυ- 
ζῶτος λέγει «ἡ ϑεοπνευστία τῶν Γραφῶν ἀφορᾷ τὴν ϑρησχείαν καὶ 
τὴν ἠϑικήν, ἀποχλειστικῶς ταύτας καὶ οὐδεμίαν ἄλλην ἄν- 
ρω πίνην ἐπιστήμην..Η ἀστρονομία, ἣ γεωλογία, ἢ γεωγραφία, ἡ 
χρονολογία εἶνε ξένα πρὸς τὴν πηγὴν καὶ τὸν σκοπὸν τῶν “Αγίων Τραφῶν 
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Ταῦτα ἀνήκουσιν εἷς τὴν σφαῖραν τοῦ ἀνϑρωπίνου πνεύματος, εἶνε᾽ 
οἳ καρποὶ οὕς ἔδρεψεν ἣ ἀνϑρωπότής διὰ τῆς πνευματικῆς ἐργασίας 
διαδοχιχῶν γενεῶν. Ἐάν, λοιπόν, ἐκτὸς τῶν ϑαυμασίων γεγονότων, 
ἁπαντήσητε εἷς τὰς ἁγίας Γραφὰς ὅρους καὶ ἀξιώματα ἐν διαφωνίᾳ 
πρὸς τὰς ἐγνωσμένας ἀληϑείας τῶν διαφόρων ἐπιστημῶν, μὴ ἐκπλα- 
γῆτε, μὴ ἀνησυχήσητε: ἐκεῖ δὲν ἔφερεν ὁ Θεὸς τὸ ϑεῖόν του Φῶς! 
Εἶνε ἐκφράσεις τῶν ἀνϑρώπον τῆς ἐποχῆς, κατὰ τὸ μέτρον τῶν γνώ- 
σεών τῶν, ἐκφράσεις ἐν χρήσει τότε, ἃς ὤφειλέ τις νὰ μεταχειρισϑή, 
ἐὰν ἥϑελε νὰ κατανοηϑῇ ὑπὸ τῶν συγχρόνων. Βεβαίως πολλαχοῦ τῆς: 
“Αγίας Γραφῆς ὑπάρχουν αἵ. λέξεις τῆς βασιλείας καὶ βασιλέως, ὧς 
«τοῦ δὲ ᾿Ιησοῦ γεννηθέντος ἐν Βηϑλεὲμ τῆς Ἰουδαίας ἐν ἡμέοαις 
“Ηρώδου τοῦ βασιλέως» (Ματϑ.β΄.1),οὐχὶ δὲ ἅπαξ ὃ ᾿ζύριος ἀνέπτυσσε 
διδοσχαλίας, λαμβάνων ἀφορμὴν ἐκ τῶν συμβαυνόντων ἐν τῷ συγχοόνῳ 
κοινωνικῷ. καὶ πολιτικῷ βίῳ τῶν οὐρανῶν ἀνϑρώπων πρὸς πληρεστέραν 
σαφήνειαν, ὥς «ὠμοιώϑη:ἢ βασιλεία τῶν οὐρανῶν ἀνϑοώπῳ βασιλεῖ» 
(Ματϑ. ιη΄, 23. χρ, 2), ἀλλὰ ταῦτα εἶνε συνήϑεις ἐκφράσεις τῶν χοό- 
νῶν ἐκείνων τόσῳ μᾶλλον, ὅσῳ ἡ “Δγία Γραφὴ εἶνε βιβλίον ϑεῖον χαὶ 
ϑεόπνευστον, ἀλλὰ καὶ ἱστορικόν, τὸ ὁποῖον ἀναφέρει ἱστορικὰ γεγο- 
νότο, τὰ ὁποῖα ἐγένοντο ἐπὶ τῶν βασιλέων χαὶ τῶν ἡγεμόνων. «"Ἐγένε- 
το ἔν ταῖς ἡμέραις ἐκείναις ἐξῆλθε δόγμα παρὰ. Καίσαρος Αὐγούστου 
Ὡπογράφεσϑαι τὴν οἰκουμένην» (Λουκ. β΄., 1). ΤΠΠῶς ἠδύνατο ἄλλως νὰ 
χαϑορισϑῇ ὃ χοόνος τῆς γεννήσεως τοῦ ΜΚυρίου τῶν ἄλλων ἵστορι- 
κῶν γεγονότων, ἐφ᾽ ὅσον αὐτὸ ἦτο τὸ χρονολογικὸν σύστημα τῶν Ἴου- 
δαίων Ί. "Ἔπειτα ἐφ᾽ ὅσον δὲν ὑπῆρχε τὸ εἶδος τοῦ πολιτεύματος τῆς 


1. Τὸ πάλαι ἕκαστον ἔϑνος εἶχεν ἰδίαν ἀρχὴν χρονολογικήν. Παρὰ τοῖς 
Ἕλλησι, πλὴν τῆς κοινῆς τῶν Ὀλυμπιάδων χρονολογίας, αἵ διάφοροι πό- 
λεις αἵ 'Ἑλληνικαὶ εἶχον καὶ ἰδιαίτερον τρόπον τοῦ προσδιορίζειν τὰ ἔτη τῶν 
ἱστορικῶν γεγονότων διὰ τῶν ὀνομάτων τῶν ἀρχόντων ἢ ἐφόρων (ἐν Σπάρτῃ) 
Ὦ ἱερέων (ἐν "Αργει). Οἵ Ῥωμαῖοι, καίτοι εἶχον ὡς ἀρχὴν τῆς χρονο- 
λογίας τὴν κτίσιν τῆς Ῥώμης τῷ 754 ἢ 758 π.Χ.)προσδιώριζον συνήϑως τὰ 
γεγονότα χατὰ τὰ ἔτη διὰ τῶν ὀνομάτων τῶν ἐνιαυσίων ἀρχόντων Ὑπότων, 
κατὰ δὲ τοὺς αὐτοκρατορικοὺς χρόνους κατὰ τὰ ἔτη τῆς ἀρχῆς τῶν αὗτο- 
κρατόρων. Ἐν τῇ ᾿Αγίᾳ (ροφῇ ἢ χρονολογία ἐν ἀρχαιοτέροις χρόνοις εἶνε 
ὅλως γενεαλογική, κατὰ δὲ τοὺς ἱστορικοὺς χρόνους κατὰ τὰ ἔτη τῆς βα-. 
σιλείας ἑκάστου βασιλέως. 


"Εκκλησία καὶ Πολίτευμα ᾿ η νΙ 


δημοκρατίας ἐπὶ τῶν χρόνων τοῦ Κυρίου καὶ τῶν ᾿Αποστόλων, πῶς 
ἠδύνατο ἢ ϑεία. Γραφὴ νὰ ὁμιλῇ πεοὶ αὐτοῦ ; ἱ. ' 

Τὰ πολιτεύματα ἀνεπτύχϑησαν ἐν τῇ. πολυκυμάντῷ . ἱστορίᾳ ὑπὸ 
τῶν διαφόρων ἀναγκῶν καὶ τῆς πολιτικῆς ἐπιστήμης. Τὰ ποιχίλα εἴδη 
τῆς πολιτείας δύνανται νὰ ὑπαχϑῶσιν ὑπὸ τρεῖς γενικωτάτας διαιρέσεις, 
ἅς ποιεῖται ὃ ᾿Αριστοτέλης. Κατ’ αὗτόν, τρία ὑπῆρχον. εἴδη. πολιτείας : 
ἣ τοῦ ἑνός, ἥτοι ἡ μοναρχία, ἢ τῶν πλειόνων τοῦ ἑνός, ἤτοι ἢ. ὀλυγαρ- 
χία, καὶ ἣ τοῦ πλήϑους, ἣ κυρίως πολιτεία καλουμένη. ᾿Αρίστη 
πολιτεία εἶνε ἢ ἐκπληοοῦσα τὸν σχοπὸν αὐτῆς, τὴν προσαγωγὴν τοῦ κοι- 
νοῦ συμφέροντος. Ὁ σκοπὸς τῆς πολιτείας συνίσταται, εἰς τὴν πραγμα- 
τοποίησιν τοῦ δικαίου ἐν τῇ ἀνϑρωπίνῃ κοινωνίᾳ δι᾽ ἀρχῆς καὶ χυβερ- 
νήσεως ἐπὶ τούτῳ τεταγμένης. Ὥς δὲ λέγει ὃ πολὺς Κάντιος, «ἢ πολι- 
τεία εἶνε ἢ ἕνωσις πλήϑους ἀνϑρώπων ὑπὸ τὸν νόμον τοῦ δικαίου». 
Οὕτω ἡ πολιτεία εἶνε μέγα σχολεῖον, ἐν ᾧ διαμορφοῦται ὃ ἄνϑρωπος- 
εἶνε ϑεία τις διακόσµησις, διότι ἐν αὐτῇ καὶ δι᾽ αὐτῆς ἣ χουνωνία 
τῶν ἀνϑρώπων συντηρεῖ ἐν ἑαυτῇ τὴν ἁρμονίαν χαὶ τάξιν χαὶ χρησι- 
μεύει ὧς ὄργανον τῆς ϑείας προνοίας. «Ἑυνδεῖ μὲν γὰρ τάξις, λύευ δὲ 
ἀταξία» (Λογ. Λβ΄.) λέγει ὃ Γρηγόριος Ναζιανζηνός ᾿Εντεῦϑεν καὶ ὃ 
᾽Απόστολος []αῦλος λέγει, ὅτι οἳ χοιστιανοὶ ὀφείλουν οὐχὶ νὰ ἄντιτάσ- 
σωνται, ἀλλὰ νὰ ὑποτάσσωνται τῇ χοσμικῇ ἐξουσίᾳ, τοῦτ᾽ ἔστι τῇ ἄνω- 
τάτῃ τῆς πολιτείας ἀρχῇ: αὕτη εἶνε «ὑπὸ τοῦ Θεοῦ τεταγμένη» (Ρωμ. 
1γ΄, 1): «Διὸ ἀνάγκη ὑποτάσσεσθαι οὗ μόνον διὰ τὴν ὀργήν, ἀλλὰ καὶ 
διὰ τὴν συνείδησιν» (αὐτόϑ. ιγ΄,5) 2. ᾿᾽Αλλαχοῦ δὲ ὁ αὐτὸς ᾿Απόστολος 


1. Ἠ λέξις δημοκρατία παρ᾽ ᾿Αριστοτέλει ϑεωρεῖται ἡ παρέχβασις τῆς 
πολιτείας, ἢ τυρρανὶς τῆς βασιλείας, ὡς ἢ ὀλιγαρχία τῆς ἀριστοκρατίας 
(Πολιτ. Γ, 6, 4). Παρὰ “Ῥωμαίοις ἡ πολιτεία ἐκαλεῖτο τεβρυρ]ίοα, ἤτοι τὰ 
κοινὰ πράγματα, καὶ τὸ ὄνομα τοῦτο εἶχε καὶ ἐπὶ τῆς ἀρχῆς τῶν βασιλέων 
καὶ ἐπὶ τῆς δημοχρατίας καὶ τῆς μοναρχίας. Κατὰ τοὺς νεωτέρους χρόνους 
ἐδημιουργήϑη ὃ ὅρος δημοχρατία πρὸς δήλωσιν τῆς πραγματικῆς δημοχρα- 
τίας τῆς λαϊκῆς, ἥτις ἀποβλέπει, εἰς τὰ λαϊκὰ συμφέροντα χαὶ εἰσάγει εἰς 
τὴν χυβέρνησιν τοὺς ἀντιπροσώπους τοῦ λαοῦ καὶ αὐτὸν τὸν ἀνώτατον ἄρ- 
χοντα.... 

9. ᾿Απολύτως ἀναγκαία εἶνε ἢ ἀρχὴ καὶ ἐξουσία, ἐπὶ τῆς δικαιοσύνης 
καὶ νομιμότητος στηριζομένη. ᾿Ορϑῶς δὲ ὃ Ι. Χρυσόστομος λέγει που «᾿Ἑὰν 
τὰ δικαστήρια ἀνέλῃς, πᾶσαν τὴν ζωὴν ἡμῶν ἀνεῖλες τὴν εὐταξίαν. Καὶ 
ὥσπερ νηὸς τὸν κυβερνήτην ἐὰν ἀποστήσῃς, κατεπόντισας τὸ σκάφος᾽ καὶ, 


8 ἵ Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως Πολυκάρπου 


γράφει πρὸς Ἰίτον «Ὑπομίμνησχε αὐτοὺς (τοὺς πιστοὺς) ἆρχαϊς 
καὶ ἐξουσίαις ὑποτάσσεσθαι, πειϑαρχεῖν, πρὸς πᾶν ἔργον ἄγα- 
ϑὸν ἐτοίμους εἶναι, μηδένα βλασφημεῖν, ἀμάχους εἶναι, ἐπιεικεῖς, 
πᾶσαν ἐνδεικνυομένους πρᾳότητα, πρὸς πάντας ἀνϑρώπους» (Τιτ.γ1)!. 
;ὈΟφείλει ἄρα ὃ χριστιανὸς νὰ ὑποτάσσεται τῇ χοσμικῇ ἀρχῇ καὶ ἔξου- 
σίᾳ ὕφ᾽ οἵαν δήποτε μορφὴν καὶ ἄν ἐκδηλοῦται, χαὶ δὴ νὰ εὔχεται ὑπὲρ 
τῶν ἀρχόντων (ἢ καὶ βασιλέων, ἐὰν λέγωνται βασιλεῖς οἵ ἄρχοντες) «ἵνα 
καὶ ἡμεῖς ἐν τῇ γαλήνῃ αὐτῶν ἤρεμον καὶ ἡσύχιον βίον διάγωμεν», 
διότι ἣ χοιστιανιχὴ ϑρησχεία δὲν εἶνε ϑρησχεία ἀταξίας καὶ πολέμων, 
ἀλλὰ τάξεως καὶ εἰρήνης, «οὗ γὰρ ἐστὶν ἀκαταστασίας ὃ Θεός, ἀλλ᾽ 
εἰρήνης» (Δ΄. Κορινϑ. ιδ΄, 53). 


Β΄. 


᾿Αληϑῶς ὁ ἄνϑρωπος εἶνε φύσει κοινωνικὸν ὄν’ ἐν τῇ κοινωνίᾳ καὶ 
τῇ πολιτείᾳ συντηρεῖ καὶ προάγει καὶ τελειοποιεῖ ἑαυτὸν ὁ ἄνϑρωπος. 
«᾿Εντέτηκε γὰρ αὐτῷ φίλτρον καὶ πόϑος μετὰ τῶν ὁμοίων συζῆν» 
(λοιστ. [Ιολιτ. Γ, δ΄.). Ὥς ἐν τῷ ὀργανικῷ ἀνθρωπίνῳ σώματι ἕκα- 
στον μέλος ἔχει ἰδίαν ἐργασίαν καὶ ἕκαστον χρησιμεύει πρὸς τὴν συν- 
τήρησιν τοῦ ἄλλου καὶ τοῦ ὅλου, οὕτω καὶ ἐν τῇ κοινωνίᾳ καὶ πολιτείᾳ 


τὸν στρατηγὸν ἐὰν ἀπαγάγῃς τοῦ στρατοπέδου, δεδεμένους τοῖς πολεμίοις 
παρέδωκας τοὺς στρατιώτας, οὕτω καὶ τῶν πόλεων ἄρχοντας ἐὰν ἀνέλῃς, ϑη- 
ρίων ἀλόγων ἀλογώτερον βιωσόμεϑα δάχνοντες ἀλλήλους χαὶ κατεσϑίοντες 
τὸν πενέστερον ὁ πλούσιος, τὸν ἀσϑενέστερον ὃ δυνατώτερος, τὸν ἐπιεικέ- 
στερον ὃ ϑρασύτερος» (εἰς ᾿αντιοχ. ὁμιλ. ε΄, πρβ. καὶ ᾿Αριστ. Πολιτ Α' α'). 

Ι. Ἡ ἐξουσία, κατὰ τὴν ᾿Αγίαν Γραφήν, εἶνε ἄνωϑεν δεδομένη, καὶ διὰ 
τοῦτο ἱερὰ ἕνεκα τῆς στενῆς καὶ ἀδιασπάστου συναφείας πρὸς τὴν πολιτείαν, 
πρὸς τὸ δίκαιον καὶ τοὺς νόμους, Πολλοὶ ὅμως, παρερμηνεύσαντες τὴν “Α- 
γίαν Γραφήν. ϑεωροῦν ὅτι ἢ διδασχαλία αὐτῆς, τῆς ὁποίας κέντρον καὶ οὗ- 
σία εἶνε ἢ ἀγάπη καὶ ἀνεξικακία, ἀντίκειται πρὸς τὴν ἔννοιαν τοῦ κράτους, 
τὸ ὁποῖον στηρίζεται ἐπὶ τῆς ἰσχύος καὶ συντηρεῖται δι᾽ αὐτοῦ. “Ο Ῥουσσὼ 
ἔλεγεν εἰς τὸ Κοινωνικὀὸν Συμβόλαιόν του: « "Ἔγὼ δὲν γνωρίζω ἄλλο τι νὰ 
ἐναντιοῦται περισσότερον πρὸς τὸ χοινωνικὸν πνεῦμα ἀπὸ τὸ πνεῦμα τὸ 
χθιστιανικόν. .Ϊζοινωνία ἀληϑῶς χριστιανῶν οὐδέποτε ϑὰ κατώρϑωνε νὰ 
παραμένῃ κοινωνία ἀνϑρώπων», Οἵ τοιοῦτοι δὲν κατενόησον τὸ πνεῦμα τῆς 
“Ἁγίας Γραφῆς, ἢ ἐμελέτησαν αὐτὴν μµεμονωμένως καὶ οὐχὶ ἐν τῇ δλότητι 
αὐτῆς. 
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οἵ πάντες χρησιμεύουν πρὸς ἀμοιβαῖον συμπλήρωμα, ἐξ οὗ ἢ κοινω- 
νικὴ ἐπανϑεῖ εὐημερία καὶ ἁρμονία. Ὅϑεν, ὣς λέγει καὶ ὁ Ἷ. 
Γρηγόριος, «ὁ μὲν γίνεται ἄκοη, ὁ 'δὲ γλῶσσα, ὁ δὲ χείρ, ὁ δὲ ἄλλο τι 
τούτων» (Λόγ. ΛΒ΄, ιβ). Τοῦ διοργανωμένου τῆς Πολιτείας σώμάτος 
οἱονεὶ ἣ κεφαλή, ἢ αἰσϑητὴ τοῦ νόμου μορφή, εἶνε ὁ ὑπέρτατος ἄρχων, 
εἴτε βασιλεὺς λέγεται, εἴτε πρόεδρος τῆς Δημοκρατίας!. Εἰς τὰ βασι- 
λευόμενα χράτη ὁ βασιλεὺς εἶνε ἁπλῶς χληρονομικὸς ἄρχων καὶ οἷο- 
νεὶ ἀληϑὴς βασιλεὺς εἶνε τὸ πολίτευμα, εἰς ὃ καὶ αὐτὸς δίδει ὅρκον, 
καὶ ὁ νόμος, ὅστις ψηφίζεται ὑπὸ τῆς βουλῆς». Παρὰ τοῖς ἀρχαίοις, 
τοὐναντίον, ὁ τῆς πόλεως κρατῶν ἦτο καὶ τῆς ϑρησκείας ἄρχων καὶ ἰϑύν- 
τωρ᾽ ἢ πολιτικὴ ἀρχὴ ἦτο ϑρησχευτυοή. Ἔν τῇ ᾿Ανατολῇ δὲ κυρίως «οἵ 
ἄνϑρωποι ἦσαν δοῦλοι τοῦ Δεσπότου, δὲν εἶχον ἰδίαν προσωπικότητα. 
«Τὰ βαρβάρων γὰρ δοῦλα πάντα πλὴν ἑνός» (Εὗριπ. 69. στ’ 288). Ὁ 
ἄνϑρωπος, στερούμενος προσωπικότητος καὶ ἐλευϑερίας, ἔρχεται καὶ 
παρέρχεται, ὣς φύονται χαὶ φυλλοροοῦν τὰ δένδρα, ὑπὸ τὴν ἀπαίσιον 
καὶ ἀδιάλειπτον πνοὴν τοῦ ἠϑυιοῦ λιβός, τοῦ δεσποτισμοῦ, ὅστις ἐμά- 
ραινε τὰς πνευιμιατικὰς χαὶ ἠϑικὰς δυνάμεις τοῦ ἀνϑρώπου. Ἔν τῇ 
᾿Ανατολῇ μόνον ὁ ἡρωϊσμὸς τῆς δουλείας ἠδύνατο ν᾽ ἄνα- 
φανῇ, ὥς κομψῶς λέγει ὃ πολὺς Μοντεσκιέ. 


]. Ἡ νοινονία προῆλϑεν ἐκ τῆς οἰκογενείας. ἢ μᾶλλον εἶνε ἢ αὐτὴ εὐ- 
ρεῖα οἰκογόνεια, καὶ ὑπὸ τοιαύτην μορφὴν παρίσταται ἢ πολιτεία κατὰ τὴν 
ἁπλοϊκωτέραν κατάστασιν τῶν λαῶν. “Ὡς ἐν τῇ οἰνογενείᾳ ὃ γενάρχης ἢ ὁ 
πρεσβύτερος ἐθεωρεῖτο χύριος καὶ ἐκυβέρνα πάντα τὰ κατὰ τὸν οἶκον ἐν 
αὐϑεντίᾳ, οὕτω καὶ ἐν τῇ εἰς κοινωνίαν τὸ πρῶτον καὶ εἰς πολιτείαν κατό- 
πιν ἐπελκταυείσῃ οἰκογενείᾳ ἀνεδέξατο τὸ χῦρος τοῦ γεναρχου ὁ ἄρχων, ὃ 
ἡγεμών, ὁ βασιλεύς. «Διὸ καὶ τὸ πρῶτον, λέγει ὃ σοφὸς Σταγειρίτης, ἐβα- 
σιλεύοντο αἵ πόλεις καὶ νῦν ἔτι τὰ ἔθνη ἐκ βασ.λυομένων γὰρ συνῆλϑον' 
πᾶσα γὰρ οἰχία βασιλεύεται ὑπὸ τοῦ πρεσβυτέρου» ({]Ιολυτ. Α’ β'), 

9, Ὡς ἀνεπτύχϑησαν κατὰ τοὺς νεωτέρους χρόνους τὰ πολιτεύματα, ἢ 
δημοκρατία διαφέρει τοῦ λεγομένου συνταγματικοῦ πολιτεύματος κατὰ τοῦτο, 
ὅτι ἐν μὲν τούτῳ ὁ ἀνώτατος ἄρχων εἶνε κληρονομικῷ δικαιώµατι το.οῦτος, 
ἔν ᾧ ἐν ἐκείνῃ εἶνε αἱρετός Τὸ πολιτεύματα δὲ πρέπει νὰ εἶνε σύμφωνα 
πρὸς τὴν ἀνάπτυξιν τῶν λαῶν καὶ δὴ πρὸς τὸν ἰδιοφυῆ χαρακτῆρα αὐτῶν. 
Εἶνε δὲ βέβαιον, ὅτι ὃ χαρακτὴρ τοῦ 'Ελληνικοῦ λαοῦ εἶνε δημοκρατιχὸς 
καὶ τοιοῦτος ἐκδηλοῦται ἐν τῇ ἱστορίᾳ καὶ ἐν αὐτῇ τῇ Βυζαντονῇ περιόδῳ 


ταὶ δὴ ἐν αὐτῇ τῇ δουλείᾳ. 


10 Ἐ Γόρτυνος χαὶ Μεγαλοᾳόλεῶ:. Πολυκάρπου 


Ἔν τῇ οὖσίᾳ τοῦ Χριστιανισμοῦ ὑπῆρχεν ἣ χειβαφέτησις τοῦ προ- 
σώπαυἐν αὐτῷ πάντες εἶνε ἴσοι, διότι. ἕκαστος ἀποτελεῖ ἰδίαν προσω- 
κότη α καὶ ἀποβλέπει κυρίως εἰς τὴν σωτηρίαν τῆς ψυχῆς του, χωοὶς ν᾿ 
ἀμελῇ καὶ τῶν καϑηχόντων πρὸς τὴν οἰκογένειαν, τὴν κοινωνίαν, καὶ τὴν 
πολιτείαν. Οἳ λόγοι τοῦ Κυρίου: πρὸς τοὺς μαϑητὰς τῶν Φαρισαίων, 
«ἀπόδοτε οὖν τὰ τοῦ Καίσαρος Καίσαρι καὶ τὰ τοῦ Θεοῦ τῷ Θεῷ» 
(Ματϑ. χβ΄. 91). εἶνε λόγοι ϑεῖοι, δι᾽ ὧν χευραφετεῖται, ὡς εἰπεῖν, ὁ 
ἄνϑρωπος ἀπὸ τοῦ Ιαίσαρος ἢ τῆς πολιτείας, ὑποκειμένου περὶ τῶν 
ὑψηλῶν του καϑηκόντων πρὸς τὸν Θεόν.! “Ὁ ἀληϑὴς χοιστιανὸς. πει-: 
ϑαρχεῖ εἰλικρινῶς εἰς τὴν πολιτείαν ἐν τῇ σφαίρᾳ τῆς ἐπιγείου ζωῆς 
καὶ ἀποδίδει «πᾶσι τὰς ὀφειλάς, τῷ τὸν φόρον τὸν φόρον, τῷ τὸ τέλος 
τὸ τέλος, τῷ τὸν φόβον. τὸν φόβον, τῷ τὴν τιμὴν τὴν τιμήν», (Ρωμ. ιγ΄. 
1)’ τοὐναντίον δὲ παρακούει εἰς. τὸν Ιαίσαρα ἢ τὸν Αρχοντα, ἂν ἐπι- 
βάλλῃ νὰ πράξῃ παρὰ συνείδησιν. «[]ειϑαρχεῖν δὲ Θεῷ μᾶλλον ἢ 
ἀνϑρώποις» ([1ρ4άξ. ε΄. 99). Δὲν πρέπει νὰ συγχέωνται τὰ τοῦ Καίσαρος 
πρὸς τὰ τοῦ Θεοῦ. Δυστυχῶς ὑπῆρξε τοιαύτη σύγχυσις καὶ ἐν τῷ χοι- 
στιανικῷ κόσμῳ, καὶ δὴ ἐν τῇ Λύσει, ἐν ῇ αὐτοὶ οἵ Πάπαι ἐζήτουν νὰ 
διευθύνουν τὰ τῆς {ολιτείας, καὶ ἐπεκράτησεν ἢ φοβερὰ δουλεία τῆς 
ἱεροχρατίας, χαϑ’ ἣν οἵ ἄνθρωποι ἔφϑασαν εἷς βαϑὺ πνευματικὸν σκό- 
τοςχαὶ κατάπτωσιν, ἀλλὰ καὶ οἵ ἄρχοντες ἢ βασιλεῖς ἀνεμίχϑησαν εἰς τὰ 
τοῦ Θεοῦ χαὶ ἐπενέβησαν εἰς τὰ τῆς Εκκλησίας, θέλοντες αὐτοὶ νὰ νομο- 
ϑετοῦν περὶ τῆς διοικήσεως αὐτῆς καὶ δὴ περὶ αὑτῶν τῶν δογμάτων. 

Ἥ “Αγία Γροφὴ παραγγέλλει νὰ τιμῶμεν τὸν βασιλέα, «τὸν βασι- 
λέα τιμᾶτε», ἀλλὰ τοῦτο λέγει τοῦτο τιὲν διότι ὑπῆρχον βασιλεῖς, τοῦτο 


1. «᾿Απόδοτε τὰ τοῦ Καίσαρος Καίσαρι καὶ τὰ τοῦ Θεοῦ τῳ Θεῷ». λέξις 
βαϑεῖα, λέγει ὃ Ρενάν, ἥτις διέγνωσε τὸ μέλλον τοῦ Χριστιονισμοῖ, λέξις 
τελείου πνευματισμοῦ χαὶ ϑαυμασίας. ὀρϑότητος, ἥτις ἐθεμελίωσε τὸν χωρι-. 
σμὸν τοῦ πνευματικοῦ ἀπὸ τοῦ προσκαίρου καὶ ἔϑηχε τὰς βάσεις τῆς ἄλη- 
ϑοῦς φιλελευϑερίας καὶ τοῦ ἀληϑοῦς πολιτισμοῦ» (»Βίος τοῦ Ἰησοῦ Χρι.-. 
στοῦ» σελ. 157). Τὸ τοῦ Ματϑ.κβ΄, 31 ἐξηγεῖ ὃ 1. Θεοφύλακτος καὶ ἆλλη- 
γορικώτερον, οὕτω: «Τὰ τοῦ Καίσαρος,. τοὐτ᾽ ἔστι τὰ τοῦ δαίμονος, τοῦ 
κάτω κρατοῦντος, αὐτῷ ἐκείνῳ ἀποδιδόναι καὶ προσρίπτειν οἷον ἔχεις-ϑυ- 
μόν, ρίψον αὐτὸν εἰς ἑαυτόν, ϑυμώθητι. κατ᾽ αὐτοῦ.. Οὕτω γὰρ δυνήσῃ καὶ 
τὰ τοῦ Θεοῦ. τῷ Θεῷ ἀποδιδόναι» (Θεοφυλῴκτου ε΄ Ματϑ. ὃ κβ’). 'ὩΩραία 
ἀλληγορία ! 
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δὲ διότι διὰ τῆς λέξεως ταύτης ἐννοεῖ γενικῶς τὸν ἄρχοντα, τὸν ἐκπρο-.. 
σωποῦντα. τὴν ἀρχὴν καὶ τὸν νόμον. Καὶ ἢ μυριόλεκτος ἔκφρασις «ἢ 
βασελεία τῶν οὐρανῶν» καὶ «ἢ βασιλεία του Θεοῦ» σημαίνει γενικῶς. 
τὴν χυριαρχίαν καὶ διακυβέρνησιν τοῦ Θεοῦ: ἢ. τὸ ἀξίωμα τοῦ βασιλέως,, 
καὶ δεύτερον τὸ ἔδαφος, ἐφ᾽ οὗ ἐπεκτείνεται ἥ χυριαρχία αὕτη. «ἽἩ 
βασιλεία τοῦ Θεοῦ ἐντὸς ὑμῶν ἔστιν» (Λουκ. ιζ΄., 91 πρβ. καὶ Ρομ.. 
ιδ΄, 11). 

Ἔπειτα αὐτοὶ οἳ κακοὶ βασιλεῖς κατακρίνονται ὑπὸ τοῦ Κυρίου, ὥς. 
ὁ ἄνομος "Ηρώδης, περὶ τοῦ ὁποίου λέγει: «πορευϑέντες εἴπατε τῇ 
ἀλώπεκι ταύτῃ» (Λουκ. ιγ΄., 89). ! "Δλλως τε ἐν τῇ Π. Διαϑήκῃ ὃ - 
ϑεσμὸς τῆς βασιλείας δὲν ἦτο πάντοτε. Ὁ ᾿Ιουδαϊχὸς λαὸς ἦτο ϑεοχρα- 
τικὸς λαός, ἠλευϑερώϑη δὲ ἀπὸ τῆς δουλείας τῶν Αἰγυπτίων ὕπ᾽ αὐτοῦ 
τοῦ Θεοῦ διὰ 'τοῦ ϑεόπτου Μωῦσέως, διότι ἤκουσε τῆς φωνῆς καὶ τοῦ: 
στεναγμοῦ τῶν ἐν τῇ δουλείᾳ. ᾿Αλλ’ οἳ Ιουδαῖοι, σὺν τῷ χρόνῳ, ἐζήτη- 
οαν βασιλέα ὣς εἶχον καὶ τὰ πέριξ ἔϑνη. «Καὶ ἐσόμεθα καὶ ἡμεῖς κατὰ. 
πάντα τὰ ἔϑνη». Μάτην ὁ Θεός διεμαρτύρετο διὰ τοῦ Σαμουήλ: οἵ Ίου- 
δαῖοι, «σχληρατράχηλοι χαὶ: ἀπερίτμητοι τῇ χαρδίᾳ καὶ τοῖς ὦσὶν»: 
(Πρ4ξ, τ, δ1), ἐζήτουν ἐπιμόνως βασιλέα: μάτην προεῖπε τὰ δεινά, 
τὰ ὁποῖα ἔμελλον νὰ συμβοῦν κατόπιν εἰς αὐτούς, δεινά, τὰ ὁποῖα ἐπέρ-: 
χονται ἑκάστοτε κατὰ τῶν λαῶν ἐκείνων, οἵτινες παρακούουν εἷς τὴν 
φωνὴν τοῦ Θεοῦ καὶ ἀνέχονται βασιλεῖς φαύλους ἢ ἀσεβεῖς, τὰ πάντα 
ϑὉυσιάζοντας χάριν τοῦ ϑρόνου ἢ τῆς ἠδυπαϑείας των. «Καὶ εἶπε τοῦτο 
ἔσται τὸ. δικαίωµα τοῦ. βασιλέως, ὃς βασιλεύσει ἐφ᾽ ὑμᾶς: τοὺς υἱοὺς 
ὑμῶν λήψεται καὶ ϑήσεται αὐτοὺς ἐν ἅρμασιν αὐτοῦ χαὶ ἐν ἱππεῦσιν 
αὐτοῦ. προτρέχοντας τῶν ἁρμάτων αὐτοῦ.., κοὶ ὑμεῖς ἔσεσδε 
αὐτῷ δοῦλοι» (Α΄. Βασιλ. η΄, 10). ᾿Εκτὸς ἀληθῶς ὀλίγων βασι- 
λέων, καὶ δὴ τοῦ ϑεοφιλοῦς Λαυΐδ, ἀπέβησαν τοιοῦτοι, οἵους προεῖπεν 
ὁ Κύριος,δδηγήσαντες αὐτοὺς εἰς τὴν ἀνηϑικότητα καὶ τὴνδουλείαν 
χαὶ τὴν διασπορὰν εἰς ὅλα τὰ ἔϑνη. Ὃ δὲ μεγαλοφωνότατος "Ησαΐας 


1. ᾿Εὰν ἣ Χοιστιανικὴ ϑρησκεία εἶνε ἀδ.άφορος πρὸς τοῦτο ἢ ἐκεῖνο 
τὸ εἶδος τοῦ πολιτεύματος, κατακρίνει ὅμως καὶ καταδικάζει τὰ παντοῖα κοι- 
νωγνικὴ ἢ ἀναρχικὰ συστήματα, τὰ ὁποῖα καταργοῦν τὴν ἰδιοκτησίαν καὶ τὰς. 
ϑρησκευτικὰς πεποιϑήσεις, “Ἥκιστα ὅμως καταδικάζει τὰς οἰκονομικὰς με- 
ταρρυϑμίσεις ἤ τὰς τῶν ἐργατῶν καὶ Χεφαλαιούχων .σχέσεις, αἵτινες στηρί- 
ζονται ἐπὶ ἡϑιχῶν ἀρχῶν, ἐφ᾽ ὧν στηρ),ζειαι ὁ ἀληϑής πολιτισμός. 


Α ἕ Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως Πολυκάρπου 


«Ἑβροντοφώνει εἰς τοὺς Ἰουδαίους, ὅτι, ἐὰν μετανοήσουν καὶ ἐπυστρέ- 
ψουν εἰς τὸν Θεόν,ϑὰ ἐπαναφέρῃ τοὺς Κριτὰς «ὡς τὸ πρότερον καὶ τοὺς 
Συμβούλους εἰς τὸ ἀπ᾽ ἀρχῆς» καὶ κατ᾽ ἀκολουϑίαν ϑ’ ἀφαιρέσῃ τὴν 
βασιλείαν, ϑὰ ἐλευϑερωϑοῦν δὲ ἀπὸ τῆς αἰχμαλωσίας «μετὰ γὰρ κρί- 
μάτος σωϑήσεται ἢ αἰχμαλωσία» (Ὠσαΐ. α΄. 96). Δὲν συνέβη τοῦτο 
εἷς τὴν ἱστορίαν τοῦ πολυπαϑοῦς Ἔθνους µας; ᾿Ηχμαλωτίσϑη, ἀλλ᾽ 
ἠλευϑερώϑη, μετὰ δοχιμασίαν καὶ μετάνοιαν, οὐχὶ διὰ βασιλέων, ἀλλὰ 
δι᾽ αὐτοῦ τοῦ Θεοῦ καὶ τῆς ϑερμῆς πίστεως πρὸς Αὐτόν, πίστεως, 
ἥτις μετακινεῖ τὰ ὄρη τῶν δυσχερειῶν καὶ ἐμποδίων!. Οἵ Ιουδαῖοι, 
ζητοῦντες βασιλέα, ἔπαϑον ὅ,τι οἵ βάτραχοι κατὰ τὸν μυϑοπλάστην 
Αἴσωπον (Αἰσωπείων μύϑων συναγωγὴ τ6). Ἐν τινι λίμνῃ οἵ βάτρα- 
χοι ἔστειλαν πρεσβείαν εἰς τὸν Δία διὰ νὰ δώσῃ αὐτοῖς βασιλέα,ἀλλ᾽ -ὁ 
ἄστεροπητης ϑεός «συνιδὼν αὐτῶν τὴν εὐήθειαν, ξύλον ἔπηξε μέσον 
τῆς λίμνης». ᾿Αλλὰ κατόπιν οἱ ϑαρραλεώτεροι αὐτῶν, κοάζοντες, ἐξῆλ- 
ϑον ἐκ τῆς λίμνης ζητοῦντες βασιλέα πραγματικόν, ἔμψυχον, καὶ ὃ 
Ζοὺς πεισϑεὶς ἔδωκεν αὗτοῖς ἔγχελυν, ἄλλ᾽ οἵ βάτραχοι, κατανοήσαντες 
τὴν εὐήϑειαν «οὐκ ἀπεδέξαντο αὐτόν». Ὁ ἐρίγδουπος καὶ νεφεληγεθέ- 
τῃς Ζεύς,ἀγανακτήσας κατὰ τοῦ ἀνοήτου γένους τῶν βατράχων διότι δὲν 
ὠφελήϑη ἐκ τῆς σοφίας του, διέταξεν ὕδραν (νεροφίδαν) νὰ καϑίσῃ 
ἐπὶ τοῦ βασιλικοῦ ϑρόνου τῆς λίμνης. Εκείνη δὲ πρὸς ἀποκατάστασιν 


1. Το δημοκρατικὸν πνεῦμα οὐδέποτε ἀπέλιπεν ἀπὸ τῆς ἱστορίας τοῦ 
"Ἰουδαϊκοῦ λαοῦ. Οἱ βασιλεῖς ἀπέβησαν ἀληϑῶς τύραννοι το πλεῖστον, Χᾶὶ 
διὰ τοῦτο ἐγένυντο πολλαὶ ἐπαναστασεις κατ’ αὐτῶν καὶ σφαγαί, ὥς δει- 
κνύει ἢ ἱστορία αὐτοῦ, καίτοι αὐτοὶ οἱ βασικεῖς δὲν ἦσαν ἀλλότριοι, 
ξένοι, ἆλλ᾽ ἐκ τῶν ἀδελφῶν τῶν Ἰουδαίων, κατὰ ρητὴν διόταξιν 
τοῦ Μωσαϊκοῖ Νόμου. Οἵ λαοὶ ἐκφαυλιζόμενοι ἀνέχονται τοὺς τυρρύνους, 
οἵτινες προσφέρουν «ἄρτον καὶ ϑεάμµατα» εἰς ϑυσίαν τῆς ἐλευϑε- 
ρίας των. Οἱ Ἰουδαῖοι, κατὰ τοὺς χρόνους τῶν Κριτῶν ἐπὶ τετρακόσια καὶ 
πλέον ἔτη, οἰονεὶ ἐδημοχρατοῦντο. Οἵ Κριταὶ ἦσαν ἄρχοντες καὶ στρατηγοὶ 
αἱρετοί. Μόνον δὲ κατὰ τὸ χρονικὸν τοῦτο διάστηµα, ὅτε «ἐπέστρεψαν οἳ 
υἱοὶ ᾿Ισραὴλ καὶ ἐξεπόρνευσαν ὀπίσω τῶν Βαλὶμ. ἔϑηκαν ἑαυτοῖς διαϑήκην 
τοῦ εἶναι αὐτοῖς αὐτὸν εἰς Θεὸν» ἀνεφάνη δ᾽ Αβιμέλεχ,ὅστις ἀποχτείνας τοὺς 
ἀδελφούς του ἀνεκηρύχϑη βασιλεύς, βασιλεύσας τρία ἔτη μόνον, διότι ἄνε- 
τράπη δι’ ἐπαναστάσεως, προχειρισϑέντος εἰς Ιζριτὴν τοῦ Θωλᾶ (Κριτῶν Θ᾽ 
0). Ἔκ τῆς Π. Διαϑήκης δυνάμεϑα νὰ λάβωμεν ἀσφαλῆ καὶ αἰώνια διδάγ- 
'ματα διὰ τὸν ἱστορικὸν βίον τῶν λαῶν. 


"Εκκλησία καὶ Πολίτευμια, 18: 


τῆς τάξεως ἤρξατο. λαιμάργως τρώγονσα τοὺς ὑπηκόους βατράχονς.. 
«Καὶ ὁ Ζεὺς ἀγανακτήσας κατ’ αὐτῶν. ὕδραν. ἔπεμψεν, ἥτις ἕνᾳ καϑ’ 
ἕνα τῶν. βατράχων ἥσϑιεν». Λαμπρῶς δὲ. ἀπεικονίξεν τὸν. μῦϑον τοῦ; 
Αὐσώπον ὁ ποιητὴς. Γάλλος ἴα Ἑοαταίπς. 


τ; 


Ἢ Χριστιανικὴ ϑρησχείᾳα, ὡς ἔφϑημεν εἰπόντος, δὲν. καϑορίζευ 
τύπον. πολιτεύματος, διότι. ἥ, Βασιλεία τοῦ. Χριστοῦ: «οὔκ ἔστιν. ἐχ, τοῦ: 
χόσμον, τούτον». (Λονα. κ΄. 29). Ἥ. βασιλεία. τοῦ Κυρίου εἶνε πνευμα- 
τικὴ καὶ ἤϑικα; εἶνς. ἣ, ἐπικράτησις, τοῦ ϑείου ϑελήματος ἐπὶ, τῆς γῆς, 
«ᾧς ἐν φὐρανῷ». ΗΙροσελϑώγ. τις. ἐκ τοῦ ὄχλον. πρὸς τὸν Κύριον παρε- 
χάλεσε νὰ, διαμοιράσῃ, μὲ τὸν. ἀδελφόν, τον τὴγ. κληρονομίαν. Καὶ ὃ 
ϊΚύριας εἶπεν. αὐτῷ, «ἄνϑρωπε τίς μὲ κατέστησε δικαστὴν ἢ, μεριστὴγ- 
ἐφ᾽ ὑμᾶς»; (Αὐτόϑ. ιβ’. 14). "Άλλοτε δὲ οἷ. Ιουδαῖοι, ἰδόντες τὸ, ϑαῦμα. 
τρῇ, πολλαπλασιασμοῦ, τῶν. πέντε ἄρτων, ἠϑέλησαν. ν᾽ ἀναχηρύξουν: 
Αὐτὸν, βασιλέα, ἀλλ᾽ «ἀνεχώρησε πάλιν εἷς. τὸ. ὄρος αὐτὸς μόνος»(Ίῳαν.. 
στ΄. 19). Ναί: ὁ. Κύριος ἦλθε νὰ σώσῃ, τὸν ἄνϑρωπον. ἀπὸ. τῆς ἅμαρ-- 
τίᾳς, Λὺν ἐδίδαξε καὶ δὲν χαϑώρισεν. ὥς. ἄρϑρον πίστεως τοῦτο, ἢ: 
ὀχϑένφ,τὸ πολίτευμα. Τοὐναντίον, χατέκρινε τοὺς ἄρχοντας, οἵτινες «χατα- 
χωφιεύουφι. τῶν, ἐϑνῷν» καὶ. ἐδίδαξε τοὺς ἰδίους μαθητὰς ὅπι «ὃς ἐὰν 
ϑέλῃ, ἐν ὑμῖν. μέγος, γενέσϑαι, ἔσται. ὑμῶν διάκονος, καὶ. ὃς ἐὰν. ϑέλῃ, ἐν 
ἡμῖν, εἶνοι, πρῶτος, ἔσται. ὑμῶν. δοῦλος» (Ματϑ, «'. 26), Καὶ, ἀληϑὴς 
ἄρα, ἄρχων. ἢ, βασιλεὺς εἶναι, οὐχὴ, ὁ. ϑησεάζῳν. τοὺς ὑπηκόους τον, χάρια' 
τῇς δόξης χαὶ τοῦ συμφέοοχτός, του, ἀλλ᾽ ὁ. διακονῶν, καὶ ϑυσιάζων 
ἑαυτὸν χάριν τοῦ Ἔθνους χᾳὶ. τρῦ χοννρῦ, συμφέροντος. Ἡ Χριστιανωρὴ 
ϑρησχεία εἶνε ἢ ϑρησχεία τῆς ἐλευϑερίας, τῆς ἰσότητος καὶ τῆς ἀδελφό-. 
τητος᾽ ϑρησκεία τῆς ἀληϑείας καὶ τῆς ἀγάπης καὶ τῆς προόδου. Καὶ. αἱ, 
ἀρχαὶ αὗτᾳι ἐπεκράτησαν ἐν τῇ ἱστορίᾳ οὐχὶ δι’ ἐπαναστάσεων καὶ κοι- 
νωνικῶν ἀναστατώσεων, ἀλλὰ διὰ τῆς ζωογόνου διδασκαλίας καὶ τῆς 
ἠϑικῆς, ἀναχαινιστιχῆς δυνάμεως τοῦ Χριστιανισμοῦ. Ὅ λόχος τοῦ 
Κυρίου δὸν ὁμοιάζει «συσσεισμῷ», ἀλλ᾽ «αὔρᾳ λεπτῇ», (Ι΄. Βασιλ, ιϑ'., 
11), ᾿Ορϑῶς δὲ. ὅ. ποιῃκὴς, χαὶ πρλιπειολόγος Λαμροσῖνος͵ λέγει πον 
«δὺν, ὑπάρχει. εἰς τὸν. κόσμον μέα ἠϑικὴ ἢ κφενωνωαὶ. ἀλήϑεια, μὴ, περιβ- 
χομόνη, ὄν. σπέρματι, εἰς. ἕνα, τῶν. στίχων. τοῦ. Εὐαγγελίον. []ῶν, ὅ, τι 
καλὸν ὑπάρχει ἐν τῷ σημεοινῷ πολιτισμῷ εἶνε ἣ πραγμάτωσις. τῶν- 
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ἀοχῶν τοῦ Εὐαγγελίου». Αλλὰ μὴν τὰ .μοναρχικὰ.. ἢ ἀπολυταρχυκὰ 
πολιτεύματα εἶνε ἐναντίον τῆς ἰσότητος καὶ τῆς ἐλευϑεοίας καὶ τῆς προό- 
δου, ἐνῷ, τοὐναντίον, τὰ δημοχρατικὰ: ϑέλουν καὶ ᾿ἀνακηρύσσουν ᾿τὰς 
: ἀρχὰς ταύτας, καί, κατ᾽ ἀκολουϑίαν, ἢ ἀληϑὴς χοιστιανικὴ: θρησκεία 
-εὐνοεῖ μᾶλλον τὰ τοιαῦτα πολιτεύματα καὶ καταδικάζει τὴν ἄπολυταρ- 
χίαν εἴτε ἓν τῇ πολιτείᾳ,εἴτε ἐν τῇ ᾿Εκκλῃσίᾳ! Καὶ δύναται ἀληϑῶς νὰ 
ὑπάρξῃ «ἀγαϑὸς τύραννος» καὶ νὰ ἐπικρατῇ ἰσότης καὶ ἐλευθερία καὶ 
πρόοδος ἐν τῷ κράτει, ὥς συμβαίνει πολλάκις ἐν τῇ ἱστορίᾳ, ἀλλὰ τίς 
- δύναται γὰ διαβεβαιώσῃ ὅτι αὔριον τὸν ἀγαϑὸν τύραννον δὲν; ϑὰ δια- 
᾿δεχϑῇ “Ἡρώδης τις ἢ Νέῤων, ὅστις, ἐκφαυλίζων, ϑὰ ὑποδουλώσῃ τοὺς 
ερ Κος ὑπὸ. τὴν τυραννίαν του χαὶ ϑὰ συντρίψῃ τὸ κοάϊος; ᾿ 
-1Άλλως τε αὐτὴ ἣ Ὀρϑόδοξος Εκκλησία εἶνε φιλελευϑέρα καὶ δη- 
-Ἠιοχρατικὴ ἔν. ἀντιϑέσει πρὸς τὴν {Παπικήν, ἥτις ἐΐνε ἀπολυταῤχυκὴ καὶ 


ΓΝ . ἐναντίον τῆς ὁποίας. ἐξηγέρϑη πάλαι ὁ φιλελεύθερος κόσμος. "Η. {]α- 


: -πικὴ ᾿Εχκλησία ἐδημιούργησε Χἀὶ τὸ ἀλάϑητον τοῦ Πάπα, δι’ οὗ' ὗπο- 
δουλώνει τὸ ἀνϑῥώπινον πνεῦμα χα. ᾿συντρίβει πᾶσαν πρόοδον τοῦναν- 
πίον δέ; ἡ ᾿Ὀρϑόδοξος ᾿Εχαληδία"' εἶνε ' Ὁπὲρ, τῆς ποοὔδου ᾿ καὶ τῆς ἐν 
΄ παντὶ λουθέ[έίς, ἥτις δὲν ἐ ἐχτῥέπεταϊ ἐἲς τὴν τυραννίαν; «διότι ἡ ἀληθὴς 
ἐλευϑερία ἐἶνε δουλεία τοῦ’ Θεοῦ’ καὶ τῶν νόμων. «Τῶν νόμων 'ἐσμὲν 
- 5δοῦλοι, ὅπως ᾿ ἐλεύϑερόι ὦμεν» (Κικέρων: ρτο Οἰπεππο. 8 ὅ8)' Καὶ 
- περὶ τῆς Ὀρϑοδόξου ᾿Εχχλησίας. δύναταί; τιέ νὰ εἴπῃ ὅ,τι ὁ Κλεόβου- 
: λος Λένδιος ἔλεγε περὶ τῆς ἀληϑοῦς πολιτείας: «Πολιτεία ἀλάνϑαστος 
μαϑηματιχῶς περιφέρειαν χαὶ κέντρον ἔχουσα καὶ διὰ μυῤιοπληϑῶν 
ἀκτίνων ἐπὶ τὸ αὐτὸ βαίνουσα:ἢ δὲ ϑάτερὀν τούτων μὴ ἔχουσα,εἰ ἐγχω- 
ρεῖ τοῦτο τῇ διανοίᾳ, ἐστὶν ἢ χέντρον ἄνευ περιφερείας, Ἶ ΠΗ ΟΡΗΣ 
«“νενκέντρου, πολλὰ τὰ ἀτάσϑαλα ἓ ἐπέγουσαλ. 


} ͵ 


ΕΙ ᾿ ΕΙ Ἴ . } ; .. Ἡ 


". Ἐφ᾽ ὅσον ἣ ἀηδής δημοκρατία εἶνε ὑπὲρ τῆς ἀληϑοῦς ἰσότητος. καὶ 
ἑλευϑερίας, συμφωνεῖ ᾿πληρέστερον πρός τε τὸ γράμμα καὶ τὸ πνεῦμα. τῆς 

“Αγίας Γραφῆς. «Δημοκρατία μὲν οὖν ἐστι πρώτη ἡ λεγομένη μάλεστα᾽. κατὰ 
τὸ ἴσοὐ..... Εἴπερ ' γὰρ ἐλευϑερία μάλιστ᾽ ἐἐστιν' ἐγ δημοκρατίῳ. 

καὶ ὅ ότης, οὕτως ἂν εἴη μάλιστα κοινωνούντων ἁπάντωὐ τῆς πολιτείας 
- ὁμοίως» (᾿Αρἰστ. Πολιτ΄ Δ' γ΄; 12). "Αξιον ᾿σημειώσεως εἶνέ Χαὶ τὸ τοῦ 
-Ματϑ. ιζ’, 96 «ἄρα γε. μάν... εἰσὶν' οἳ: Ὅν ἴνα; δὲ; μὴ σχανδολίσωμεν 


- ὐτούς»χτλ. . ». τρατοχιλοτ. ᾠνὴι , 1ΦΣ Ν 1 Ἱ ψῸ 
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φᾷ μῚ 


-ἰδωκήβώοὶ ο, τοῦτο: ἨΈ ἀποφαίνεται, περὶ τῶν : ἀναφαινομένων 
. ... ἓν τῇ. ᾿Εκκλησίᾳ. ὃ δ; "Επίσκοπός (μονομερῶς, καὶ ἂν λέγεται 
οὗτος «Πατριάρχης, ἀλλὰ: συνέρχονται: οἷ. Επίσκοποι καὶ, ἀποφαίνονται, 
Ὃς τρωτιζόμενοι.ὑπὸ τοῦ Ἁγίου Ηνεύματος. Λικαίως .δὲ ἐρρήϑη ὅτι , συγ- 
Χρότησις. τῶν “[ρρῶν΄ Συνόδων, καὶ δὴ Οἰκουμενικῶν, εἶνε, ὧς. εἰπεῖν, ὁ 
τύπος τῶν. νεωτέρων κοινοβουλίων, ἀλλὰ: καὶ τῆς Κοινωνίας τῶν Ἐ- 
| ϑνῶν.. 'ῬΒεβαίως καὶ ἐν τῇ ἀρχαίᾳ : “Ελλάδι συνήρχοντο, ἑκάστοτε ἀντιπρό- 
ν σῶπου τῶν διαφόρων: Ἑλληνικῶν: πολιτοιῶν περὶ. τῶν κοινῶν. αὐτῆς 
συμφερόντων. ἐπὶ, :τῇ βάσει δικαίου, τὸ; ὁποῖον ἐκαλεῖτο «δίκαιον τῶν 
Ελλήνων», καὶ ἐκ, τούτου͵ «τὰ χοινὰ τῶν “Ἑλλήνων, νόμιμα», ἀλλὰ μὲ 
τὴν διαφορὰν 'ὅτι εἰς: τὰς Οἰκουμενικὸς' Συνόδόυς.συνήρχοντο ᾿Επίσκο- 
-πον οὐχὶ μόνον: ἑνός. ἔϑνους, .. ἀλλὰ ὅλων τῶν χθιστιανικῶν ᾿Εϑνῶν. ! 

-Ἡ ἀρχαία, "Εχκλησία ἐτήρησε. ϑόσιν. παϑητικὴν ἀπέναντι. τῆς ἀπο- 
ο τῆς παλαιᾶς: Ῥώμης, ' ἥτις, κατὰ. τὴν ᾿ΙΑποκάλυψιν, ἧτο «ῇ 
»Βαβυλῶν ἡ μεγάλη, “ἡ. μήτηρ: τῶν πορνῶν καὶ, τῶν βδελυγμάτων τῆς 
γῆς, ἡ μεθύσασα. ἐκ. τοῦ αἵματος τῶν ἁγίων». Οἵ πρῶτοι χοιστιανοὶ 
χυρίως ἀπέβλεπον. εἶς.. τὸν. οὐρανόν, χαί, ὡς; ἔγραφεν. ὅ. ἄγνωστος τῆς 
πρὸς Διόγνητον ἐπιστολῆς, «ἐπὶ γῆς διατρίβουσιν, . ἄλλ᾽ ἐν... οὐρανῷ 
πολιτεύονται». Διὰ τοῦτο ὑπετάσσοντο εἷς τὴν πολιτείαν, προσεπάϑουν 
ὅμος, μὲ τὴν χάουν τοῦ Κυρίου, νὰ μεταβάλουν τὴν οἰκογενειαχήν, κοι- 
νωνικὴν καὶ, πολιτειακὴν κατάστασιν τῶν «χρόνων ἐκείνων. . 'Η ἅμαρ- 


[ Ἠζαὶ τὸ διοικητικὸν. σύστημα :τῆς πρώτης ᾿Εκκλησίας εἶνε μᾶλλον δημο- 
-,. '"δρᾶτικόν.' Ὁΐ ' Απόστολοι ἐξελέγησαν ὑπὸ, τοῦ Κυρίου, ἀλλ᾽ οἱ ἐπίσκοποι 
αὶ πφεοβένθον καὶ διάκονοι, οἵ ποιμένες:δΝλ. τῆς ᾿Εκκλησίας, .ἐξελέγησαν 
-ὑπαὐτοῦ: τοῦ ᾿κλήρου,' καὶ. ᾿τοῦ. λαοῦ. Οἵ: ἑπτὰ διάκονοι ἐν τῇ ἀρτιγεννήτον 
.'ἐξωληροί 'ἐβελέγησαν:. “ὑπό. «πάνπων' τῶν. μαϑητῶν, τῶν; χριστιανῶν. «Καὶ 
ἐξελέξαντο. Στέφανον, ««:οὖς ἔστησαν ἐνώπιον τῶν. ᾿Αποστόλων» (Πραξ.στ΄.. 
-“Ἂν θ)ενκ’ Κὰν. δὲ Κᾳτόπιν.. 'ἐκανονίσθη :ο-."Θπίσκοποι νὰ ἐκλέγωνται ὑπὸ τῶν 
-» Συνόδων» καὶ. ἀπεκλείσθη ὃ χοιστεάνυκὸς.' λαὸς, ἑοῦτο, ἐγένετο. ἐκ μήρβοιν 
.. ὑπεισῆλθόν. εἶς: τὰς ἐκλογὰς ἀταξία καὶ ὀχλοκρατία. 

ΠΣ Ὃν πιστοὶ. προτρέπονται οὐχ. ἅπαξ; ἐν τῇ ϑεοδωρήτῳ "Αγίᾳ Γραφῇ νὰ 
-ὑμοαάῤάὄλαι: ᾱ δια κϱρ{τῶ-ς ᾿πάσῃ κωϑεστηκυίᾳ, Αρχῇ: καὶ. νἰ, ἀπονέμω- 
7 σὺγ ἀνῇ; ἀξ ὀφειλόμενον. «ὙὙοτάγητε οὖν. πάσῃ ἀνϑρωπίνῃ κτίσει» (Α΄. 


ο 6τρι Β ΄ 43) παο’.' ἀκολοὐυδίαν. δέού: γᾶ. ὑποτάσσωνται καὶ εἰς τὰς. ἀρχὰς 


ου φείνας:αἴτγνες ἤρισταεἶνρ΄ «όμιμου, εἰς᾽ Ὑᾶς: πὐραννίδας, ὡς κατὰ παραχώ- 
-θηδιν: Θεοῦ κατεχούσας τὴν' ἐξοὐσίαν. Οὕτω: Χρότρέπονταν. καὶ οἱ οἰκέται νὰ 
'. ὑποτάσσωντρι!έν » πᾳναὶ.' φόβῳ. 'τοῖς:δεσπόταιέ,] οὔ, μόνον τοῖς ἀγαθαῖς .καὲ 
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τία εἶνο ἣ, αἰτώα τῶν διαιρόσεων: καὶ μαχῶν καὶ τῶν. ἄλλων. δευνῶν ἐν 
τῷ. χόσμῳ: ὅταν συντριβῇ, ὁ βράχος τῆς ἁμαρτίας, ϑὰ καταπόσουν. καὶ 
ϑὰ; ἐξαλειφϑοῦν. αἵ, διαιρόσεις καὶ. οὗ πόλομοι, καὶ ἥ. ἀνϑρωπότης ϑὰὼ 
βαδίσῃ γενναίως: χαὶ ἀσφαλῶς εἰς τὴν. «πολιτείαν. τοῦ Θεοῦ» καὶ: τὸν 
ἀληϑήῆ. πολιτισμόν. ΟΘὕτω.κατώρϑωσεν ἢ, ἁγία. Εκκλησία, δι᾽ ἐσωτερικῆς 
δηλ. ἠϑιχῆς ἐργασίας, νὰ καταργήσῃ. τὸν ϑεσμὸν τῆς δονλείας, ὅστις 
ὀϑεωρεῖτο. ὥς τι. φυσικόν, καὶ τὴν ἀνϑρωπομπορίαν, ταὶ ν᾽ ἀνυψώσῃ 
τὴν. γυναῖκα, ἥτις ἐϑεωρεῖπο. ὡς τοβ. Ὁ: Χρυστιανισμὸς μίαν γινώσχεν 
καὶ χαταπολεμεῖ δουλείαν, τὴν δουλείαν: τῆς ἁμαρτίας, καὶ. μίαν: ἆνα- 
γνωρίζει ἐλευθερίαν, τὴν, ἠϑικήν, τὴν ἐν. Χριστῷ ἐλευϑερίαν᾽ πάντα 
τ᾽’ ἄλλα, εἶναι: δευτερεύοντα, ἐφ᾽ ὅσον: δὲν. ἀντίκεινται πρὸς τὴν: σώτη- 
ρίαν. τῆς ψυχῆς, Λυὰ, τοῦτο οἳ πρῶτοι χριστιανοὶ, ὑπήκουον, εἷς τὴν 
Ῥωμαϊκὴν. ᾿Αρχήν,δυαμαρτύροντο: ὅμκος διὰ: τῶν. ἀπολογητῶν κατὰ τῆς 
ἀπολιυταρχίας: καὶ. αὐϑαυρεσύας τῶν: αὐτοκρατόρων, οὔτυνες, ϑεωροῦντες 
τὴν ἈΧριστανικὴν ϑρησχοίαν ὡς μὴ. ἐπινρεπομένην. ὑπὸ τῶν: νόμον. 
(οθἱἱρίο:11}1σ1τα), ἐξήγευρον: τοὺς: αὑμοχαρεῖς: καὶ ἀγρίους διωγμοὺς κατὰ 
τῶν χορυστιανῶν. Οἱ; χρυστιανοὶ, ἀπέϑνησκον μαρτυρθῦντες: καὶ. εὐχόμενον 
ὑπὲρ, τῶν: βασυλέων. 1 


Ας 


«Ἥ Ἐκκλησία, --ἔρρέϑη που---,, «ἄπαυστον ἔχει καϑωρισμένην χαὶ 
ὀπιθικέσεν, ἀλλὰ: καὶ τοῖς: σκολλοῖς,, (αὐτόθ. 16.) Βα; προνοίας. δὲ δ. Ἂριστι-. 
ανισμὸς: δὸν ἀνόνρεψε- τὸν: υῆς:ϑουλούας: ϑεσμὸν, καὶ; ἠνείχβτο, αὐτόν, ὥς: τὴνν 
ἀπολυταρχίαν, ''ὅποϊ. εἰς- ἀνάγκην: καϑέστανται πολλοὶ: τοῦ. βλασφημεῖν; καὶ, 
λόγευν ἐπὶ: ἀνατροπῇ τῶν, πάνπων.δ. Χρισυιανισμὸς: εἰς τὸν» βίον: εἰσενήνελται,, 
ὡς: λέγεν, ὁ. ᾿Ι: Χρυσόστομος: (Ἔρμην. οἰς τὴν, πρὸς. Φιλήμι "πιστ.); 

1. Πολλαὶ: πολάκις: διδασκαλίαι, καϑ': ἑαυνὰς: ἀληθεῖς. καὶ, ἄγναι, καφῶς 
ἑρμηνθυόμοναικαὶ ἐφαρμοζόμεναι, βλάπσονν τοὺς ἀνϑρώπους καὶ; τὰς. κουνῶ». 
νίας, ὡς χαὶ τὸ ἐναμπίῶνι (Μοχποσκέ;. Π6ρὶ τοῦ: Πνεύμ. τῶν Νόμων; βιβ. ιδ’; 
ἃν 19)ι Αὐτὴ, ἡ Παπεκὴν "Ἐπκλησίω, κακῶς ἑρμηνεύυασα καὶ; ἐφαρμόσασα 
τὰς: ἁγίας. διδασκαλίας: τοῦ: Χριστιανισμοῦ; ἐγένεεο: αἰκία: πολλῶν. κακῶν: ἔν; 

τῇ; Δύσεν. κοὶὶ ἐξήγειρε πολλούς, οὐκὶ μόνων: καϑ’ ἑαυτῆς, ἀλλὰ καὶ, καν’ 
αὐφρῆντοῦ: Χριστιανισμοῦ; Ἐῖνε δἐιγνωστόν, δονἐξ αὐτῆς τῆς: θεοπνεύστου, 
“Αγίας. 1αφῆς. ἀπόφρευσαν: πολλαὶ; πολάρις κακοδθξίαι, διότι. παρερμή.. 
»ενονν Χαὶ,παρορμηνεύουν. αὐτὴν: ἄνϑρωπον διρστραμμένον καὶ προσπαϑοῦν: νὰ; 
ἐμβάλουν»τὰς, σκέψεις: των εἶξ, τὸν. νοῦν. τῶν ϑροσενεύστενν: συγγραφόΐον. 
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τὴν ὑπὲρ τῶν βασιλέων δέησιν ἐν ἁπάσαις ταῖς ἱεραῖς ἀκολουϑίαις 
καὶ ταῖς τελεταῖς ἀπὸ τῆς ὀρϑυνῆς προσευχῆς ἕως τῆς ἱερᾶς μυσταγω- 
γίας τῶν ἀχράντων μυστηρίων». Καὶ ἐκ τούτου ζητεῖται ν᾽ ἀποδειχϑῇ. 
ὅτι ὃ ϑεσμὸς τῆς βασιλείας εἶναι, ὡς εἰπεῖν, ἀναπόσπαστος ἀπὸ τῶν 
ἐκκλησιαστικῶν παραδόσεων καὶ, κατ᾽ ἀκολουϑίαν, ἣ ἀνακήρυξις τῆς 
δημοκρατίας, τῆς ὁποίας τὸ ὄνομα δὲν ἀναφέρεται ἐν τῇ “Αγίᾳ Γραφῆ, 
εἶνε ἀντεκκλησιαστικὴ καὶ ἐναντίον τῶν πατρίων. «Καὶ τολμῶσι ---- λέ- 
γεται ἐφεξῆς---, νὰ λέγωσι πρὸς τὸ Ἔθνος, νὰ διδάσκωσιν αὐτό, νὰ 
ἐκβιάζωσιν αὑτὸ ν᾽ ἀρνηϑῇ τὰ πάτρια, νὰ χηρύξῃ δημοκρατίαν». 
Βεβαίως ἢ ᾿Ορϑόδοξος “Ελληνικὴ ᾿Εχκλησία συνεζυμώθη καὶ ἐν 
εὐτυχίαις καὶ ἐν ἀτυχίαις μὲ τὴν μακραίωνα ἱστορίαν τοῦ. Βυζαντινοῦ 
Κράτους, τὸ ὁποῖον ἀπέβη ὃ ἀτίνακτος βράχος, καϑ’ οὗ τοσάκις ἐϑραύ- 
σθησαν τὰ βαρβαρικὰ κύματα. Ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ ὑπῆρχεν ὁ Ἕλληνι- 
κὸς κόσμος, ὅστις ἀνεγεννήϑη καὶ ἐζωογοννήϑη διὰ τοῦ Χρυστιανισμοῦ, 
ἀπετελέσθη δὲ, σὺν τῷ χρόνῳ, ὁ “Ελληνικὸς Χριστιανιχὸς κόσμος, τὸ 
“Ελληνικὸν Βυζαντινὸν Κράτος. ᾿Αλλ’ οἳ αὐτοκράτορες τοῦ . Βυζαντίου 
ἐθεώρουν ἑαυτοὺς κληρονόμους τῆς παλαιᾶς Ρώμης, πρὸς οὕς. ἀπεδό- 
ϑησαν καὶ αἵ μεσσιαχαὶ ἰδέαι τῆς Π. Διαθήκης. «“Ἡ Εκκλησία μέ- 
χοι τοῦδε, ---λέγει νεώτερος ἱστορικὸς----,, πρὸς τὴν τῶν ἐϑνικῶν αὗτο- 
κρατόρων Ῥώμης παϑητικὴν μόνον, κατὰ τὸ τοῦ Κὐθαγγελίου ϑέσπισμα, 
φυλάττουσα ὑποταγήν, νῦν ἐν τῷ ἰσαποστόλῳ βασιλεῖ ἐνεῖδε καὶ δι- 
εἴδε τὰς ὑπερτάτας, ἁγιωτάτας καὶ ϑειοτάτας ἰδιότητας τοῦ κατὰ τὴν 
“ιγίαν Γραφήν (τῆς Π. Διαθήκης) ἐκλεκτοῦ τοῦ Θεοῦ, βασιλέως ' τοῦ 
Ἰσραήλ. τοῦ. ἐλαίῳ χοιομένου καὶ ἐκλεγομένου ἄρχοντος τοῦ ἐκλεκτοῦ 
καὶ περιουσίου. λαοῦ τοῦ Κυρίου, τοῦ ἑνοῦντος τὸν λαὸν τοῦτον τοῦ 
γέου νοητοῦ ᾿Ισραήλ, τὸν χριστιανιχὸν ἑλληνικὸν λαὸν πρὸς τὸν Θεὸν 
καὶ Ϊζύοιον αῦτοῦ !. ᾿Εντεῦϑεν οἵ αὐτοκράτορες τοῦ. Βυζαντίου ᾿ ἤ οἱ 
βασιλεῖς προσηγορεύοντο «ἅγιος αὐτοκράτωρ» «μέγας καὶ ὑψηλὸς βα- 
σιλεύς», «μέγας βασιλεὺς Ῥωμαίων», «πιστὸς ἓν Χριστῷ τὸ Θεῷ Αὐ- 
τοχράτωρ Αὔγουστος», «πιστὸς ἐν αὐτῷ τῷ Θεῷ βασιλεὺς Ρωμαίων», 
καὶ ἣ. βασιλείᾳ καὶ τὸ χράτος αὐτῶν «ἔνϑεος βασιλεία», «ἢ ὑψηλὴ καὶ 
μεγάλη βασιλεία». Τὸ Βυζαντινὸν οὕτω Κράτος ἦτο οἷονεί ϑεοκρατι- 
κὸν καὶ οἳ αὐτοκράτορες «Χριυστοὶ Κυρίου», ἠγωνίζοντο: ὑπὲρ 
1, {Ι, Καρολίδου. 'Η 'Ελληνικὴ βασιλεία, ὣς Ἐθνικὴ ἰδέα, Λόγος. 1916 
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τῆς Χριστιανικῆς. πίστεως χατὰ τῶν ποικιλῳνίμων ἐχϑρῶν αὐτῆς, οἵ- 
τινες πολλοὶ πολλάκις πολλαγόϑεν ἐπήρχοντο. Οἵ αὐτοκράτορες τοῦ 
Βυζαντίου, νικῶντες τοὺς πολεμίους, ἐϑεωροῦντο δικαίως καὶ ὣς σω- 
τῆρες τῆς Χοιστιανικῆς ϑρησχείας, ὑπὲρ ἧς καὶ ἐπολέμουν: ἦσαν ἅλη- 
ϑῶς ἥσωες, σώσαντες οὐχὶ ἅπαξ Εὐρώπην καὶ Χριστιανισμὸν χαὶ πο- 
λιτυσμὸν ἀπὸ. τῶν φοβερωτάτων ἐπιδρομῶν. καὶ χυνδύνων. “Ὁ. ᾿Ιουστι- 
νιανός, ὃ Μαυρίκιος, ὃ “Ηράκλειος, οἳ ὂν ϑριάμβῳ περιαγαγόντες: τὰς 
σημαίας. τοῦ: Χριστιανισμοῦ, ὃ Λέων Γ΄., οὗ τὰς εἰκόνας ὃ Πάπας 
Γρηγόοιος Β΄'. ἔπεμψε πρὸς τοὺς ἡγεμόνας τῆς Εὐρώπης ὥς σωτῆρας 
τοῦ Χριστιανισμοῦ, ὃ Νιχηφόρος Φωχᾶς, ὁ Ἰωάννης Τσιμισκῆς, Βασί- 
λειος ὃ Βουλγαροχτόνος καὶ ἄλλοι εἶνε οἵ μεγάλοι ἥρωες καὶ σωτῆρες 
τῆς Ὀρθοδόξου ᾿Εχκλησίας καὶ τοῦ΄ κράτους. : δὲ νέα Ῥώμη, ἢ 
Κ)πολις, δὲν ἦτο. μόνον ἤ. «προχαϑεζομένη τῶν πόλεων» καὶ «ὃ ὄφϑαλ- 
μὸς τῆς οἰκουμένης», ἀλλὰ χαὶ «ἥ πόλις τοῦ Κυρίου τῶν Δυνάμεων, 
ᾗ πόλις τοῦ Θεοῦ ἡμῶν, τὸ. εὕροιζον ἀγαλλίασμα πάσης τῆς γῆς, ἢ 
παρὰ πᾶσιν τοῖς ἔϑνεσι περυμάχητός τε χαὶ περιπόϑητος», ὡς ἔλεγεν 
δ. Θεόδωρος Λάσκαρις περὶ αὐτῆς ἐν τῇ. προκηρύξει αὐτοῦ πρὸς τοὺς 
"Έλληνας, ὅτε ἀνηγορεύθη βασιλεὺς τῆς Νικαίας. το ἄρα φυσικὸν 
ἥι Αγία ᾿Εχκλησία οὗ μόνον νὰ εὔχεται ὑπὲρ τῶν βασιλέων τοῦ Ῥυ- 
ζαντίου, ἀλλὰ χαὶ νὰ μέλψῃ διάφορα ἄσματα καὶ τροπάρια ὑπὲρ αὐτῶν 
καὶ τῆς ἁγίας πόλεως, ὑπὸ τὴν προστασίαν τῆς ἁγίας Θεοτόκου εὗρι- 
σκομένης. ΓΕἶνε δὲ ὄντως εὐεργεσία τῆς ϑείας Ι]ρονοίας ὅτι ἡ “Ελλάς, 
ἑστία τῶν φώτων καὶ τοῦ πολιτισμοῦ, ἀείποτε ἠγωνίζετο ὑπὲρ βωιιῶν 
καὶ. ἑστιῶν, ὑπὲρ τῆς πίστεως καὶ τῆς πατρίδος κατὰ ἐχϑοῶν βαρβάρων 
Χαὶ ἀπίστων. Διὰ τοῦτο ὁ. λειτουργὸς ἱκετεύει τὸν Θεὸν νὰ ὑποτάξῃ 
ἡπὸ τοὺς πόδας τῶν φιλοχρίστων καὶ Ὀρϑοδόξων.βα- 
σιλέων πάντα, τὰ. βάρβαρα ἔϑνη, τὰ. τοὺς πολέμους ϑόλοντα. Τὰ δὲ 
ἱερὰ βιβλία τῆς ᾿Ἐχλλησίας χαὶ ἄλλοτε χαὶ κατὰ τὴν ! Ἰ)βοίου, κατὰ 
τὴν 8 θ]βρίου καὶ κατὰ τὴν 29 Αὐγούστου περιέχουν στιχηθὰ, καὶ 
ᾠδὰς ἐπικαλουμένας τὴν βοήϑειαν τοῦ πάντων Λεσπότου ὅπως κατα- 
τροπώσῃ, καὶ. διασκορπίσῃ παρὰ τὸν “Αδην τὰ ὀστᾶ τῶν δυσσεβῶν καὶ 
ἀπίστων. ᾿Αγαρηνῶν, ϑραύσῃ τὰ φουάγματα τῶν ἐ; τῆς "Αγαρ καὶ 
νίκας χαρίσηται, τῷ. ᾿Ορϑοδόξῳ βασιλεῖ κατὰ τοῦ ἸΙσμαηλίτου. Ἥ: ἄπο- 
κρούουσα τοὺς βαρβάρους εἶνε ἣ πολιοῦχος ὑπέρμαχος στρατηγός, 
ὑπὲρ ἧς στιχοϑετεῖται καὶ ψάλλεται. χαὶ. ἥ, ᾽Ακάϑιστος. 

Τὰ τροπάρια ταῦτα καὶ αἱ ᾠδαὶ διετηρήϑησαν φρονίμως χαὶ σο- 
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φῶς. καὶ ἐν τῇ «φροβθορᾷ δουλοσύνῃ. Οὐδέποτε οὐδαμῶς. Ἡ “Ελληνικὴ 
ψυχὴ ἐφαντάσθη ὅτι ἢ πόλις τοῦ Θεοῦ ἔπεσεν: ἐπίστευεν ἀχραδάντως 
καὶ Ἡλπιζεν, ὅτι 9’ ἀνιδρυϑῇ ἢ. Βυζαντινὴ “Ἑλληνινὴὶ Αὐτοκρατορία, 
καὶ τὰ τροπάρια καὶ αἳ φᾠδαὶ ὑπέϑαλπον καὶ ἐζωογόνουν καὶ ἀνεπτέ- 
00υν τὸ ἐϑνικὸν φρόνημα τῶν ἐν δουλείᾳ ΓΤατέρων μας. Τὰ τροπάρια 
ἄρο καὶ αἱ ᾠδαὶ ἔχουν νῦν ἱστορικὴν σημασίαν καὶ ἥκι- 
στα δύναταί τις νὰ στηοίξῃ ἐπ᾽ αὐτῶν τοῦτο ἢ ἐκεῖνο τὸ εἶδος τοῦ 
πολιτεύματος. Τί δαί; ᾿Εὰν τυχὸν βασυλεύῃ ἐπί τινος κράτους βασι- 
λοὺς οὐχὶ ἀγαϑὸς καὶ φυλόσοφος, οἷον ηὔχετο καὶ ἐφαντάζετο ὁ πολὺς 
Ηλάτων (Πολι.. ὅ, 413. Δ. ΚΕ), ἀλλὰ «ἁλώπηξ». τις, οἷος ὁ "Ηρώδης 
ἐπὶ τῆς Ιουδαίας, ἢ Νέρων, ἢ ἄλλος τις παρόμοιος, πρέπει τὸ ἔϑνος 
ν᾽ ἀνέχεται αὐτόν, διότι ἡ ϑεόπνευστος “Αγία Γραφὴ ὁμιλεῖ ἵ στ ο- 
ρικῶς περὶ βασιλέων, ἢ τροπάρια τῆς ᾿Εχκλησίας γεραίρουν τὴν 
μνήμην ἐνδόξων ἄλλων βασιλέων ἐν τῇ μᾶλλον ϑεοκρατικῇ περιόδῳ 
τῆς Βυζαντινῆς “Ἱστορίας; Τοιαύτη ϑεωρία εἶνε ἀληθῶς πρωτά- 
κούστος. 

Οἵ πόλεμοι τῆς “Ελλάδος ἦσαν πάντοτε ὑπὲρ τῆς πίστεως χαὶ 
τῆς πατρίδος, ὑπὲρ τῆς δικαιοσύνης καὶ τῆς ἐλευϑερίας: διὰ τοῦτο 
εἶνε καὶ λέγονται ἱεροί. ᾿Αλλ᾽ ἢ ἱστορία μεγαλοφώνως ἱστορεῖ, ὅτι 
ἐγένοντο ἐν τῇ Λύσει χαὶ πόλεμοι ἀνίερον, πόλεμοι χαταχτητιχοί, πό- 
λεμου ἐκ φιλοδοξίας τῶν βασιλέων ἢ πρὸς διεκδίκησιν οἰκογενειακῶν 
ἐρίδων τῶν βασιλευόντων οἴκων '. ,αὶ δύναταί τις ἀπὸ χριστια- 
γικῆς καὶ ὀρϑοδόξου ἀπόψεως νὰ δικαιολογήσῃ τοι- 
ούτους ἀνιέρους πολέμους τοιούτων βασιλέων ; καὶ δύνανται ν᾽ ἄνέ- 
χωώνται οἵ λαοὶ τοιούτους βασιλεῖς, διότι ἑΕ ἱστορικῶν λόγων 
ἣ “Αγία Γραφὴ διωλεῖ περὶ βασιλέων, ἢ ψάλλει ἣ Εκκλησία τὸν 
ιδ΄ µαλμὸν «Ιύριε, σῶσον τὸν βασιλέα» ἢ τὸ τροπάοιον «ὁ "Ὑψωϑεὶς 
ἐν τῷ Σταυρῷ ἑκουσίως ;» "Αλλως τε ἢ Εκκλησία γεραίρει καὶ ὑμνεῖ 
τοὺς ἀγαϑοὺς χαὶ εὐσεβεῖς βασιλεῖς, καταδικάζει δέ, τοὐναντίον, καὶ 
εἷς ἀρὰς καὶ ἀναϑέματα παραδίδει τοὺς ἀσεβεῖς ἢ αἱρετικούς ’. 

Βεβαίως καὶ ἄλλα χοιστιανυιὰ Ἱράτη, καὶ αὐτὴ ἣ παντομέδουσα ᾿Αγ- 


1. ᾿Αληϑῶς «κακοπραγία περιτρέπει ϑρόνους δυναστῶν» (Σοφ. ἂειρ, ε΄. 
94), ἀλλ᾽ εἶνε ἐξ ἴσου ἀληθὲς καὶ τὸ τοῦ “Ορατίου, ὅτι αἱ μωρίαν τῶν βασι- 
λέων βαρύνουν τοὺς λαούς. 

3.Καϑὼς τὸ Σάββατον διὰ τὸν ἄνϑρωπον ἐγένετο, καὶ οὐχὶ ὁ ἄνϑρωπος 
διὰ τὸ Σάββατον (Μάρκ. β΄. 28), οὕτω τὸ πολίτευμο ἐγένετο διὰ τὴν ὠφέ- 
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γλία ἔχει εὐχὰς ὑπὲο τῶν βασιλέων, ἐφ᾽ ὅσον δέχονται τὸν ϑεσμὸν 
τῆς βασιλείας. ᾿Εν ᾿Λγγλίᾳ ἐδημιουργήϑη τὸ σήμερον ὑπάρχον πολί- 
τευμα μετὰ μακροὺς ἀγῶνας, χαὶ ὁ βασιλεὺς αὐτῆς νῦν σέβεται τὴν 
κυριαρχίαν τοῦ λαοῦ, οὐδὲ ἀντιστρατεύεται πρὸς τὰ ἐϑνικὰ ἢ ἄλλα 
συμφέροντα αὐτοῦ. Φυσικῶς καὶ ἥ ᾿Δγγλιιανικὴ ᾿Εκκλησία, συμφώ- 
γως τῇ ᾿Αγίᾳ Γραφῇ, εὔχεται ὑπὲρ τοῦ βασιλέως καὶ ἐποιήσατο εὖ- 
χάς, αἵτινες ἀναγινώσκονται ἐν τῷ Ἵ. Ναῷ. ᾿Αλλ’ αἳ ’Εκκλησίαι συμ- 
μορφοῦνται πρὸς τὰς πολιτειακὰς μεταβολάς, καὶ αὐτὴ ἡ ἄλλως φι- 
λομοναρχικὴ Παπικὴ Εκκλησία ἠναγκάσϑη νὰ συμμορφωϑῇ καὶ πρὸς 
αὐτὸ τὸ δημοκρατικὸν πολίτευμα τῆς Γαλλίας ἢ καὶ ἄλλων Κρατῶν, 


Ἑ. 


Ὑποστηρίζοντες, ὅτι ἢ θεόπνευστος Αγία Γραφὴ δὲν καϑορίζει 
΄ ΄ . τ 5/ ς ε ΄ ᾽ να ΄ . 
τύπον πολιτεύματος καὶ ὥς ἄριστα ἡ “Αγία ᾿Εχκλησία δύναται νὰ 
ο - Ν ε ’ - . Ν . [-} « « 
συμβιβασϑῇ πρὸς οἱονδήποτε τοιοῦτον καὶ δὴ. καὶ αὐτὸ τὸ Λημοχρα- 
τιχόν, δὲν φρονοῦμεν ὅτι ἥ Δημοκρατία εἶναι ἢ πανάκεια τῆς σωτη- 
΄ - 3’ . - 2 Ἔ Ῥ - ς ΄ ΄ 
ρίας τοῦ Ἔθνους καὶ τῆς ἀνυψώσεως αὐτοῦ, ὡς δέχονται πολλοί, 
Ἰλληθῶς ὑπὸ φιλελεύθερον πολίτευμα δύναται νὰ προαχϑῇ ὃ λαός: 
ἀλλὰ τοῦτο προῦὐποτίϑησι λαὸν ἡϑιιῶς καὶ ϑρησκευτικῶς ἄνεπτυγμέ- 
γον, λαὸν ἀληθῶς μορφωμένον. Τὰ ᾿Ἔϑνη προάγονται χυρίως διὰ τῆς 
πίστεως, ἥτις εἶνε ἡ βάσις τῆς ἀληϑοῦς ἐλευϑερίας. Ἡ ἱστορία με- 
γαλοφώνως μαρτυρεῖ, ὅτι ὑπὸ φιλελεύθερον πολίτευμα δύναται λαός 


λειαν τῶν ἀνϑρώπων χαὶ οὐχὶ οἵ ἄνϑρωποι διὰ τὸ πολίτευμα. 'Η ᾿Ορϑόδο- 
ξος ᾿Εκκλησία εἶναι ζῶν ὂργανισμὸς καὶ ἥκιστα δύναται νὰ εἶναι προσπε- 
πατταλευμένος ἐπὶ τῶν ἐξωτεριχῶν τύπων, ὡς κατηγορεῖται ὑπὸ τῶν ξένων. 
Ἐὰν ἢ Χριστιανικὴ ἀλήϑεια εἶναι μία καὶ ἢ αὐτή, ἀναλλοίωτος καὶ ἀμετά- 
βλητος, οἱ τύποι ὅμως οἱ ἐξωτερικοὶ μεταδάλλονται συμφώνως πρὸς τὰς πε: 
ριστάσεις καὶ τὴν ἀνάπτυξιν τοῦ χρόνου. 'Η ᾿Εχκλησία κυρίως ἀποβλέπει 
εἷς τὴν μετάδοσιν τῶν Χριστιανικῶν ἀληϑειῶν καὶ τὴν ἀναγέννησιν ἐν Χρι- 
στῷ τῶν Χριστιανῶν τῶν ἐπὶ τὴν τελειότητα φερομένων ('Ἐβρ. στ. 1). Διὸ 
ἀνάγκη καὶ τὸν κληρικὸν «τὸν προστάτην, ὡς λέγει ὃ 1, Γρηγόριος, ἁπλοῦν 
τε εἶναι κατὰ τὴν ἐν πᾶσιν ὀρϑότητα καὶ διι μάλιστα παντοδα- 
πόν καὶ ποικίλον κατὰ τὴν πρὸς ἕκαστον 
οἰκείωσιν καὶ τὸ τῆς ὁμιλίας πρὸς πάντας 
ἐπιτήδειόν τε καὶ πρόσφορον (Λογ, Α’ 19) 
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τις νὰ καταπέσῃ καὶ δὴ νὰ ὑποδουλωϑῇ, ἐὰν δὲν ἔχῃ ὡς ϑεμέλιον 
τὴν εὐσέβειαν πρὸς τὸν Θεόν, τὴν δικαιοσύνην καὶ τὴν ἀληϑῆ παι- 
δείαν. Καὶ πῶς ποτε δύναται νὰ προαχϑῇ καὶ σωϑῇ τὸ Ἔθνος ἐκεῖ- 
γΟ, οὔτινος τὸ πολὺ πλῆϑος ἀναισϑητεῖ πρὸς πάντα τὰ ὑψηλότερα 
καὶ ἰδανικώτερα καὶ ὄχει ὧς σκοπὸν τὴν φιλοχοηματίαν καὶ τὴν φι- 
ληδονίαν ; Καὶ πῶς ποτε εἶναι δυνατὸν νὰ προαχϑῇ καὶ νὰ σωϑῇ 
τὸ ἔϑνος ἐχεῖνο, οὗ τὸ πολὺ πλῆϑος ἀπώλεσε πᾶσαν ἠϑικὴν εὔαισϑη- 
σίαν καὶ δὲν αἰσθάνεται οὐδεμίαν ἀποστροφὴν πρὸς τὰς σκαιοτέρας 
τοῦ δικαίου καὶ βαναυσοτέρας τῆς ἀρετῆς καταπατήσεις, βαίνει δὲ 
πρὸς τὰς χεχρυσωμένας ἠϑικὰς ρυπαορότητας ; Τίς πολιτεία δύναται 
νὰ σωϑῇ, τῆς ποίας αἳ λεγόμεναι ἀνώτεραι κουνωνικαὶ τάξεις διεστρά- 
φησαν οὕτω τὴν ψυχήν, ὥστε νὰ νομίζουν ὅτι ὃ σώφρων καὶ κόσμιος 
βίος, ἢ γλῶσσα τῶν πατέρων καὶ ἢ ϑρησχεία εἶνε χυδαῖα καὶ παρα- 
παιούσης φαντασίας ἀποτέλεσμα; Ἡ πολιτεία δὲν σώζεται διὰ τού- 
του ἤ ἐκείνου τοῦ πολιτεύματος ἢ τῶν νόμων: «ἁπλῶς τε ἀδύνατον 
καὶ πολλῆς εὐηϑείας, ὅστις οἴεται τῆς ἀνϑρωπίνης φύσεως δρμωμένης 
προϑύμως τι πρᾶξαι ἀποτροπήν τινα ἔχειν ἢ νόμων ἰσχύι! ἢ ἄλλῳ 
τῷ δεινῷ», λέγει σοφῶς ὃ Θουκυδίδης (9,45). 

Λυστυχῶς πολλοὶ πολλάκις κυβερνῆται ἀποβλέπουν εἰς τὴν μηχα- 
νικὴν κατεργασίαν τῶν νόμων, φρονοῦντες ὅτι δι᾽ αὐτῶν ϑὰ ἰαϑῇ ἥ 
νοσοῦσα πολιτεία: ἀλλ᾽ ἢ τοιαύτη πολυνομία εἶναι ἀληϑὴς νόσος, ὥς 
λέγῃ ὃ βαϑὺς Τάκιτος. «Ῥεβοίπια τοβραρἰίσα, ρἰαγἰπιον ]6σ65». Τάτοι- 
αὗτα ἢ τοιαῦτα πολιτεύματα καὶ οἵ νόμοι δὲν σώζουν τὰ ἔϑνη, καὶ δὴ 
ἐὰν οἳ ἄρχοντες ἐρίζουν καὶ οἵ ἀρχόμενοι ρίπτωνται ἀκάϑεχτοι εἰς τὴν 
αἰσχοοχέρδειαν καὶ φιληδονίαν, εἰς τὴν παϑανομίαν. Η καλλίστη πολι- 
τεία εἶναι ἣ ἔχουσα πολίτας χοηστούς, ἐναρέτους, εὐπειθεῖς καὶ ϑυσιά- 
ζοντος τὸ προσωπικὸν συμφέρον εἷς τὸ γενικόν. ᾿Ορϑῶς λέγει ὃ σο- 
φὸς Σταγειρίτης «αεἰ δὲ τὸ βέλτιστον ἦϑος ἀεὶ βελ- 
τίονος αἴτιον πολιτείας γίνεται» (Πολιτ. Ζ΄. 1). 
“Ὅταν μοοφωϑῇ τὸ ἦϑος τῶν πολιτῶν, καὶ ἢ πολιτεία ἀποβαίνει καλ.- 
λιτέρα καὶ τὸ ἔϑνος προάγεται καὶ ἀκμάζει καὶ μεγαλουογεῖ. ᾿Λπόδει- 
ἕξις αὐτὴ ἣ ἱστορία τοῦ πολυπαϑοῦς ἔϑνους μας. Αὐτὸ ποοώδευε χαὶ 
ἴμμαζε καὶ ἐμεγολούργει ἐν τῇ ἱστορίᾳ, ὅτε οἳ πολῖται εἶχον ἀληϑη 
εὐσέβειαν καὶ ἀρετάς, «περισσῶς εὐσεβείᾳ ϑεῶν προσέχειντο» ([]αυσ. 
βιβ. ι΄., 98)' ἀλλ᾽ ὅτε σοφισταί, ὡς ἄλλαι ἀκρίδες καὶ βροῦχοι, ἐπέπιπτον 
καὶ χατελύοντο ἢ ἐξησϑένιζον αἲ ϑρησκευτικαὶ καὶ ἠϑικαὶ πεποιϑή- 
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σεις χαὶ ἢ ἀληϑὴς φιλοπατρία, τότε τὸ ἔθνος κατέπιπτε καὶ ὑπετάσ- 
σετο ὑπὸ τὴν δουλείαν. Καὶ δυστυχῶς οὐχὶ ἅπαξ ἀναφαίνονται τοιοῦ- 
τοι σοφισταί, φοβεοοὶ φωτοσβέσται, οἵτινες φυσοῦν. «ἐκ φρενὸς. με- 
λαίνης χαὶ στομάτων ζοφεοῶν» διὰ νὰ ἐγκατασβύσουν εἷς τὰς ψυχὰς 
τῶν ἀνϑρώπων τὸ φῶς τῆς πατροπαραδότου πίστεως, ἐν ἢ ὁ ἀληϑὴς 
φωτισμός, και δι’ ἧς μόνον περιγίνεται χαὶ ἢ ἐλευϑερία καὶ ἡ πρὸς 
τὰ χρείττω πρόοδος καὶ ἢ εὐδαιμονία τῆς πατοίδος. 

Τί λοιπόν; Πρέπει νὰ μορφώσωμεν τὴν νεότητα: οἵα ἣ μόρφωσις 
τῆς νεότητος, τοιαύτη καὶ ἣ τῆς πολιτείας. «Τίς οὖν ἀρχὰ πολιτείας 
ἁπάσης; Νέων τοοφά»᾽ ὃ δὲ φιλόσοφος Φίχτε ἔλεγεν, «Η τύχη παντὸς 
λαοῦ, ἢ ἀκμὴ καὶ παραχμὴ ἥοτηται ἐκ μόνης τῆς ἀγωγῆς, ἧς τυγχάνει 
ἣ νεολαία αὐτοῦ». ᾿Αλλὰ πῶς ϑὰ μορφωϑῇ ἢ νεότης καὶ χαϑόλου τὸ 
ἔθνος; Μόνον διὰ τῆς Χρυστιανικῆς ϑρησχείας καὶ τῆς ᾿Ελληνοπρεποῦς 
παιδείας. Παιδεία, ἥτις δὲν στηοίζεται ἐπὶ τῆς ϑρησχκείας, εἶναν ψευ- 
δὴς παιδεία, δὲν ἔχει ρίζας καὶ ϑεμέλια στερεὰ καὶ ἀκλόνητα, διότι 
ἢ ϑρησχεία εἶνε ἡ βάσις τῆς κοινωνίας καὶ πολιτείας. ᾿Ορϑῶς ὃ σεμνὸς 
Πλούταρχος ὠνόμασε τὴν ϑρησκείαν «συνεκτικὴν ἁπάσης κοινωνίας 
καὶ νομοϑεσίας ἔρεισμα χαὶ βάϑρον» (1190ς Κολωτ. 8 ΛΔ’). Ἡ ἀληϑὴς 
ϑρησχεία φωτίζει, ἀνακαινίζει, ἐνισχύει ἐν τῇ πάλῃ ὑπὲρ τοῦ ἀγαϑοῦ, 
ἀνυψώνει τὸ φρόνημα καὶ ἀποβαίνει πηγὴ καϑαρὰ γενναίων πράξεων. 
ἪἭ ἀληθὴς ϑρησκεία ἐνισχύει τὴν φιλὀπατοίαν καὶ ἐξευγενίζει αὐτήν: 
καϑιστᾷ τὸν πολίτην ἱκανὸν νὰ παλαίῃ ποὸς τοὺς ποικιλωνύμους 
ἐχϑοούς, ἐσωτερικοὺς καὶ ἐξωτεριχούς, τῆς πατρίδος. Λιδάξατε εἰς τοὺς 
πολίτας τοὺς νόμους χαὶ τὰ καϑήκοντα, ἀνοίξατε σχολεῖα καὶ ἐφαφ- 
μόσατε προγοάμιιατα χαὶ παιδαγωγικὰ συστήματα, συντάξατε τὸ κά}λ- 
λιστον πολίτευμα, δὲν δύνασϑε νὰ σώσετε τὸ Ἔθνος ἐὰν σβέσητε τὸ 
συναίσθημα τῆς ϑρησχείας καὶ εὐσεβείας καὶ ἄν ὑποτεθῇ ὅτι ἔχει σω- 
ματικὴν ρώμην καὶ πολεμικὴν ἐμπειρίαν, «χεῖρας καὶ ἧτοο ἴσον», ὣς 
ϑὰ ἔλεγεν ὁ Πίνδαρος. Ἢ ἐλευϑερία μετατοέπεται εἷς δουλείαν καὶ 
τυραννίαν, ἡ δημοκρατία εἰς ὀχλοκρατίαν. «Ἡ γὰρ ἄγαν ἐλευϑεοία 
ἔοικεν οὐκ εἰς ἄλλο τι, ἤ εἰς ἄγαν δουλείαν μεταβάλλειν χαὶ ἰδιώτῃ καὶ 
πόλει» (ἴΓολιτ. στ΄.) ὥς λέγει ὁ Πλάτων. Οὕτω δὲ ἐχπληοοῦνται χαὶ 
οἵ λόγοι τοῦ Κυρίου Τ]αντοκράτορος. «Καὶ καταστρέψω ϑρόνους βα- 
σιλέων καὶ ὀλοϑρούσω δύναμιν βασιλέων τῶν ἐϑνῶν καὶ καταστρέψω 
ἅρματα χαὶ ἀναβάτας χαὶ καταβήσονται ἵπποι καὶ ἀναβάται αὐτῶν, 
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ἕκαστος ἓν τῇ ρομφαίᾳ πρὸς τὸν ἀδελφὸν αὐτοῦ! « (Αγγαῖος β, 29}. 
᾿ΙΑληϑῶς πρέπει νὰ ἔχωμεν ὑπ’ ὄψιν τὰς σοφὰς: ὑποϑήχας, τὰς ὁποίας 
παρέχει πρὸς τὴν νέαν “Ελλάδα ὃ σοφὸς ἱστορικὸς Κούρτιος, ἐν. λόγῳ 
ἐκφωνηϑέντι τῷ 1862, χαὶ αἵτινες φαίνονται, εἴπερ ποτέ, ἐπίκαισοι 
καὶ μετὰ παρέλευσιν τοσούτων ἐτῶν: «Ἡ: ἀναγέννησις. τοῦ “Ἑλληνωιοῦ 
λαοῦ ἔχει νὰ παλαίσῃ πρὸς πολλὰς καὶ ἰδιαζούσας δυσχεφείας: ἔσωτε- 
ρικὰς τε καὶ ἐξωτερικὰς. Τούτων δὲ ἥ αἰσία. ὑπερνίκησις δύναταν τότε 
μόνον νὰ προσδοκηϑῇ, ὅταν. ὃ λαὸς ἐννοήση ὅτι δὲν δύναται νὰ πϑο- 
οδεύσῃ καταναλίσκων τὰς ἀρίστας τῶν δυνάμεων. αὑτοῦ πεοὶ φατρια- 
στικὰς διαμάχας καὶ ϑεωρῶν ἄξια τοῦ μεγάλου ἐνδιαφέροντος τὰ ζη- 
τήματα. ἀστάτου πολιτικῆς τῆς ἡμέρας. Οὐδεὶς τῶν μεγάλων σκοπῶν 
τῶν προχειμένων εἰς τὸν ᾿Ελληνικὸν λαὸν δύναται νὰ. ἐπιτύχῃ ἐφ᾽ 
ὅσον οὗτος δὲν δύναται ν᾽ ἀνανεώσῃ ἑαυτὸν ἐπ. βάϑους "μετὰ τελείας 
σοβαρότητος ἡϑικῶς καὶ ϑρησκευτικῶς, δὲν ἀναϑρέψη δι᾽ αὐστηρᾶς 
σχολυικῆς καὶ οἰκιακῆς ἀγωγῆς νεότητα φιλεργὸν καὶ ἀφωσιωμένην. εἰς 
τὸ καθῆκον καὶ δὲν ἀποτελέσῃ οὕτω κατὰ μικρὸν τὸν ὑγιᾶ πυρῆνα 
“Ελληνυκῆς ἐθνικότητος. {[|ράγματι. πρέπειν νὰ. παρασταϑῇ, μεϑ᾽’ ὅσον 
ἔνεστι μεγίστης αὐστηρότητος, εἰς τοὺς σημερυνοὺς οἰκήτορας τῶν κλα- 
σικῶν χωρῶν, ὅτι εἶναι οἰκτρὰ ἀπάτη τὸ πιστεύειν ὅτι λαοὶ καταπε- 


1 Τὰ πολιτεύματα δὲν εἶναι μόνιμα: ὥς εἰς τὸν σίδηρον ὁ ἰός, οὕτω 
καὶ εἷς ἕκατον εἶδος τῶν πολιτευμάτων φύσει ἐνυπάρχει καὶ παρίσταταί τις 
κακία, εἰς τὴν βασιλείαν μὲν ὁ μοναρχικὸς ἤ ὃ τυραννικὸς λεγόμενος τρό- 
πος, εἰς τὴν ἀριστοκρατίαν. δὲ ὁ ὀλιγαρχικὸς καὶ εἰς τὴν δημοκρατίαν ὃ ϑη- 
ριώδης καὶ᾽ χειροκρατικὸς «εἰς οὕς οὐχοζϊόντεµμἠούὐπά.ντα 
τὰ προειρημένα ποιεῖσϑα,ι τὰς μεταστάσεις, ἃς 
λέγει ὃ Πολύβιος ('Ιστορ. 6, 10. 26). Τοῦτο πολλῷ μᾶλλον. δύνοται. νὰ: ρη- 
ϑῇ περὶ τῶν ἑλληνικῶν πραγμάτων, διότι οὔ: μόνον «τὸ παρὸν ἀεὶ βαρὺ 
τοῖς ὑπηκόοις», κατὰ Θουκυδίδην, ἀλλὰ κυρίως διότι «πρόϑυμος ἢ ἕλληνι- 
κὴ ψυχὴ εἰς τὰ καινοφανῆ καὶ ϑαυμαστά:, ὡς λέγει ὃ Τάκιτος. Οἵ βασιλεῖς 
διαφϑείρονται περισσότερον καὶ πολλοὶ βασιλεῖς ἀποβαίνουν τοιοῦτοι, ὡς 
εἰς τοὺς ἀρχαίους χρόνους, οἳ ἀπὸ γένους ὡρκίζοντο λέγοντες «καὶ τῷ δή- 
μῳ κακόνους ἔσομαι καὶ βουλεύσω ὅ,τι ἄν ἔχω κακὸν» (ριστ. Πολιτ. ε΄, 
ζ'. στ’, 19) Διὸ καὶ τὰ ἐκπολιτιζόμενα ἔϑνη κατέλυον τὰς βασιλείας. 
'Ἡ' Κρήτη, ἥτις διὰ τοῦ Μίνωος πρώτη. ἐξεπολιτίσϑη, πρώτη καὶ τὴν βασι- 
λείαν κατέλυσε, μετὰ δὲ τὴν. ὑπὸ τοῦ ᾿Ανδροπόμπου δολοφονίαν. τοῦ Ξάνϑου, 
αἵ Θῆβαι (Παυσ. 1. Θ’., ε΄) καὶ μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ. Κόδρου αἲ ᾿Αϑῆναι, 
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σόντες ἐπὶ αἰῶνας ὅλους διὰ συμφορᾶς καὶ χαταισχύνης παντοίας δύ- 
νανται, ἐξαπίνης χαὶ ἐπισπερχῶς οἱονεὶ διὰ συναρπαγῆς ποοσχτώμενοι 
ἐξωτερικοὺς τύπους χοὶ νεωτερικοὺς πολιτικοὺς ϑεσμούς, ἄνευ ἔσωτε- 
οικῆς ἀναπλάσεως καὶ ἠϑικῆς ἀναγεννήσεως, ν᾽ ἀξιωϑῶσι τῆς ἐπιτυ- 
χίας μεγάλων ἐϑνικῶν σκοπῶν!» Ναί’ ἢ ἐσωτερικὴ ἀνάπλασις καὶ ἠϑικὴ 
ἀναγέννησις εἶνε σοπηἰιὶο β'πε ηαὰ ποη τῆς προόδου τοῦ ἔϑνους καὶ 
τῆς εὐδοχιμήσεως τοῦ πολιτεύματος καὶ δὴ τοῦ δημοχρατικοῦ. Ἡ 
ἠϑικὴ μόρφωσις τοῦ λοοῦ 9’ ἀναδείξῃ ἄρχοντας καὶ ποιμένας χρηστοὺς 
καὶ ἐναρέτους: ἄρχοντας φιλοπάτριδας ϑυσυάζοντας τὰ ποοσωπικὰ συμ- 
φέροντα ἐπὶ τοῦ βωμοῦ τῆς πατρίδος. 'Η ἠϑικὴ μόρφωσις τοῦ λαοῦ 
ϑὰ φέρῃ τὴν εὐνομίαν, ἥτις εἶναι ἀποτέλεσμα τοῦ καλῶς ἄρχειν καὶ 
ἄρχεσθαι. “Όπου τὸ χῦρος τῆς ἐξουσίας εὐκόλως σαλεύεται ὑπὸ τῆς. 
πνοῆς τοῦ ποώτου ἀνέμου, ἐκεῖ ταχέως γεννᾶται τὸ χάος, ἣ ἀναρχία, «ἄναρ- 
χίας δὲ μεῖζον οὐχ ἔστι κακόν».Οἵ ἐλεύϑεροι ϑεσμοὶ καὶ τὰ ἐλεύϑερα πολι- 
τεύματα ἀποβαίνουν εἰς τὰς χεῖρας δημαγωγῶν καὶ φαύλων μέσα ἆϑλι- 
ότητος χοινωνικῆς καὶ συντριβῆς τῶν ἐϑνῶν. Οἵ ϑεσμοὶ δύνανται νὰ 
εἶνε ἄριστοι καὶ κάλλιστοι, ἀλλ᾽ ἄρχοντες φαῦλοι ἢ ἀσεβεῖς τὰ πάντα 
διαφϑείρουν: ἄρχοντες «κοινωνοί, κλεπτῶν, ἀγαπῶντες δῶρα, διώκον- 
τες ἀνταπόδομα, ὀρφανοῖς οὗ κοίνοντες ταὶ κρίσιν χηρῶν οὐ προσέ- 
χοντες» (Ἠσαΐ. α΄., 22), Ὁ ΙΤασχὰλ εἶπέ που «᾿Λλήϑεια ἐντεῦϑεν 
τῶν [Ι]υρηναίων, ψεῦδος ἐκεῖϑεν αὐτῶν» (Ν ὀτιιό οὐ ἀοοὰ ἀξ Ργτεπέδε, 
τ]θηβοησρε 1 ἠοἰὰ). Πόση κοινωνικὴ φιλοσοφία ἓν τῇ φράσει ταύτῃ! 
᾿Εϑαυματούργησε τὸ δημοχρατικὸν πολίτευμα ἐν ᾿ΕἙλβετίᾳ Ὦ ἀλλαχοῦ, 
ἀλλὰ δι’ αὐτὸ τοῦτο δὲν εἶνε ἥ πανάκεια εἰς ἄλλους λαοὺς ἀμορφώ- 
τους καὶ οὐχὶ ἠϑυκούς. 

;Αλλ᾽ εἷς τὴν ἠϑικὴν μόρφωσιν ταὶ ἀναγέννησιν τοῦ “Ελληνικοῦ 
λαοῦ δύναται νὰ συντελέσῃ, εἴπερ τις καὶ ἄλλη, ἣ ἁγία ᾿Ορϑόδοξος 
᾿Εχκλησία, ἀλλὰ σήμεοον, ὥς μὴ ὤφελε, περιορίζεται τὸ πλεῖστον εἰς 
τὴν ἐκτέλεσιν τῶν ἐξωτερικῶν μόνον τύπων, διότι ὁ ἱερὸς κλῆρος, ἐχτὸς 
ὀλίγων, ἥκιστα δύναται νὰ μεταδώσῃ τὰς ζωογόνους τῆς Χριστι- 
ανικῆς ϑρησκείας ἀληϑείας χαὶ νὰ πολεμήσῃ γενναίως κατὰ τῶν ποι- 
κιλωνύμων ἐχϑρῶν τῆς κοινωνικῆς εὐημερίας χαὶ προόδου. Οἵ ἵΚυβερ- 
νῆται τῆς ᾿λληνυκῆς Πολιτείας παρέλυσαν τὴν ἠϑικὴν δύναμιν τῆς 
᾿Εκκλησίας, κατέστησαν αὐτὴν ὄργανον χομματικῶν παϑῶν χαὶ ἱερο- 
σύλως ἐπώλησαν τὴν ἐκκλησιαστικὴν περιουσίαν, ἐγκατέλειπον τὸν 
ἱερὸν κλῆρον εἰς τὴν ἀμάϑειαν καὶ τὴν δυστυχίαν. Καὶ πῶς ποτε ϑὰ 
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δυνηϑῇ ἡ Εκκλησία νὰ ὠφελήσῃ ἠϑικῶς τὰς κοινωνίας, καὶ δὴ κατὰ 
τοὺς τελευταίους χρόνους, καϑ᾽ οὕς ἀνέδην διδάσκονται πανταχοῦ παν- 
τοῖαι κακοδοξίαι καὶ εἰσήλασαν «λύκοι βαρεῖς, μὴ φειδόμενοι τοῦ ποι- 
μνίου», ἐφ᾽ ὅσον ὃ ἐφημεριαχὸς κλῆρος εἶνε ἀνίχανος πρὸς τοιούτους 
γενναίους ἀγῶνας; Εἶνε ἄρα ἀνάγκη, οὗ μόνον χάριν τοῦ πολιτεύματος, 
ἀλλὰ καὶ αὐτῆς τῆς ὑπάρξεως τοῦ ἐνδόξου καὶ πολυπαϑοῦς Ἔθνους 
καὶ τῆς προόδου : αὐτοῦ καὶ δὴ τῆς ὑψηλῆς ἀποστολῆς ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ, 
νὰ ζωογονήσωμεν τὴν ᾿Εκκλησίαν, νὰ δημιουργήσωμεν εὐσεβῆ, λόγιον καὶ 
ἀξιοπρεπῆ κλῆρον. «᾿Δρκεῖ εἷς ἄνϑρωπος, ζήλῳ Θεοῦ πεπυρωμένος, 
ὁλόκληρον διορϑώσασαι δῆμον» (Χρυσοστ. Εἰς ᾿Αντιοχ. ὁμιλ. Α΄. 
δηιβίι 
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Αἵ κατὰ τὸν ιστ’ αἰῶνα σχέσεις τῶν ᾿Ορϑοδόξων πρὸς τοὺς Διαμαρ- 
τυρομένους καὶ Λατίνους ἀποτελοῦσι σπουδαιότατον κεφάλαιον τῆς 
ἱστορίας τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας. Λί πρὸς τοὺς Λιαμαρτυρομένους 
σχέσεις παρήχθησαν σχεδὸν ἀφ᾽ ξαυτῶν ἕνεκα τῆς μεταρρυϑμιστικῆς 
κινήσεως ἐν τῇ Λύσει '. Διότι ἣ κίνησις ἐκείνη δὲν ἧτο ἄσχετος πρὸς 
τὴν ὀρθόδοξον ᾿Ανατολήν, παραχϑεῖσα, κατὰ μέγιστον λόγον, ἐκ τῆς 
ἀναγεννήσεως τῶν “Ελληνικῶν γραμμάτων ἐν τῇ Λύσει. Ὅ Λούϑηρος 
ἐν τῷ ἀνταγωνισμῷ αὑτοῦ πρὸς τοὺς ἀντιπάλους λατίνους ἐμνήσϑη καὶ 
τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ᾿Ανατολῆς. ᾿Αλλ᾽ αἱ ἀνατρεπτικαὶ τοῦ µεταρρυϑμι- 
στοῦ ἰδέαι δὲν ἦσαν εὐπρόσδεκτοι ἐν αὐτῇ, παρουσιάσϑη δὲ πρόωρός 
τις ἀλλὰ λίαν χαραχτηριστικὴ ἐπίϑεσις κατὰ τοῦ Λουϑήρου ἐν τῇ 
ΙΑνατολ.Ἤῇ. 

Παρὰ τὴν ἐπίϑεσιν ὅμως ἐχείνην κατὰ τοῦ Λουϑήρου, ἐγκαίρως 
ἤδη ἀνεφαίνοντο “Ελληνες, ἐκ τῶν ἓν τῇ Λύσει ἐργαζομένων, οἵτινες 
ἢ παρίσταντο ὣς μεσάζοντες μεταξὺ Λατίνων καὶ Γροτεσταντῶν ἥ, ἐκ 
γνωριμίας καὶ φιλίας πρὸς τοὺς τελευταίους τούτους, προσήγγιζον πρὸς 
τὸν ΠΠροτεσταντισιιόν. 

Διὰ τῶν φίλων τούτων τοῦ ΤΤροτεσταντισμοῦ χαϑίστατο γνωστὸς 
οὗτος εἷς τὴν ᾿Ανατολήν, ἀρξαμένην κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην ν᾽ ἄνα- 
πτύσσηται πνευματιχῶς. Η πρωτοβουλία δὲ τῶν πρώτων ἐπισήινων 
σχέσεων μεταξὺ τῶν ᾿Ορϑοδόξων καὶ τῶν ΠΤροτεσταντῶν ἀνήκει εἰς τὴν 
Ἰλνατολήν ἀπὸ τῆς ὁποίας ὀρθόδοξος “Ελλην κληρικὸς μετέβη εἰς 


ι. Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν, Πρῶται 
σχέσεις 'Ουὐυδοξων ,.ἰ Διάμωρτυρυμενων κατὰ τὸν ιστ’ αἰῶνα, εν ᾿Αϑή- 
γαις 1014, 
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αὐτὸ τὸ κέντρον τοῦ ΓΤροτεσταντισμοῦ, ἐπανακάμψα- δὲ εἰς τὴν ᾿Ανατο- 
λὴν ἐκόμισε παρὰ τοῦ Μελάγχϑονος, ἑνὸς τῶν πρωταοχῶν τῆς Μεταρ- 
ρυθμίσεως, γράμμα πρὸς τὸν [ΓΤατριάρχην Κωνσταντινουπόλεως καὶ, τὸ 
ἐπίσημον συμβολικὸν βιβλίον τῆς Μεταρουϑμίσεως, τὴν Αὐγουσταίαν 
“Ομολογίαν. Οὐδὲν ὅμως ἀποτέλεσμα προέκυψεν ἐκ τούτου, καίτοι οἳ 
φιλίως πρὸς τὸν ΠΤροτεσταντισμὸν διακείμενοι “Ελληνες ἐξηκολούθουν 
οὗ μόνον ἓν τῇ ᾿Εσπερίᾳ τὰς ἰδέας αὐτοῦ ὑποστηοίζοντες ἀλλὰ καὶ εἰς 
τὴν ἀρϑόδοξον ᾿Ανατολὴν ἀποπειρώμενοι αὐτὰς νὰ εἰσαγάγωσιν. 

;Ἦν τῷ μεταξὺ δὲ χρόνῳ, οἳ Γεομανοὶ Προτεστάνται, μάλιστα οἳ 
Βυρτεμβέργιοι Καϑηγηταὶ τοῦ ΓΙανεπιστημίου τῆς Γυβίγγης, ἕνεκα τῆς 
περὶ τὰ “Ελληνικὰ γοάμματα ἐνασχολήσεως καὶ ἕνεκα τοῦ ἄνταγωνι- 
σμοῦ πρὸς τὴν Λατινικὴν ᾿Εκκλησίαν, ἐχινήϑησαν συντόνως πρὸς τὴν 
μελέτην τῆς ὀρϑοδόξου ᾿Ελληνικῆς ᾿Ανατολῆς. Η κίνησις αὕτη ἄντε- 
προσωπεύϑη ἰδίως ὑπὸ τοῦ Μαρτίνου Κρουσίου, Καϑηγητοῦ ἐν τῷ εἰ- 
ρημέγῳ Πονεπιστημίῳ, ὅστις καϑ’ ἅπασαν σχεδὸν τὴν τελευταίαν τρια- 
κονταετίαν τοῦ ιστ΄ καὶ χατὰ τὰ πρῶτα ἔτη τοῦ ιζ΄’ αἰῶνος διετέλεσεν 
εἰς ἀδιαλείπτους καὶ ποιχίλας σχέσεις πρὸς τὴν ᾿Ανατολήν, συνδεϑεὶς 
μετὰ τῶν διαπρεπεστέρων ᾿Ελλήνων τῆς ἐποχῆς αὑτοῦ, ἀποστείλας καὶ 
λαβὼν πλείστας ἐπιστολάς, συγκεντρώσας καὶ δημοσιεύσας σπουδαιό- 
τατα ἱστορικὰ καὶ φιλολογικὰ μνημεῖα, εἰς τὴν ᾿Ελληνυκὴν ᾿Ανατολὴν 
ἀναφερόμενα. Εν ταῖς ποιχίλαις ταύταις σχέσεσι τοῦ Κρουσίου καὶ 
τῶν λοιπῶν Βυρτεμβεργείων Ιζαϑηγητῶν προέχει τὸ ϑρησκευτιχὸν 
ζήτημα. Διὰ πρωτοβουλίας αὐτῶν ἀπεστάλησαν πρὸς τὸν ἰΤατριάρχην 
(ζωνσταντινουπόλεως “Ἱερεμίαν Β΄ ἐπίσημα ἔγγραφα καὶ διεξήχθησαν 
μετ’ αὐτοῦ διαπραγματεύσεις περὶ ἑνώσεως. ᾿Επίστευσαν δὲ οἵ {1ροτε- 
στάνται ὅτι ϑὰ κατώρϑουν νὰ ἑνώσωσι ποὸς ξαυτοὺς τὴν ὀρϑόδοξον 
ἸΑνατολικὴν ᾿Εκκλησίαν. ᾿Αλλ’ ὁ ΓΠατριάργης "Ἱερεμίας, διὰ τῶν σπου- 
δαιοτάτων αὐτοῦ ἀποκρίσεων, ἀπέδειξε τὴν πλάνην τοῦ ΠΙροτεσταντι- 
σμοῦ καὶ ἐκϑέσας ἐπακριβῶς τὴν διδασκαλίαν τῆς ὀρϑοδόξου ᾿Εχχλη- 
σίας, ὑπέδειξεν ὅτι ἢ ἕνωσις εἶνε δυνατὴ μόνον διὰ τῆς ὑπὸ τῶν Ι16ο- 
τεσταντῶν ἀποδοχῆς τῆς ὀρϑοδόξου διδασκαλίας. Οἵ προτεστάνται δὲν 
ἐδέχϑησαν αὐτὴν καὶ ὃ Πατριάρχης διέκοψε μὲν πᾶσαν περαιτέρῳ 
ϑεολογικὴν συζήτηοιν, ἐδήλωσε δὲ ὅτι χαὶ ἄνευ τῆς ἑνώσεως εἶνε 
δυνατὴ ἡ φιλικὴ σχέσις ᾿Ορϑοδόξων καὶ ἰἸροτεσταντῶν. 

᾿Αληϑῶς δὲ τοιαύτη φιλικὴ σχέσις ἐξηκολούθησε μέχρι τέλους τοῦ 
ιστ’ καὶ τῶν ἀρχῶν τοῦ ιζ’ αἰῶνος, καὶ ἐγένοντο μὲν νέαι ἀπόπειραι 
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ἐνώσεως τῶν ἐν Πολωνίᾳ Προτεσταντῶν μετὰ τῆς δοϑοδόξου ᾿Εχκλη- 
σίας, ἄλλ᾽ οὐδὲν καὶ πάλιν ἀποτέλεσμα ἔξ αὐτῶν προῆλϑεν ὑπὲρ τῆς 
ἐνώσεως. 

Ταὐτοχρόνως δὲ ἡ λατινιχὴ ᾿Εχκλησία, συνεχίζουσα τὰς ἀπὸ τῆς 
ἁλώσεως τῆς ΚΙΠόλεως ἐνεργείας αὑτῆς, προσεπάϑει νὰ ἐπυβάλῃ εἷς 
τὴν ᾿Ανατολικὴν ᾿Εχκλησίαν τὴν μεϑ’ ἑαυτῆς ἕνωσιν.! Οὐ μόνον δὲ 
“Ελληνες λατινόφρονες ἀνεφαίνοντο, ὧς ὁ Αρσένιος ᾿Αποστόλης, ὃρα- 
στηρίως συντελοῦντες εἰς ἐπίτευξυν τοῦ σκοποῦ τῆς λατυνικῆς ᾿Ἔκκλη- 
σίας ἢ ἁπλῶς συνηγοροῦντες ὑπὲρ αὐτῆς, ὡς ὃ ᾿Αντώνιος Ἔπαρχος, 
ἀλλὰ χαὶ Γἰατριάρχης τις ΚΠόλεως δι᾽ ἀντιπροσώπου αὑτοῦ ἐν Ῥώμῃ 
ἐζήτησε τὴν μετὰ τῆς λατινικῆς ᾿Εκκλησίας ἕνωσιν. Καὶ ὑπῆρξαν μὲν 
Πάπαι ἀναγνωρίζοντες καὶ κυροῦντες τὰ προνόμια τῶν ἐν ταῖς ἕνετο- 
χρατουμέναις χώραις ἢ ἐν τῇ Λύσει ἐγκατεστημένων ὀρϑοδόξων ᾿Ελλή- 
γῶν, ἄλλοι ὅμως ἐζήτουν τὴν κατάργησυν αὐτῶν καὶ τὸν ἐκ παντὸς τρόπου 
ἐξαναγκασμὸν τῶν “Ελλήνων εἰς ὑποταγὴν ὑπὸ τὴν Ρώμην. Ἡ ᾿Ενετικὴ 
ΙΔρχή, ἐκ πολιτικοῦ συμφέφοντος, προὐλάμβανεν, ὅπου ἦτο δυνατόν, 
τὰς παρὰ τοῦ λατινικοῦ κλήρου κχαταπιέσεις τῶν ὀρϑοδόξων “Ελλήνων. 
᾿Ενῷ δὲ λατῖνοι ϑεολόγοι δριμύτατα ἐπετίϑεντο διὰ τῶν ἑαυτῶν συγ- 
γοαμμάτων κατὰ τῆς ὀρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας, ταὐτοχρόνως ἐζητεῖτο νὰ 
παρασταϑῇ αὕτη, ἕνεκα τοῦ πρὸς τοὺς ΙΤροτεστάντας ἀνταγωνισμοῦ, 
σύμφωνος κατὰ τὴν διδασκαλίαν πρὸς τὴν λατινικὴν ᾿Εχκλησίαν. 

Τὴν ἰδέαν ταύτην περὶ συμφωνίας ἐνίσχυσαν ἔτι μᾶλλον οἳ ἐν ΚΠΠόλει 
ἐγκαϑιδρυϑέντες ᾿]ησουΐται, οἵτυνες μυρίους μετῆλϑον τρόπους ὅπως 
πιρασύρωσι τοὺς “Ελληνας εἷς τοὺς κόλπους τῆς Λατινικῆς Ἔκχκλη- 
σίας. ᾿Ιδίως δ᾽ ἐπανήγαγον εἷς μέσον. οἵ τῆς ᾿Εκκλησίας ταύτης 
ἀπόστολοι τὸν ὅρον τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ Συνόδον͵ σχετικὰ δ᾽ ἔδη- 
μοσιεύϑησαν ὑπὸ. τῶν Παπῶν, δι᾽ “Ἑλλήνων, συγγοάμματα καὶ 
μετάφρασις ἐπὶ πλέον τῶν πρακτικῶν τῆς ἐν Τριδέντῳ Συνόδου. "Ετι 
μᾶλλον ἐπετάϑη ἢ Λατινικὴ προπαγάνδα διὰ τῆς ἐν Ρώμῃ ἵδούσεως 
τῆς ἑλληνικῆς Σχολῆς τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου καὶ τῆς ἀνὰ τὰς ἕλλη- 
νιχὰς χώρας ἐξαπολύσεως φανατικῶν ἐξ αὐτῆς ἀποφοίτων. Παραδόξως 
δέ πως ὥς προσηλυτιχὸν μέσον μετῆλϑεν ἢ Λατινικὴ ᾿Εχκκλησία καὶ 
τὴν χατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην γενομένην τροποποίησιν τοῦ ἭἬμερολο- 
γίου, ἀποκρουσϑεῖσαν ἕνεκα τῆς προσκρούσεως αὐτῆς εἰς τὰς διατάξεις 


1. Χρυσοστόμου Ποπαδοπούλου, ἠρχιμ. Πρῶτπι σχόυεις ᾿Ορϑοδόξων 
καὶ Λατίνων μετὰ τὴν ὕλωσιν τῆς ΚΙ]όλεως, Ἔν “Ἱεροσολύμοις 1909. 
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τῆς Α΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου, αἵ ἀπόπειραι δὲ πρὸς ἐπιβολὴν αὐτοῦ 
μεγάλας προὐξένησαν ταραχάς. Ἢ ἡμετέρα Εκκλησία ἀπέκρουσε, 
δι᾽ ὧν ἠδύνατο τρόπων, πάσας ταύτας τὰς Λατινικὰς ἐνεργείας, ἀλλὰ 
μεταξὺ τῶν ϑεολόγων τῆς ἐποχῆς ἐκείνης παρουσιάσϑη δ διαπρεπέ- 
στατος Μάξιμος Μαργούνιος φρονῶν ὅτι ἔπρεπε νὰ ἐπέλϑῃ τις συνεν- 
νόησις μετὰ τῆς Λατινικῆς Εκκλησίας διὰ τῆς δικαιολογίας τοῦ ἠῑίο- 
ηα1ε, ᾿Εντεῦϑεν προὐχκάλεσε μεγάλην συζήτησιν, ἀποκρουσϑεὶς ὑπὸ 
τοῦ Γαβριὴλ Σεβήρου, παρεξηγήσαντος τὸν ἁγνὸν πόϑον τοῦ Μαργου- 
νίου περὶ ἑνώσεως !, Εἰς τὴν προχληϑεῖσαν ἔριδα τελεσφόρως ἐπενέβη 
ὃ Μελέτιος ]]ηγᾶς, ὅστις ἐν τέλει τοῦ ιστ΄. αἰῶνος ἐν τοῖς μάλιστα 
εἰργάσϑη πρὸς ἀπόχρουσιν τῆς λατινικῆς Εκκλησίας, ἐν τῇ πεπουϑήσει 
ὅτι τὴν χριστιανικὴν ἀλήϑειαν διακατέχει ἀλώβητον καὶ γνησίαν μόνη 
ᾗ ᾿Ανατολικὴ ᾿Ορϑόδοξος ᾿Εχκλησία. ᾿Εν ἐπιστολῇ αὐτοῦ τοῦ 1591 ὁ 
Μελέτιος []ηγᾶς ἔγοαφεν, «ἅπερ ἐδογμάτισαν καὶ παρέδωκαν ᾿Ανατο- 
λικοί τε χαὶ Λυτικοὶ Ι]ατέρες ἐν ἑπτὰ Συνόδοις Οἰκουμενικαῖς, ταῦτα 
κρατεῖ ἣ ᾿Ανατολικὴ Εκκλησία, ταῦτα διδάσκει, ταῦτα παραδίδοσιν, 
οὐδεμίαν προσϑήκην ἢ ἀφαίφεσιν παραδεχομένη, ἀποστρεφομένη πάντα 
νεωτερισμὸν χαὶ καινοτομίαν». ὉΌ αὐτὸς δὲ ὡς ἑξῆς ἐχαρακτήρισε τὰς 
πρὸς τοὺς ἑτεροδόξους σχέσεις τῶν ᾿Ορϑοδόξων «Οὐ τοῖς ᾿Ιταλοῖς καὶ 
τοῖς λοιποῖς τῶν “Εσπερίων μεμφόμεϑα, ταῖς πάσαις ἀρετῶν ἰδέαις 
καὶ φιλανϑρωπίᾳ χεκοσμημένοις, οἷς καὶ κράτος ἀήττητον καὶ ἄστασι- 
άστους ἀρχὰς καὶ δυηνεχεῖς εὐημερίας εὐχόμεϑα, πᾶσάν τε ἀγάπην καὶ 
δεξίωσιν πανταχοῦ πρὸς αὐτοὺς ἐνδεικνύμεϑα, μόνον δὲ τὸν τῆς 
πρεσβυτέρας Ρώμης ἀρχιερέα τῆς διχοστασίας βλέ- 
πομεν αἴτιον». 

Ἢ ἐκ τῶν ἀνωτέρω ζητημάτων χίνησις ἐν τῇ ἡμετέρᾳ ᾿Εκκλησίᾳ 
ὑπῆρξεν ἐκ πάσης ἐπόψεως σημαντικωτάτη, ὡς ἀπέδειξεν ἢ ἐν. ΚΠόλει 
συγκροτηϑεῖσα τῷ 1593 ’Ενδημοῦσα Σύνοδος, δραστηοιώτατα δ’ εἰργά- 
ζετο ὑπέρ τῆς ᾿Ορϑοδοξίας ὃ Πατριάρχης ΚΠόλεως “Ἱερεμίας β΄. Μετὰ 
τὸν ϑάνατον ἰδίως αὐτοῦ ὃ Μελέτιος []ηγᾶς ἀντεπροσώπευσε τὴν Ὁρ- 
ϑόδοξον ᾿Εχκλησίαν ἐν τοῖς ἀγῶσιν αὐτῆς κατὰ τῆς λατινικῆς ᾿Εκκλη- 
σίας. ᾿Δλλὰ τῆς τελευταίας ταύτης αἱ ἐνέργειαι προσέλαβον ἔκτακτον 


1, Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, ᾿Λρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν, Συμβολὴ 
εἷς τὴν “Ιστορίαν τοῦ Μοξίμου Μαργουνίου, ἣ Θεολογιχὴ αὐτοῦ ἔοις πρὸς τὸν 
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ἐπίτασιν ἓν τέλει τοῦ αἰῶνος. ᾿Γῶν μὲν ἐν τῇ Δύσει ἑλληνικῶν παροι- 
κιῶν τὰ προνόμια παντελῶς κατηογήϑησαν, ἑκατομμύρια δὲ ὅλα Ρώσων 
ἐν ΙΤολωνίᾳ, διὰ. τῆς οὐνίας, ἠνώϑησαν μετὰ τῆς λατινικῆς ᾿Εκκλησίας, 
ἀρχομένου δὲ τοῦ ιζ΄. αἰῶνος ἐφαίνετο ὅτι διέτρεχε τοὺς ἐσχάτους τῶν 
κινδύνων ἢ ὀρϑοδοξία πανταχοῦ. Καὶ ἠμύνοντο μὲν ταύτης οἵ ἡμέτεροι 
ϑεολόγου, διὰ τῶν συγγραμμάτων αὑτῶν, ἀλλ᾽ ἢ λατινικὴ ᾿Εκκλησία 
ἐπισήμως ἐγκαϑιδρύετο ἀρχομένου τοῦ ιζ΄. αἰῶνος ἐν αὐτῇ τῇ ΚΠόλει, 
διότι ΓΤατοιάρχαι Λατινόφρονες ἀνέβαυνον τὸν οἰκουμενικὸν ϑοόνον. 
"Ὥστε αἵ σχέσεις τῆς ᾿Ορϑοδόξου Εκκλησίας κατὰ τὸν ιστ΄ αἰῶνα 
πρὸς τοὺς ἑτεροδόξους ἀπέληξαν εἰς ἐπικράτησιν τῆς λατυνικῆς ᾿Εκ- 
κλησίας, ἦν τελεσφόρως ἀπέκρουσεν ἡ διὰ τοῦ Κυρίλλου τοῦ Λουκάρεως 
προκληϑεῖσα κατὰ τὸν ἐφεξῆς αἰῶνα ἀντίδρασις. 

Αἱ σχέσεις αὗται, ἄντιπροσωπεύουσαι ζωὴν καὶ χίνησιν τῆς ᾿Ορϑο- 
δόξου Εκκλησίας ἐπὶ ἕνα αἰῶνα, προὐκάλεσαν λανϑανούσας αὐτῆς 
δυνάμεις καὶ ποιχιλαχῶς ὑπῆοξαν αὐτῇ ὠφέλιμοι. ᾿Αλλὰ δυστυχῶς ἥ 
ἱστορικὴ αὐτῶν ἔρευνα δὲν εἶναι δυνατὴ ἐν πάσαις ταῖς λεπτομερείαις, 
διότι μέρος μόνον τῶν ἐγγοάφων καὶ σχετικῶν πηγῶν ἐδημοσιεύϑη 
μέχοι τοῦδε. Κυρίως δὲ γνωστὰ εἶνε πάντα τὰ σχετικὰ πρὸς τὰς ἐπὶ 
“Ιερεμί γυ β΄διαπραγματεύσεις τῶν Διαμαρτυρομένων περὶ ἐνώσεως. Λιότι 
οὗ μόνον ον Βυρτεμβέργειοι ϑεολόγοι ἐδημοσίευσαν τὴν ἐπίσημον 
ἀλληλογοαφίαν πρὸς τὸν Ἱεοεμίαν, ’ ἀλλὰ καὶ ὁ Μαρτῖνος Κοούσιος 
ἐν ταῖς διαφόροις πολυτίμοις αὑτοῦ ἐκδόσεσι : συμπεριέλαβε πλεῖστα 
ἔγγραφα, ἐπιστολάς, ὑπομνήματα, συνεχέντρωσεν ἐν αὗταῖς εἰδήσε ς 
πολυτιμοτάτας, ἀναγομένας εἰς τὰς πρὸς τὴν ὀρϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν 
σχέσεις τῶν διαμαρτυρομένων κατὰ τὸν ιστ΄. αἰῶνα καὶ εἰς τὴν καϑόλου 
κατάστασιν τῆς ᾿Εκκλησίας ἡμῶν καὶ τοῦ Γένους, κατὰ τὸν αἰῶνα ἐκεῖ- 
γον. [ληϑὺς ἔτι ἐγγράφων καὶ σημειωμάτων πολυτίμων ἀπόχεινται 
ἐν τοῖς ἀνεκδότοις χειρογοάφοις τοῦ Μαρτίνου Κοουσίου, ὥς ἀπέδει - 


1. «εἴα εἰ εετῖρία ἵπεοίοσοτιπι Νγ1τίεπιὈεγσεποίηπι εἰ Ῥαίτίαισπαε Οθπ6- 
{απ!πορο]1ί8η1 Ὁ. Ἠῑετεπιῖαε ηπα6 πἰτίααε Ὁ ἄππο ΜΡΙΧΧΥΙ πρηπαε αἰ 
βππατη ΜΡΙΧΧΧΙ ἆε απρπϑίαπα Οοσπ[εββίο 1πίετ 56 πιίϑδετιπί στβεςε εἶ ]α{{πε 
αὖ ἠδ]επι {ποο]ορίβ οἷα, Μίερετσαε ἰπ οἰἰείπα Παετεάππι ]οπαππἰς (τα- 
ϊοπ6 αππΟ ΜΌΓΧΧΧΠΙΙ, Δεπτομδρὴς ἀναγραφὴ τοῦ περιεχομένου αὐτῶν 
ὑπὸ Β. Α. Μυστακίδου, ἔν «'Εχχλ. 'Αληϑβίᾳ» ΙΔ, σ. 818-290, 
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ξαν αἲ ἐν αὐτοῖς ἔρευναι τοῦ Β. Α. Μυσταχίδου, ! σπουδαίαν παρα- 
σχόντος συμβολὴν διὰ σχετικῶν δημοσιευμάτων εἷς τὰ εἰς τὰς σχέσεις 
ταύτας ἀναγόμενα ζητήματα. Σύγχρονοι Προτεστάνται, καὶ ἰδίως ὁ 
Στέφανος (Ὠ6τ]αςη, ἐν τῷ “Ἡμορολογίῳ αὐτοῦ ; ἀνέγραψαν καὶ 
διέσωσαν εἰδήσεις ἣ προσωπικὰς ἐντυπώσεις ἐκ τῆς ᾿Λνατολῆς, ἣν 
ἐπεσκέφϑησαν. Τῷ 1153 ἐν Λειψίᾳ ἢ ἀλληλογραφία τῶν Βυρτεμβερ- 
γείων καὶ :οὗ “Ἱερεμίου ἀνετυπώϑη ὑπὸ τοῦ Γεδεὼν Κυπρίου, 
ἔκτοτε δὲ χαὶ ξένοι καὶ ἡμέτεροι, ὡς ὃ Ἰᾖ. Μεσολωρᾶς, ! περὶ τὰ 
συμβολικὰ λεγόμενα βιβλία ἀσχολούμενοι, ἀνεδημοσίευσαν τὰς ἀποχρί- 
σεις τοῦ “Ἱερεμίου. 

Διὰ τὰς πρὸς τοὺς Λατίνους σχέσεις τῶν ὀρϑοδόξων κατὰ τὸν ιστ’. 
αἰῶνα σπουδαία εἶνε ἡ γενομένη ὑπὸ τοῦ Λαμίου ([.απη115) ἔκδοσις ἐπι- 
στολῶν τῶν ἑλλήνων λογίων καὶ ϑεολόγων τοῦ ιστ΄ αἰῶνος, ἰδίως δὲ τοῦ 
Γαβοιὴλ Σεβήρου. ’ Περὶ τῆς ἐκδόσεως ταύτης ὁ ἀοίδιμο: ᾿Ανδρέας 
Μουστοξύδης λίαν ὀρϑῶς ἐσημείωσε «τὸ χείµενον τῶν ἑλληνυκῶν ἐπιστο- 
λῶν ἐὰν δὲν εἶναι ἀπειρίας περὶ τὴν γλῶσσαν μαρτύριον, δεικνύει τοῦ- 
λάχιστον ἄνδρα ὀλίγον περὶ τοῦ κοινοῦ φροντίζοντος χαὶ οὐδὲν ἧττον 


1. Β.Α. Μυστακίδου, “Ὁ ἱερὸς κλῆρος κατὰ τὸν ιοτ αἰῶνα (᾿Απόσπα- 
σμα ἔκ τῆς ὑμκοοιπονιαετηρίδος τὴς Καϑηγεσίας Κ. Σ. Κόντου, ᾿Αϑῆναι 1893. 
τοῦ αὐτοῦ: “Ὁ Πατριάρχης Ιερεμίας β. ὃ Τρονὸς κοὶ αἵ πρὸς τοὺς Διαμαρτυ- 
ρομένους σχέσεις κατά τὸν ιστ’ αἰῶνα, «᾿Εκκλ. ᾿αλήϑεια» ΙΔ’ 1894.-- ΄Ο Πα- 
τριάρχης Ἱερεμίας β’ ὃ Τρανὸς καὶ προσωπογραφία αὐτοῦ, Αὐτόϑι.-- ΝΟίεβ 
βιτ Ματήη (τποῖτιβ, 865 ᾿1γτ65, 565 οπντᾶσεβ εἶ 5665 παπποςτίίς (Εχίταϊϊ 6 ἷα 
Βενπε ἆεβρ Εἰπάεβ ρτεζηπε6) Ρἀατῖβ 1808, Βραδύτερον ὃ Μυοταχίδης ἐδημο- 
σίευσε καὶ ἄλλας σχοτικὰς μελέτας. 

89.ϑθίερπαα σο6τ]ας ΤΠ «ςβ Αεἰίετεπ, (Τήτειοοπεβ) Ίασε:Βποῖ, πετ- 
βπβρερερεη νοπ 6είπεπι Επἱκε] ϑαπιπεὶ Οετ]αςΏ, Εταπἱείητί α Μ, 167}. Πρβλ. 
ϑεππαῖρετ 88191105, ΚογθροβοΏτεῖραπ᾽ 8πΒ Ῥεπίβοπ]απιὶ παςΏ 
(Εοπβίαπήπορεἰ πη] ]ετιβαῖεπι, Νἤτειπρετα 1613. 

8. Γεδεὼν Ιυπρίου ᾿Αγιοτοφίτου, Βιβλίον καλούμενον Κριτὴς τῆς 
ἄληθειος, Λειψία τομ. δ’ Β΄’ 1τωδ, 

4. Ἱ. Μεσολωρδ,, Συμβολικὴ τῆς ὀρϑοδόξου ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας, 
τομ. Α’ τα Συμβολικὰ βιβλία, "Ἐν ᾿Αϑήναις 1ε83. μρβλ, Μοπιπιεπία ΠΩΕἰ 
Βεεϊεβίαϊ οτἰεπία]ί, ]επαε 181). ]. ΜίοεπαΪϊσεβοπ, Θησαυρὸς τῆ; 'Οοθο- 
δοξίας, «ἰε ΒεἰςεππΏβεε ππα ἆἴο γἰοπΗρβίεη (ἱαπδῬεπβλεισηῖθες ἆετ θτἰες Π1 - 
βςπε-οτἰεπία]ήροπεπ Κίτοπε πὶ οτἰσπα]ίεχί, Γεἰραῖρ Ιψ01. Βεπε]βίταξε, 
Λεία Οπἱεπία]15 Βεε]εοίαε, Κοπιάε 11 9 ἐξ, 

- δι Ταπιία 5, Ῥεϊ]ϊεῖαε εταα1τοτηη βὲιι ’Αγεχδότων ορἠβοοίοτιιπι (οἰ]εοία 
πεα, Εἰοτεηήαε ιΤ40---ι69, 
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ὑπὸ φρονήματος τὸν ἔπαινον αὐτοῦ ἀξιοῦντα.» 1 Αὐτὸς δὲ ὃ Μου- 
στοξύδης καὶ ἔγγραφα διάφορα ἐδημοσίευσε καὶ μονογρᾳφικῶς ἐξήτασε 
πρόσωπά τινα οὕτως ἤ ἄλλως σχετιζόμενα πρὸς τὴν περὶ ἧς ὁ λό- 
γος ἱστορίαν. Ιζατ᾽ ἐξοχὴν ὅμως διὰ τὴν ἱστορίαν ταύτην πολύτιμος 
εἶνε ἣ ὑπὸ τοῦ Ε. Γ.εσταπὰ δημοσιευϑεῖσα “Ἑλληνικὴ Βυβλιογραφία 
τοῦ ιε΄. ιστ΄. αἰῶνος, ἐν ᾗ καὶ βυβλιογραφοῦνται καὶ ἀναλύονται ἐνίοτε 
τὰ συγγοάμματα τῶν ἑλλήνων λογίων. 2 “Ο Ε. Γερταηὰ καὶ ἐν ἄλλαις 
αὑτοῦ ἐχδόσεσι χαὶ πραγματείαις 3 παρέϑηχεν ἔγγοαφα καὶ εἰδήσεις 
περὶ τῶν σχέσεων τῆς ἡμετέρας ᾿Εχκλησίας πρὸς τοὺς ἑτεροδόξους. 
Τὴν ϑεολογικὴν ἑλληνικὴν φιλολογίαν τοῦ ιστ΄. αἰῶνος ἐξήτασεν ὃ 
ΡἩ. Μεγετ, Ί τὰ συγγοάμματα δὲ τῶν λογίων ἑλλήνων τοῦ ιστ΄. 
αἰῶνος ἔχουσι σημασίαν ἐν ταῖς σχέσεσι πρὸς τοὺς ἑτεροδόξους καὶ 
ἀπὸ ϑεολογικῆς μὲν ἰδίᾳ δὲ ἀπὸ τῆς ἱστορικῆς αὐτῶν μᾶλλον ἐπόψεως”. 
Ἣ ἀξία τῶν συγγοαμμάτων τούτων εἶνε διὰ τὴν ἡμετέραν Ἔκκλη- 
σίαν, παλαίουσαν χατὰ τῆς λατυνικῆς προπαγάνδας, λίαν σημαντική, 
ἀλλὰ πᾶν ὅ,τι ἐγράφη κατ᾽ αὐτῆς κατὰ τὸν ιστ΄. ὥς καὶ κατὰ τοὺς 
ἐφεξῆς αἰῶνας ὑπὸ τῶν “Ἑλλήνων δὲν ἐδημοσιεύϑη ἔτι. Πόσον δὲ 
πλουσία εἶνε ἡ φιλολογία αὕτη μαρτυρεῖται ἐκ τῶν σχετικῶν ἐργασιῶν 


1. Μουστοξύδης, 'Ἑλληνομνήμων ἢ Σύμμικτα 'Ελληνικά, σύγγραμμα πε- 
οιοδικὸν ἐκδιδόμενον ὑπὸ Ν. Φιλαδελφόως, ᾿Αϑῆναι 1845--6δ. σ. 605, Πρβλ. 
Ἱστορικῶν καὶ φνλολογικῶν ᾿Αναλέκτων τομ. Α΄. ἔν Κερκύρᾳ 1813, 

3. ΕΒ. Ι/6εσταπα, ΒιΡ]ϊοβταρηίε πε]]έπίαπο οπ ἠεβογρίίοη ταἰβοππέε ἆθα 
Οπντάβεβ ρυρ|1έ5 επ βτες ρᾶτ 166 Οτεςβ απ ΧΥν εἰ ΧΥΙ οἰδείεβ, Ρατίς 1895 ξξ, 
--ᾱι ΧΥΙ͂Ι αἰξεῖεβ. Ῥατῖβ 1894 Εξ, 

8.Ε. 1Ι,Εε8τ8πά, Νοῆςε Ῥίιορταρπίαπε 8ατ ]ε8π εἰ Τπεοίοεε Ζγσοπια- 
185, Ῥατῖβ 1889, 

4. Ρα. Μεγετ, Ὀῖε {πεο[]ορίβοπε Π1{ἰεταίατ ἆετ ριἱεοπίεβοπεη ΚΊοπε ἵπα 
βεςηΖεπίεπ ΤαΠτπππάετί, Πεῖρ2ία 1899, 

ὅ. Ὁ κακόγλωσσος δραπετίδης Λέων ᾿Αλλόάτιος, ἔν τῷ 'Εγχειριδίῳ περὶ 
τοῦ ἁγίου Πγνεύματος, ἐν Ρώμῃ 1658, σ. ον.΄.--β΄, πιγὰ Β. Ι,ερταπᾶ, ΒΙ 
ῬΡορταρπῖε πε]]έπίαπε, (ΧΥ-ΞΧΥΙ βἰδεῖεβ), ΙΙ, ΙΧΧΙ, ἐσημείωσε περὶ τῶ» συγ- 
γραμμάτων τούτων «Συνήϑεια τῶν νέων σχισματικῶν, οἵ ὁποῖοι μὴ ἔχοντες νὰ 
εἰποῦσιν ἄλλο παρ᾽ ἐκεῖνο ὁποῦ εἶπαν οἱ παλαιοὶ,ξαναγράφσυσι τὰ παλαιοχάρ- 
τια τῶν ἀλλωνῶν καὶ τὰ δημοσιεύουσι σἂν νἄτανε ἐδικά τῶν». ᾿Αλλ” ὁ 
Μουστοξύδης (ἔι.ϑ. ἄν, σ. 18) ὀρϑῶς ἔκτιμῶν τὴν φιλολογίαν ἐκείνην, τὴν 
κατὰ τῆ- λατιν.χῆς “Εκκλησίας στρεφομόνην, ἐσημείωσεν « Ἥ ϑρησχεία τῶν 
πατέρων ἡμῶν πολεμουμένη ὑπὸ ϑβολήπτου μισαλλοδοξίας ὀξέχαυσεν ἐν ἡμῖν 
ἔτι μᾶλλον τῆς ὑπερασπίσεως ἅμα χαὶ ἀφοσιώσεως τὸν ζῆλον καὶ ἐντεῦϑεν οἱ 
συγγοαφεῖς ἡμῶν ἀνέδειξαν ἴδιον μορφῆς χαρακτῆρα». 


Περὶ τῶν σχέσεων τῶν ᾿Ορϑοδόξων τῆ- ᾿Ανατολῆς 88 


τοῦ Δ. Παπαδοπούλου Βρετοῦ καὶ δὴ τοῦ Κ. Σάϑα, ὅστις καὶ μονο- 
γραφίαν ἰδίαν ἀφιέρωσεν εἰς τὸν “Ἱερεμίαν β΄, ἐν αὐτῇ δὲ καὶ τὰς ἐπὶ 
τοῦ Πατριάρχου τούτου σχέσεις πρὸς τοὺς ἑτεροδόξους συνοπτιχῶς 
ἐξέϑηχε ή. κα ἄλλοι τῶν νεωτέρων Ἑλλήνων λογίων, ἰδίᾳ ὁ Μ. 
Γεδεὼν χαὶ ὃ Α. Π. Κεραμεὺς ({- 1919, παρέσχον ἔν ταῖς ἐκδόσεσι 
κειμένων καὶ ἓν ταῖς πραγματείαις αὐτῶν σημαντικὴν συμβολὴν εἰς 
τὴν σπουδαιοτάτην ἐκ πάσης ἐπόψεως ἱστορίαν τῶν ἐν λόγῳ σχέσεων. 

Ἦν τῇ ἱστορίᾳ ταύτῃ, ἧς ἐδημιοσιεύσαμεν ἤδη χεφάλαιά τινα, ἓν 
τοῖς ἔμπροσθεν. ὑποσημειώθέντα , ἐμφανίζεται ἢ ᾿Ορϑόδοξος ἐν τῇ 
᾿Ανατολῇ “Αγία. καὶ Καϑολυικὴ Εκκλησία, παρὰ. τὴν ἀπερίγφαπτον τῶν 
περιστάσεων, χαλεπότητα -χαὶ τοὺς ἀπηνεστάτους ἐχ, μέρους τῶν: τυράν- 
νῶν Τούρκων διωγμούς, μέγαν διεξάγουσα ποὺς τοὺς ἑτεροδόξους τῆς 
Λύσεως ἀγῶνα ὑπὲρ τῆς. ὀρϑοδόξου χοισιιανιχῆς πίστεως. Λυστυχῶς 
οἳ ἑτερόδοξοι οὗ μόνον ἀπαϑεῖς καὶ ἀσιμπαϑεῖς ἔμευναν, ἀλλὰ καὶ 
ἀντὶ νὰ βοηϑήσωσι τὴν σκληρῶς δοχιμαζομένην καὶ διωχομένην 
παρὰ τῶν Μουσουλμάνων ἐχϑρῶν τῆς χριστιανικῆς πίστεως Ἐκ- 
κλησίαν, ἐζήτησαν μᾶλλον νὰ ὠφεληθῶσιν ἐκ τῶν δεινῶν αὐτῆς 
περιστάσεων καὶ πνευματιχῶς αὐτὴν, ὑπὸ τὸ πρόσχημα τῆς ἑνώσεως, νὰ 
ὑποδουλώσωσιν. ;Αλλ᾽ αὕτη ἐκ τῆς πρὸς αὐτοὺς ἐπικοινωνίας καὶ τοῦ 
ἀνταγωνισμοῦ δὲν. ἠδυνήθη μὲν, ν᾽ ἀποφύγῃ ἔξωτερυιάς τινας παρ’ 
αὐτῶν ἐπιδράσεις, διασώσασα. ὅμως ἀλώβητον χαὶ ἀχέραιον τὸν γνή- 
σιον Χοιστιανισμόν, ἠδυνήθη νὰ διατηφήσῃ ἀκεραίαν καὶ τὴν πνευμα- 
τικὴν αὑτῆς ἀνεξαρτησίαν. 


1. Κ.Ξάθο, Νεοελληνικὴ Φιλολογία, Αϑῆναι 1868.--Βιογραφικὸν σχεδίασμα 
περὶ τοῦ Πατριάρχου Ἱερεμίου β΄ (1512--1594), ᾿Εν ᾿Αϑήναις 1810. Ὁ ρβλ. 
Α. Παποδοπούλου Βρετοῦ, Νεοελληνικὴ Φιλολογία, Α΄. Β'. "Αϑῆναι 18δ4--- 
1851. Πρβλ. Γ.Ζαβίρο., Νέα “Ἑλλὰς ἢ 'Ελληνικὸν Θέατρον, "Εκδ. Ι'. Κρέμου, 
᾽Λθήνησι 18132. Α.. Δημητρακοπούλου, Προσϑῆκαν χαὶ διορϑώσεις εἰς τὴν 
Νεοβλληνιχὴν φιλολογίαν Κ, Σάϑα, Λειψία 1911, Τοῦ αὐτοΐ, ᾿Επανορϑώσεις 
σφαλμάτων παρατηρηϑόντων εἰς τὴν Νεοελληνικὴν Φιλολογίαν Κ. Σάϑα μετά 
προσϑηκῶν, «Ἡμέρα» Τεργέστης, 12’. 1812, ἄρυϑμ. 875--819. 

: Ἢ ὅλη ἱστορία αὕτη,καταρτισϑεῖσα ἐν τῇ μεγαλωνύμῳ Θεολογικῇ Σχολῇ 
τοῦ ορ. ἐν Ἱεροσολύμοις, ἀποτελεῖ τὴν ὑστάτην ἐν αὐτῇ συνταχϑεῖσαν 
πραγματείαν τοῦ συγγραφέας, ἧς Πρόλογος ἔμελλε νὰ εἶναι τὸ παρὸν ἄρϑρον. 
ΘΕΟΛΟΓΙΑ ,, ΤοΜ. Γ᾽ α΄ 1925 κ 


ΑΝΔΡΙΟΙ ΙΕΡΑΡΧΑΙ͂ 


ΝΕΟΦΥΤΟΣΚΑΜΠΑΝΗΣ 


ΕΠΙΣΚΟΠΟΣ ΙΕΡΑΠΟΛΕΩΣ 


Πᾶσαν δὲ τὴν μεγάλην ταύτην διὰ τὴν ἐποχὴν ἐκείνην περιουσίαν 
του διέϑεσεν ὃ σεπτὸς ἱεράρχη- διὰ τῆς ἀπὸ τῆς 4 Μαΐου 1841 διαϑή- 
κης του ὑπὲρ ἐκπαιδευτικῶν καὶ φιλανϑρωπικῶν σκοπῶν, λεπτομερῶς 
καϑοριζομένων ὂν τῇ διαϑήκῃ ταύτῃ, ἥτις ἔχει ὧδε : 

Νεόφυτος Μητροπολίτης Οὐγγροβλοιχίας ἐπιβεβαιοῖ 
1547, Μαΐου δ. 

Τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ διδάσκοντος καὶ κηδομένου ὑπὲρ 
τῆς ἡμετέρας σωτηρίας, ὥττε καὶ ἑαυτὸν εἷς θυσίαν προςαγαγεῖν ὑπὲρ 
τῶν ψυχῶν ἡμῶν καὶ τοῖς ἁγίοις αὐτοῦ μαθηταῖς διαλεγομένου ἔλεγε: 
«Γρηγορεῖτε καὶ προσεύχεσθε, ἕτοιμοι γενόμενοι, οὐ γὰρ οἴδατε οἷᾳ ὥρᾳ 
ἄξει Κύριος». Αὐτοῦ τοῦ εὐαγγελικοῦ λόγου ἀκολουθῶν καὶ ἐγὼ ὁ ἐλάχι- 
στος δοῦλος τοῦ Θεοῦ Νεοφυτος ὁ Ἱεραπόλεως, τῷ γένει Καμπάνης, 
ἐκ τῆς νήσου "Άνδρου ὁρμώμενος, καὶ μὴ γινώσκων τὸ μέλλον μου, 
ἄδηλον γὰρ ὂ» καὶ αὐτοῖς τοῖς ἀγγέλοις ἄγνωστον, καὶ μόνῳ τῷ ὑψέί- 
στῳ καὶ παντοκράτορι Θεῷ δῆλον, καιροὺς γὰρ καὶ χρόνους ἐν τῇ ἰδίᾳ ἔθετο 
ἐξουσίᾳ, μὴ εἰδώς τε τὰ μέλλοντά μοι συμβαίνειν, προτοῦ με τὰ ἔσχατα 
τῆς ζωῆς καταλαβεῖν, ἔγνων σώας ἔχων τὰς φρένας καὶ ὑγιαίνων δια- 
τεθεῖναι καὶ διατάξαι ἅπαντα τὰ ἐμὰ καὶ τὴν ἐσχάτην μου βούλησιν 
δήλην ποιῆσαι. ᾿Εφ᾽ ᾧ, ὡς καὶ κατὰ τὸ 1846 ἔτος ἄλλην τινὰ ἔκαμον 
διαθήκην, ἀλλ᾽ ὅμως διὰ ταύτης μου τῆς ἐσχάτης Διαθήκης ἀποφαίνο- 
Μαι ὁριστικῶς καὶ διατάττω θετικῶς αὐτὴν μόνην ἔχειν τὸ «ὗρος καὶ 
τὴν ἰσχύν, ὡς ταύτης οὔσης τῆς ἐσχάτης μου βουλήσεως. Καὶ δὴ πρῶ- 
τον ἐξαιτοῦμαι τὸ θεῖον ἵλεών μοι γενέσθαι καὶ ἱλαρόν, καὶ συγ- 
χωρῆσαι πάντα τὰ ἐμὶ ἑκούσια τε καὶ ἀκούσια πλημμελήματα, 
ὅσα ὡς ἄνθρωπος ἐν τῷ κόσµω βιῶν καὶ σάρκα φορῶν ἐξετέλεσα 
(ὅτι οὐς ἐστί, φησίν, ἄνθρωπος ἐν τῷ κόσμῳ ἐλθών, κἂν μιᾷ στεγμῇ ἐν 
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-πῷ ξωῇ αὐτοῦ, καὶ μὴ ἁμαρτῆσαι), οὐδεὶς γὰρ ἐετὸς ἁμαρτίας εἰμὴ εἷς 
καὶ μόνος ὁ πανάγαθος καὶ οἰκτίρμων Θεός. Μετὰ τοῦτο δέομαι πάν- 
των τῶν ὀρθοδόξων χριστιανῶν καὶ ἁτάντων ἀνθρώπων, ᾧ τώνι ἑκου- 
σίως ἢ ἀκουσίως ἔσφαλόν τι νά μοι συγχωρήσωσιν ἐκ καρδίας, κἀγώ 
πε συγχωρῶ καὶ εὐλογῶ αὐτοὺς ἅπαντας ἐξ ὅλης μου τῆς ψυχῆς καὶ 
καρδίας δι᾽ ὅσα εἴτε μοὶ ἔσφαλον, εἴτ᾽ ὁποιονδήποτε κακὸν ἐποίησάν 
μοι, ὅπως, τυχὼν τῆς κοινῆς συγχωρήσεως, καθαρὰν ἔχω τὴν συνεί- 
-δησιν. 

Μεθ’ ὃ δῆλον ποιῶ, ὅτι ἐξ ἱδρώτων καὶ ἰδίοις κόποις ἀποκτήσας 
-πην περιουσίαν µου εἰς μετρητὰ καὶ ἀκίνητα κτήματα, τὰ ὁποῖα γνω- 
«στὰ ποιῶν παρακατιόντως ἀποφασίξω καὶ πῶς νὰ διατεθῶσιν, ἐπὶ τῇ 
ἐκτελέσει τῶν ὁποίων γνωρίζων ἄνδρας ἀγαθοὺς καὶ ἀξίους, ἄλλως τε 
-φιλοκάλους καὶ εὐεργέτας τοῦ κοινοῦ ὄντας, τοὺς εὐγενεστέρους ἄρχον- 
τας λογοθέτας κύριον ᾿Αλέξανδρον Βηλαρᾶν καὶ κύριον Κωνσταντῖνον 
Γρηγορίου Σοῦτσον, καὶ τὸν ἐξοχώτατον κύριον ζατροφιλόσοφον ᾿Από- 
στολον ᾿Αρσάκην, παρεκάλεσα τὴν εὐγενίαν των νὰ ἀναδεχθῶσι τὴν 
ἐπιτροπείαν» τῆς διαθή«ης μου ταύτης, οὓς καὶ διορίζω ἐπιτρόπους μου, 
ἵνα φέρωσιν εἷς πέρας τὰς διαταγὰς καὶ βουλήσεις μου. 

“Η ὅλη µου περιουσία σύγκειται ἀπὸ δώδεκα χιλιάδας φλωρία βα- 
-σιλικά, Νο 12,0ΟΟ, ἐξ ὧν αἱ μὲν ὀκτὼ εὑρίσκονται τοκισμέναι εἷς τὸν 
«ἄρχοντα λογοθέτην Βηλαρᾶν, αἱ δὲ τέσσαρες εἷς τὸν ἄρχοντα λογοθέ- 
την Κωνσταντῖνον Γρηγορίου Σοὗτσον. Εἰς μίαν οἰκίαν, ἐν ἡ κατοικῶ, 
-οἰκοδομημένην ἐπὶ μονωστηριακοῦ τόπου τῆς Σκήτης Εἰκόνος καλουμέ- 
νης, ἰδίοις µου ὅμως ἀναλώμασι καὶ δαπάναις τῆς οἰκίας γενομένης καὶ 
-ἥτις μοὶ ἐκόστισε μαζῆ μὲ τὰ ἔπιπλα γρ. τριάκοντα χιλιάδας. Καὶ εἷς τὰ 
ἀρχιερατικά μου ἄμφια καὶ τὰ ὀλίγα ἐνδύματά μου. Αὕτη ἐστὶν ὅλη 
μου ἡ περιουσία, ἐξ αὐτῆς δ᾽ ἀποφασίζω νὰ γίνωσι τὰ ἑξῆς : 

“Ὅλαι αἱ δώδεκα χιλιάδες φλωρία νὰ δια-εθῶσιν εἰς ἀγορὰν ἑνὸς 
καλοῦ κτήματος, τὸ ὁποῖον νὰ ἀγορασθῇ συγκαταθέσει καὶ φροντίδε 
καὶ τῶν τριῶν εὐγενεστάτων ἐπιτρόπων μου, ὥστε νὰ ἔχῃ μίαν καλὴν 
πρόοδον καὶ ἀνάλογον τῆς ἀγορᾶς, ἐξ ἧς προσόδου νὰ γίνωσι τὰ ὅσα 
διατάττω νὰ δοθῶσιν εἷς διάφορω πρόσωπά τε καὶ ἀγαθοεργίας" τὴν 
«διαχείρισιν δὲ τούτου τοῦ κτήματος μετὰ τὴν ἀγοράν, καθὼς καὶ τὴν 
ἐπιτήρησιν τῆς διαθήκης μου και τὴν ἐς ἀεὶ συντήρησιν τῶν ἀγαθοερ- 
Ὑγικῶν διαταγῶν μου ἀφίημι εἰδικῶς εἰς τὸν εὐγενέστατον ἄρχοξτα 
'λογοθέτην κύριον Κωνσταντῖνον Γρηγορίου Σοῦτσον καὶ τοὺς ἄῤῥενας 


36 Δημητρίσυ Π. Πασχάλη 


αὐτοῦ ἀπογόνους, ἐξιδιασμένην ἔχων ἀγάπην καὶ ὑπόληψιν εἷς τὸν: 
υἱὸν τούτου Γρηγόριον, γνωρίζων τὰ πλεονεκτήματά του καὶ τὴν ἀρε-. 
τήν του. 

Μετὰ τὴν ἀγορὰν δὲ τοῦ κτήματος τούτου, ἥτις θέλει γείνει ἅμα: 
ἐγκρίνωσιν οἱ κύριοι ἐπίτροποί μου, θέλει δίδεται ἡ πρόσοδος αὐτοῦ διὰ 
δημοπρασίας εἰς τὸν τὰ πλείω διδόντα, καὶ ἐξ αὐτῆς θέλουσι φερθεῖ εἰς 
πέρας, ἀναλόγως διδόμεναι, ὅλαι αἱ δόσεις ὅσαι διατάττω νὰ δοθῶσιν 
εἷς τοὺς συγγενεῖς καὶ οἰκείους μου, καί, συμπληρωθέντων τούτων, τότε: 
ὅλον τὸ εἰσόδημα τοῦ κτήματος θέλει μερίζεται ἀναλόγως καὶ δίδοται 
εἷς τὰ ἀγαθθεργὰ καταστήματα, ὡς ἀποφαίνομαι παρακατιόντως, πρὸς 
αἰώνιόν µου μνημόσυνον μέχρι τῆς συντελείας τοῦ αἰῶνος. 

᾿Επειδὴ δὲ καὶ ἡ μακαρίτισα ἀδελφή μου “Ασημίνα ἀπεβίωσε, καὶ 
οἱ δύο ἄῤῥενες ἀδελφοί μου ᾿Αλέξανδρος καὶ Λεονάρδος ἀπῆλθον εἷς 
τὰς αἰωνίους μονάς, διατάττω ἐκ τῶν προσόδων τοῦ κτήματος νὰ δο- 
θῶσιν ἀναλόγως μέχρι τῆς συμπληρώσεως τῆς διαταττομένης ποσότητος: 
τοῖς ἀπογόνοις αὐτῶν, ἤτοι τοῖς τέκνοις των, ἐὰν ζῶσι δηλαδή, εἷς: 
τὰ τέκνα τῆς ᾿Ασημίνας δύο ἥμισυ χιλιάδες δράχμ., εἰς τὰ τέκνα τοῦ. 
᾿Αλεξάνδρου ὁμοίως δύο χιλιάδες καὶ πεντακόσιαι Ν' 2,5ΟΟ καὶ εἷς 
τὰ τέκνα τοῦ Λεονάρδου ἐπίσης δύο χιλιάδες πεντακόσιαι δραχμ. Ν᾽ 
3,500, τὰ ὁποῖα χρήματα θέλουσι μοιράσει οἱ ἀπόγονοι τῆς κάθε 
φαμηλίας ἀναλόγως κατὰ τὸν ἀριθμόν των. 

᾿Βὰν δὲ ὁ κύριος Πέτρος Καΐρης ἤθελε κατόπι» συναυνέσεως τῶν: 
συγγενῶν λάβει ὡς σύζυγον τὴν ἐγγονὴν τοῦ ἀδελφοῦ μου Λεονάρδου,. 
τότε, πρὸς τῇ προίκᾳ ὅπου τῷ δώσωσιν οἱ γονεῖς τῆς νέας, νὰ δοθῶσι 
καὶ παρὰ τῶν ἐπιτρόπων μου εἷς αὐτὴν λόγῳ προικὸς πέντε χιλιάδες. 
δραχμαί, Ν' 5,000. 

“Ομοίως διατάττω νὰ δοθῶσι τῷ διακόνῳ µου ᾿Αποστόλῳ ἐκ τῆς 
προσόδου τοῦ κτήματος, ὀλίγον κατ᾽ ὀλίγον μέχρι τῆς συμπληρώσεως, 
δέκα χιλιάδες γρόσια Ν' ἼΟ,ΟΟΟ «αὶ ὅλα μου τὰ ἀρχιερατικὰ ἄμφια. 
“Ὁμοίως καὶ κατὰ τὸν αὐτὸν τρόπον τῇ καλογραίᾳ Μάρθᾳ, ἥτις καὶ μὲ 
ἐννοιάσθη εἷς τὸ γῆράς μου ὅλον, ἐκ τῆς προσόδου τοῦ κτήματος δέκα χιλι- 
άδες γρόσια Ν' 10, 0ΟΟ,τὰ δὲ ἱμάτιά μου νὰ μοιράσῃ ὁ διάκονος ᾿Απόστο- 
λος μετὰ τῆς Μάρθας ἐξ ἡμισείας, δίδοντες καὶ εἷς τὰ δύο παιδία Νικό- 
λαον καὶ Εὐστάθιον ἐξ αὐτῶν μερικὰ ἐνδύματα' οἱ δὲ κύριοι ἐπίτροποί 
μου νὰ δώσωσιν εἷς αὐτοὺς τοὺςδύο παῖδας ἀνὰ διακόσια γρόσια ἑκάστῳ, 

Διὰ τὴν βωβὴν Θεοδώραν νὰ διορίσωσιν οἱ ἐπίτροποί μου νὰ κτισθῇ. 


Νεόφυτος Καμπάνης 8΄ 


. ν ΄ - , - 
εἷς τὸ Μοναστήριον τῆς Εἰκόνος ἕν κελλίον, τὸ ὁποῖον νὰ μὴ κοστίξῃ 
πλέον τῶν δύο χιλιάδων γροσιων, εἷς ὅ νὰ κατοικήσῃ αὐτὴ ὅσον ζήσῃ, 


καὶ ἔπειτα νὰ μείνῃ τῆς Μονῆς. Δύο χιλιάδες γρόσια Ν'' Ξ,000 νὰ 
δοθώσ, τῇ ᾿Ελένῃ, ἥτις, ἐὰν θελήσῃ, δύναται νὰ γείνῃ καλογραία. 

Διακοσια γρόσια νὰ διδωνται κατ᾽ ἔτος εἰς τὴν σκήτην ταύτην ἐκ 
τῆς ἐτησίου προσοδου τοῦ κτήμητος, ἤτοι εἰς τὰς εὑρισκομένας καλο- 
γραίας, μεριζόμεναι ἐξ ἴσου εἰς ὅλας. 

Νὰ πληρωώνωνται ὡσαύτως ἐτηοίως ἐκ τῆς προσόδου τούτου τοῦ κτή: 
ματος οἱ δύο ψάλται τῆς ἐκκλησίας τῆς Μονῆς, ὅ,τε δεξιὸς καὶ ἄριστε- 
ρότ, ὡς καὶ τετρακόσια γρόσια ἐτησίως νὰ μερίζωνται εἷς τοὺς ἱερεῖς 


. ΄ - ΄ 5 
-κ«αἱ τον διάκονον τῆς ἐκκλησίας, ἴσα εἰς ὅλους. 


Να μερισθῶσι . 40, ἤτοι σαράντα τεσσαρακονταλείτουργα εἷς τὸν 


᾿πρῶτον χρόνον τῆς ἀποβιώσεώς μου, καὶ νὰ γείνωσι τὰ ἔξοδα τῆς θα- 


νῆς μου,ἐνταφιαξοντας με εἷς τὴν Σκήτην ταύτην, εἷς τὸ Κοιμητήριον, 
κάμνοντές μου ἕνα ἀνάλογον τάφον. 
Νὰ δοθῶσιν εἰς τὸ μοναστήριον τῆς μετανοίας μου, τὸ καλούμενον 


-πῆς Παναχράντου, κείμενον εἰς τὴν πατρίδα μου νῆσον "Ανδρον, ἅπαξ 


χίλιαι πεντακόσιαι δραχμαὶ διὰ νὰ μνημονεύηται τὸ ὄνομά μου ἐν ταῖς 


-θείαις ἱερουργίαις. 


΄ ’ ’ ΄ ΄ ν 
“Ωταύτως νὰ γείνωσι τόσον τὰ ἐτήσια μνημόσυνά µου μὲ λειτουρ- 


/ - 


’ ’ ᾽ ’ . . τ ΄ . δὲ . 
γίαν πάντοτε ἀρχιερέως, καθὼς καὶ μέχρι τῆς ἑπταετίας, μετὰ δὲ τὴν 


-ἑπταετῆ συμπλήρωσιν ὁ ἐπιτηρητής μου θέλει φροντίσει νὰ γίνεται 


κατ᾽ ἔτος εἰς τὴν ἡμέραν τῆς ἀπὸ τῶν ἐντεῦθεν ἀποδημίας μου, ἓν 


μνημόσυνον εἰς τὴν Σ«ήτην ταύτην, ὄχι πολυεξοδον ἀλλ᾽ ἀνάλογον, ἐκ 
-τῆς προσόδου τοῦ κτήματος. 


Τὸ ὀσπήτιόν μου μὲ ὅλα τὰ ἔπιπλα ἀφιερῶ εἷς τὴν Σκήτην, εἰς τὸ 


Ὃς ͵ ’ - ν τ’ - 
-ὁποῖον καὶ ἀποφασίζω πάντοτε νὰ κατοικῇ ἡ κατὰ καιρὸν ᾿Ιἀρειτξα τῆς 
[ο] Ν / 
Μονῆς, διὰ νὰ εἶνε ἀνάλογος ἡ κατοικία της μὲ τὸν βαθμόν της. 


- Ν - . λὶ 
Μετὰ τὴν συμπλήρωσι» δὲ ὅλων τῶν διαταγῶν μου καὶ δόσεων, τὸ 
- ’ - . “5 
πρώτον ἔτος μόνον ἡ ὅλη πρόσοδος τοῦ κτήματος τούτου νὰ μερισθῇ 
δ [4 » ’ 
ἀπὸ τοὺς κυρίους εὐγενεστάτους ἐπιτρόπους μου οὕτω : Ἱριακόσια 
Ί 


- ΄ ᾽ - [ὦ 
φλωρία νὰ δοθῶσι» εἷς δύο νέους, ἕ:α πατριώτην µου ἐκ τῆς "Άνδρου 
Ι ’ Ν . 
καὶ ἕνα Βλάχον, ὅν ἂν ἐγκρίνωσω, οἱ κύριοι ἐπίτροποί μου, διὰ νὰ 


᾿ ᾽ Β ΐ ; 
-ἀπέλθωσιν εἰς τὴν Εὐρώπην μόνον διὰ τὸ ἔτος ἐκεῖν. πρὸς μάθησιν τε- 


᾽ ’ δ] ΄ ’ . 
λειοποιητικήν. Τὰ δὲ λοιπὰ χρήματα τῆς ἐτησίου ἐκείνης προσόδου νὰ 


μερισθῶσιν εἰς ὑπανδρείας κορασίων τιμέων ἀπορων φαμηλιῶν, χργξόν- 
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των τοιαύτης βοηθείας. Συμπληρουμένης καὶ ταύτης μου τῆς δίατα-- 
γῆς, τότε ὁ ἐπιτηρητὴς τῆς διαθήκης μου ταύτης, καὶ αζωνίως ἐκτελε 
στής, ἀφοῦ ἐκ τῆς προσόδου χωρίσῃ ὅσα ἐτησίως διατάττω νὰ δίδων- 
ται καὶ γίνωνται, δηλαδὴ τὰ κατ᾽ ἔτος διακόσια γρόσια διὰ τὰς καλο- 
γραίας, ἡ πληρωμὴ τῶν δύο ψαλτῶν εἰς τὴν ἐκκλησίαν τῆς σκήτης αὐ- 
τῆς καὶ τῶν ἱερέων, καὶ τὰ ἐτήσια μνημόσυνά μου, τὸ λοιπὸν 
ὅλον εἰσόδημα θέλει μερίσει εἷς πέντε μερίδια ἴσα, ἐξ ὧν τὸ ἓν 
πέμπτον θέλει δίδει εἰς τὸ ᾿Ελληνικὸν Γανεπιστήμιον, τῶν ᾿Αθηνῶν 
καλούμενον, ἓν ὅμοιον πέμπτον μερίδιον νὰ δίδηται εἰς τὸ σχολεῖον τῆς 
πατρίδος μου "Άνδρου, καλούμενον "Ανω Κάστρου, ἄλλο ἓν πέμπτον 
μερίδιον εἷς "Ανδρον, καθὼς καὶ εἷς τὸ νεόκτιστον σχολεῖον τῆς Μεσα-. 
ριᾶς ἐκεῖ εἷς "Ανδρον ἓν πέμπτον μερίδιον, τὸ: δὲ ἔσχατον πέμπτον µε- 
ρίδιον νὰ δίδηται εἰς τὸ τῆς φιλανθρωπίας ὀσπητάλιον τῆς ἐπαρχίας 
Βλαχίας, εἷς ἣν ἑπαρχίαν ἔξησα ἤδη χρόνους τριάκοντα πέντε τῆς ζωῆς 
μου, ἵνα οἱ ἐν αὐτῷ ἀσθενοῦντες, ζώμενοι, εὐλογῶσι καὶ τὸ εὐαγγελι- 
κὸν πληρωθῇ ρητόν, τὸ κήδεσθαι τῶν ἀσθενούντων. 

᾿Αν δὲ κατὰ τὸν καιρὸν τῆς ἀποβιώσεώς μου ἤθελον εὑρεθῇ ἄλλα 
τινὰ χρήματά μου, ἐξ ἐκείνων γινομένων τῶν ἐξόδων τῆς κηδείας μου 
καὶ λοιπῶν ἀναγκαιοτέρων ἐκ τῶν ἀνωτέρω διαταγῶν μου,εὐκολωτέρως 
θέλει πλησιάσωσιν εἷς τὴν εἰδικὴν ἐκπλήρωσιν τῆς Διαθήκης μου,εύκο- 
λυνομένων τῶν προσόδων εἷς ἐκπλήρωσω αὐτῶν. 

᾿Επειδὴ δὲ καὶ τὸ κτῆμα ὅπερ θέλει ἀγορασθῇ εἶναι ἐξ ἰδίων χρη- 
μάτων' µου, ποτὲ οὐδεμία διοίκησις δὲν δύναται νὰ ἀνακατωθῇ ἐν τῇ δια- 
χειρίσει αὐτοῦ, ἑκτὸς τοῦ ἐπιτηρητοῦ τῆς διαθήκης μου, ἐχόντων δικαί- 
ὠµα ἰδιοκτησίας ἀναλόγως ὅλων τῶν ἀγαθοεργῶν πέντε καταστημάτων, 
εἰς ἃ διατάττω νὰ μερίξηται ἡ πρόσοδος ἀναλόγως καὶ ἐτησίως. 

Ῥοιαύτης οὔσης τῆς βουλήσεως καὶ διαθέσεώς μου παρεκάλεσα καὶ 
τὸν σεβαστόν μοι πανιερώτατον ἄγιον Οὐγγροβλαχίας νὰ μαρτυρήσῃ 
τὴν παροῦσάν μου διαθήκην, καθὼς καὶ ἄλλους εὐγενεστάτους ἀξιοτί- 
μους μάρτυρας, ἵνα ἔχῃ τὸ κῦρος καὶ τὴν ἰσχὺν διὰ παντύς. 

1847, Μεΐου 7, ἐν Βουκουρεστίῳ. 
Ὃ Ἱεραπόλεως Νεόφυτος 
Ῥεώργεος Φιλιππέσκος, ᾿Αλέξανδρος Φιλιππέσκος 
Δημήτριος "“Ῥάκοβιπξ, Νικόλαος Σοῦτσος, ᾿Αλέξ. Γκίκας 

Δι᾽ ὑπαγορεύσεως τῆς ἰδίας αὐτοῦ ΙΙανιερότητος ἔγραψα τὴν πα- 

ροῦσαν Διαθήκην καὶ μαρτυρῶ, Σερδάρης ΔΙ. Κοτρούτξης 


Νεόφυτος Καμπάνης 89. 


᾿Αντίγραφον ἐξα χθὲν ἀκριβῶς καὶ ἀπαραλλάκτως ἐκ τῆς πρωτοτύ- 
που διαθήκης. 


Ἔν Βουκουρεστίῳ, τὴν Ιην Δεκεμβρίου 1849 
(Τ.Σ.) “0 Γενικὸς Πρόξενος τῆς Ἑλλάδος 
Τριαντάφυλλος 4. Πατοοῦρος 


Ὃ ἀοίδιμος “Ἱεραπόλεως ἀπεδήμησε πρὸς Κύριον ἕν πἐρίπου ἔτος 
μετὰ τὴν σύνταξιν τῆς διαϑήκης του ταύτης, ἤτοι ἓν ἔτει 1848, Συμ- 
φώνως δὲ πρὸς τὴν φιλογενῆ αὑτοῦ βούλησιν ὅ ἐκτελεστὴς τῆς διαϑή- 
- κης Κωνσταντῖνος Γρ. Σοῦτσος, μετ᾽ ἀξιεπαίνου ζήλου μεριμνήσας, 
ἠγόρασε δύο σημαντικὰ κτήματα, Τσιγγανέσιι καὶ Καλλινέστι καλού- 
μενα, κείµενα δ᾽ ἐν τῷ νομῷ Μεσιζέλῳ τῆς Βλαχίας !. 

Π6ρὶ τοῦ κληροδοτήματος Ἱεραπόλεως καὶ τῶν ἀγορασϑόντων δι᾿ 
αὐτοῦ κτημάτων, καϑὼς καὶ περὶ τῆς προσόδου οὔτῶν ἀποσπῶμεν τὰς 
ἑξῆς εἰδήσεις, ἔκ τῶν κατὰ διαφόρους ἐποχὰς ὑποβληϑεισῶν λογοδο- 
σιῶν τῶν πρυτάνεων τοῦ ἐν ᾿Αϑήναις Ι]ανεπιστημίου. Οὕτω ἐκ τοῦ 
τὴν 2αν ὀχτωβρίου 1849 ἐκφωνηϑέντος λόγου ὑπὸ τοῦ πρώην πρυτά- 
γεῶς Φιλίππου ᾿Ισάννου μανϑάνομεν, ὅτι τὸ Πανεπιστήμιον ἔπεχεί- 
ρησεν ἅμα τῷ ἐπισυμβάντι ἓν ἔτει 1848 ϑανάτῳ τοῦ ἀειμνήστου Ἵερα- 
πόλεως νὰ λάβῃ τὴν ἀναλογοῦσαν αὐτῷ μοῖραν τοῦ Κληροδοτήματος 
οἷς χοήματσ, ἀλλὰ δὲν συγκατένευσαν εἷς τοῦτο οἳ ἐκτελεσταὶ τῆς Λια- 
ϑήκης, ἅτε ταύτης ῥητῶς καϑοριζούσης ὅπως διὰ τοῦ καταλειπομένου 
Κληροδοτήματος ἄγορα σϑῇ κτῆμα εὐπρόςοδον, ἔκ τοῦ εἰσοδήματος 
τοῦ ὁποίου ϑὰ ἐλάμβανε καὶ τὸ Πανεπιστήμιον τὸ ἀναλογοῦν αὐτῷ 
μερίδιον 3. 


1. Βλ. Λογοδοσίαν τοῦ πρυτάνεως τοῦ ᾿Εϑνικοῦ Πανεπιστημίου 'Ἠρο- 
Ἂλέους Μητσοπούλου τοῦ ἔτους 1865. Ἡ ἀξία τῶν κτημᾶτων τούτων καϑ' 
ὃν χρόνον ἠγοράσϑησαν ἀνήρχετο εἷς φρ. 150.000. Βλ. Λογοδοσίας τῶν. πρυ- 
τάνεων τοῦ αὐτοῦ Πανεπιστημίου «Ῥιλίππου “Ιωάννου, σ. 19, Κωνσταντ. 
«Ὡρεακρίτου, σ. 36, ᾿[ωάννου Σούτσου, σ. 11 και Εὐϑυμίου Κοαστόρχη 
[ἔτ. 1818), σ. 384. 

2. Δόγοι ὀχφωνηϑθόντες τὴν ταν "Οκτωβρίου 1849 ὑπὸ τοῦ πρώην πρυτά- 
γεῶς κ. «Ρριλίππου ᾿Ιωάννου, παραδίδοντος εἰς τὸν διάδοχον αὐτοῦ τὴν 
πρυτανείαν τοῦ ᾿Οϑωνείου Πανεπιστημίου καὶ ὑπὸ τοῦ τακτικοῦ καϑηγητοῦ 
τοῦ γαλλικοῦ κχώδηκος χ. Γ. Α. Μουροκορδάτου. Ἐν "Αϑήναις, 1849, ο. 19. 


40 Δημητρίου Π. Πασχάλη 


Τῷ 18659. ὅ τότε πρύτανις: Σπυρίδων Πήλικας ἀνακοινοῖ, ὅτι ἔκ 
τοῦ κληροδοτήματος τοῦ μακαρίᾳ τῇ λήξει ἀρχιερέως Ἱεραπόλεως 
Νεοφύτου Καμπάνη διὰ τῆς προϑύμου ουνδρομῆς τοῦ φιλογενεστάτου 
ἰαροῦ κυρίου ᾿Αποστόλου ᾿Αρσάκη εἰσεπράχϑη τὸ ἀνῆκον εἷς τὸ Πα- 
νεπιστήμιον μέρος ἀπὸ τοὺς τόκους τοῦ προπαρελϑόντος ἔτους ἄνερ- 
χόμενον εἰς δρ. 2,469 : 20, ἤτοι ἓν ὅλῳ εἰσεπράχϑησαν ἔκ τῶν τόχῶν 
τοῦ ἔτους ἐκείνου δρ. 12,811. Προσϑέτει δὲ ὁ πρύτανις, ὅτι τοῦ λοι- 
ποῦ τὸ κληροδότημα τοῦτο, μεταποιηϑὲν διὰ τῆς ἐπιμελείας τοῦ ἔκτε- 
λεστοῦ τῆς διαϑήκης κ. Κωνστ. Σούτσου ϑέλει δίδει κατ᾽ ἔτος ᾿ίαισα- 
ροβασιλικὰ φλωρία 600, τὸ 1]5 τῶν δποίων ἀνήκει εἷς τὸ Πανεπιστή- 
μιον (τὰ δὲ 8]5 εἷς τὰ σχολεῖα Κορϑίου, Μεσαρίας καὶ Κάτω Ιάστρου κ 
τῆς "Ανδρου). «[]ιϑανὸν ὅμως, ἐπιλέγει ὃ Πρύτανις, μὲ τὸν καιρὸν τὸ 
εἰσόδημα καὶ νὰ αὐξήσῃ» Ί. 

Τὸ ἐπιὸν ἔτος ὃ πρύτανις Περικλῆς ᾿Αργυρόπουλος ἀνεκοίνου, ὅτι 
ερ τεν ὃ φιλογενὴς κ. ᾿Αρσάκης ἔπεμψε τὸ ἐνιαύσιον εἰσόδημα ἕκ 
᾽ φλωρίων αὐστριακῶν ἑνενήκοντα δύο τοῦ ἔν Βλαχίᾳ κτήματος Τσιγε- 
νέπη καὶ Καλλινέπη (γρ. Τσιγανέστι καὶ Καλλινέστι), ἀνήκοντος ὣς 
πρὸς τὸ ἕν πέμπτον εἰς τὸ Γ]ανεπιστήμιον, κατὰ τὴν διαϑήκην τοῦ 
ἀειμνήστου ἀρχιερέως Νεοφύτου “Ἱεραπόλεως» 1. Πληροφορίας δὲ 
λεπτομερεῖς περὶ τῶν κτημάτων τούτων τοῦ Κληροδοτήματος Ἴερα- 
πόλεως βλέπε ἓν τῷ κατὰ τὸ ἔτος 1861 ἐκφωνηϑέντι Λόγῳ τοῦ πρυ- 
τάνεως τοῦ Πανεπιστημίου Α. ΙΤάλλη 3. 

Ὃ δὲ πρύτανις Κωνστ. Φρεαρίτης. ἐχϑέτον τῷ 1864 τὰ ὕπ᾽ αὐτοῦ 
πεπραγμένα, πληροφορεῖ, ὅτι τὸ ἓν Βλαχίᾳ κτῆμα Τσιγανέστι καὶ 
Καλλινέστι, ὅπερ ὁ ἀοίδιμος Ἱεραπόλεως ἐκληροδότησε, περιέχει καὶ 
σπουδαιότατον δάσος, ὅπερ ὥς εἷς ϑέσιν δύςβατον καὶ ἀπόκεντρον 

1. Λόγοι ἐχφωνηϑέντες τὴν 38 Σεπτεμβρίου 1853 ὑπὸ τοῦ πρώην πρυτά- 
νέας Σπυρ. Πήλικα, παραδίδοντος τὴν πρυτανείαν τοῦ ᾿Οϑωνείου Παγεπι-- 
στημίου, καὶ ὑπὸ τοῦ καϑηγητοῦ Περικλέους ᾿Αργυροπούλου  διαδεχομένου 
αὐτήν. Ἑν ᾿Αϑήναις, 1858, ο. 9-8. 


3. Δογοδοσία τοῦ πρυτάνεως Περικλ. ᾿Αργυροπούλου τοῦ ἔτους 1868--- 
1856, σ. 18, 


8. Λόγοι ἐκφωνηϑέντες τῇ 1ῃ ᾿Οκτωβρίου 1861 κατὰ τὴν ἐγκαϑίδρυσιν τῶν 
᾿Αρχῶν τοῦ Πανεπιστημίου "Ὄθωνος ὑπὸ τοῦ χαϑηγητοῦ τῆς ἱατρονομι- 
κῆς Α. Πάλλη, παραδίδοντος τὴν Πρυτανείαν, καὶ τοῦ καϑηγητοῦ τῶν 
Ἑλληνικῶν Ὀραμμάτων -. ᾿ΑἈσωπίου, ἀναδεχομένου αὐτήν. ᾿Εν ᾿Αϑήναις 
1861, σ. 38 29. 


Νεόφυτος Καμπάνης 41 


κείμενον ὀλιγωρεῖται καὶ οὐδεμία γίνεται ἐκμετάλλευσις αὐτοῦ. Κα- 
τωρϑώϑη ὅμως ἐπὶ τέλους, λέγει ὁ πρύτανις, μετὰ διαφόρους διαπραγ- 
ματεύσεις νὰ παρουσιασϑῶσι τρεῖς μέχρι τοῦδε ζητοῦντες τὴν ὕλοτο- 
μίαν τοῦ δάσους τούτου καὶ προσφέροντες ὃ μὲν 1000, ὁ δὲ 1800, ὁ 
δὲ 1500 φλωρία. Καὶ ἤϑελον εἶναι περαιωμένη καὶ ἢ ὑπόϑεσις. αὕτη, 
ἐξακολουϑοῖ ὁ πρύτανις, ἑὰν δὲν συνέβαινον πρό τινος ἐν Βλαχίᾳ αἲ 
γνωσταὶ ἐκεῖναι πολιτικαὶ ταροχαί, αἱ ἑνοχοποιήσασαι διάφορα ἔπί- 
σημα πρόσωπα, ἓν οἷς καὶ τὸν κ. Κωνστ. Σοῦτσον, οὗ ἢ σύμπραξις ἦν 
ἀπολύτως ἄναγκαία εἷς τὴν ὑπόϑεσιν ταύτην, ὣς ξκτελεστοῦ τῆς δια- 
ϑήκης τοῦ ἀοιδίμου “Ἱεραπόλεως. ᾿Ελπίζομεν ὅμως, ἐπιλέγει, ὅτι μετὰ 
τὴν δοϑεῖσαν ἀμνηστείαν ὃ φιλογενὴς οὗτος ἀνὴρ ϑέλει ἐπισπεύσει 
- τὴν ὑπόϑεσιν ταύτην, ἕξ ἧς οὐδὲν ἄλλο πλέον ἑλλείπει ἢ ἡ ἐκτέλεσις 1. 

κανὰς πληροφορίας μανϑάνομεν περί τε τοῦ κτήματος, τῶν εἶσο- 
δημάτων αὐτοῦ καὶ ἄλλων λίαν ἐνδιαφερόντων τοῦ Κληροδοτήματος 
Ἱεραπόλεως καὶ ἔκ τοῦ ὑπὸ τοῦ πρυτάνεως Μιλτ. Βενιζέλου ἔκφωνη- 
ϑέντος τῷ 1867 λόγου. «Περὶ τοῦ Κληροδοτήματος τοῦ ἀοιδίμου Ν6ο- 
φύτου, ἐπισκόπου Ἱβραπόλεως, δφρόντισα, λέγει ὁ πρύτανις, νὰ συνεν- 
νοηϑῶ μετὰ τοῦ ἄρχοντος μεγάλου λογοϑέτου κ. Κωνστ. Γρηγ. Σού- 
τσου, εἷς τὸν ὁποῖον περιῆλϑε δυνάμει τῆς διαϑήκης τοῦ ἀειμνήστου 
ὙἹεραπόλεας ἡ κληρονομικὴ διοίκησις τῶν περὶ ὧν ὁ λόγος κτημάτων. 
Παρεκάλεσα τὸν κ. Σοῦτσον νὰ μοὶ χορηγήσῃ τὰς περὶ τοῦ εἰσοδή- 
ματος καὶ τοῦ δάσους πληροφορίας. “Ο κ. Σοῦτσος μβτὰ τῆς διακρι- 
νούσης αὐτὸν εὐγενοῦς προϑυμίας μὲ ἐπληροφόρησεν, ὅτι ἡ ἔκ τοῦ κτή- 
ματος πρόσοδος ἀποφέρει 11,000 μὲν γροσίων ἔκ τῆς μισϑώσεως καὶ 
9932 ἕκ τῶν τόκων τῶν ἀγροτικῶν χρεωγράφων, ἤτοι τὸ ὅλον γρόσια 
19,982. 

«Περὶ δὲ τοῦ δάσους μοὶ ἐξέϑεσεν, ὅτι δὲν ἐπαρουσιάσϑησαν εἰσέτι 
περιστάσεις συμφέρουσαι διὰ τὴν ἐπωφελῆ παραχώρησιν τῆς ὑλοτομίας, 
ἄλλ᾽ ὅτι διεπραγματεύετο τὴν παραχώρησιν ὑπὸ τοὺς συμφορατέρους 
ὅρους. 

«Παρεκάλεσα τὸν κ. Σοῦτσον νὰ εὐαρεστηϑῇ νὰ μὲ ἑφοδιάσῃ μὲ 
ἀντίγραφα τῶν τίτλων, οἵτινες ἐξεδόϑησαν ἐπ᾽ ὀνόματι αὐτοῦ. “Ὁ κ. 
Σοῦτσος ἐπροϑυμοποιήϑη φιλοφρόνως νὰ μοι παραδώσῃ ἀντίγραφα 


1. Λόγος τοῦ πρυτάνεως Κωνστ. Φρεαρίτου, Μέρος Α', ἐν ᾿Αϑήναις 1864, 
σ, 36. 
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τῶν “Ῥουμανικῶν τίτλων τῆς ἰδιοκτησίας μετὰ τῆς ἑλληνικῆς αὐτῶν 
μεταφράσεως, τὰ ὁποῖα ἐπισυνάπτῳ ἐν τῇ παρούσῃ λογοδοσίᾳ μου. 
Τὰ ἀντίγραφα ταῦτα εἰσὶν ἐπικεκυρωμένα παρ᾽ αὐτοῦ, φέρουσι δὲ 
καὶ τοῦ ἓν Βουκουρεστίῳ Γενικοῦ ᾿ΕλληνικοῦΠροξενείου τὴν ἐπικύ- 
ρῶσιν. Δι᾽ αὐτῶν βεβαιοῦται ἣ πώλησις τῶ: ῥηϑέντων κτημάτων ὧς 
γθνομένη εἷς τὸν κ. Κανστ. Σοῦτσον, ἐνεργοῦντα ὣς ἀντιπρόσωπον 
τοῦ μακαρίτου ἀρχιερέως Νεοφύτου “Ἱεραπόλεως. Τὰ πρωτότυπα τῶν 
τίτλων μένουσιν ἀναγκοίως εἷς χεῖρας τοῦ .. Σούτσου, ὥς διοχειρι- 
στοῦ τῶν ῥηϑέντων κτημάτων, καὶ μόνον μετὰ τὸν ϑάνατον αὐτοῦ τε 
καὶ τοῦ υἱοῦ του Γρηγορίου δύνανται νὰ περιέλϑωσιν εἷς τὸ Ι]ανεπι- 
στήμιον κατὰ τὸ πνεῦμα τῆς διαϑήκης καὶ κατὰ τὴν φύοιν τοῦ πρόγ- 
ματος, καϑ᾽ ὅσον τὰ πρωτότυπα τῶν τίτλων χρησιμεύουσιν ἐνώπιον 
τῶν ἐγχωρίων ἀρχῶν πρὸς ἀποτροπὴν καὶ διάλυσιν πάσης περὶ δρίων 
ἢ περὶ πραγματικῶν δικαιωμάτων διαφορᾶς. 

«Ὁ κ. Κ. Σοῦτσος ἔνησχολήϑη καὶ ἐνασχολεῖται ἀνενδότως χαὶ 
ἀποτελεσματικῶς εἷς τὴν πϑραίωσιν ὅλων τῶν ἀναφυεισῶν διενέξεων 
πρὸς τοὺς χωρικοὺς καὶ πρὸς τὸν ἐνοικιαστήν, καὶ ἢ πεῖρα τοῦ 
ἀνδρὸς καὶ ὃ χαρακτύρ του ἐπιβάλλουσιν ὥς μέτρον καὶ καϑήκοντος 
καὶ συμφέροντος τὴν ἀπόλυτον πρὸς τὴν εὐβουλίαν καὶ τὴν εὐϑύτητα 
αὐτοῦ ἐμπιστοσύνην. ᾿Εμπνεόμενος ὃκ τῆς συναισθήσεως ταύτης, ἧο- 
κέσϑην μετὰ τὰς δοϑείσας μοι ὑπὸ τοῦ φιλογενοῦς ἀνδρὸς πληροφο- 
ρίας, νὰ παρακαλέσω αὐτὸν ἵνα προνοήσῃ ἐγκαίρως χαὶ προςηκόν- 
τως πρὸ τῆς ἀποβιώσεώς του ὑπὲρ τῆς ἐξασφαλίσεως τῶν δικαιωμάτων 
καὶ συμφερόντων τοῦ Πανεπιστημίου, ὧν ἢ διοίκησις περιέρχοτα: 
κατὰ τὴν διαϑήκην τοῦ ἀοιδίμου “Ἱεραπόλεως εἶς. τὸν ιϊὸν αὐτοῦ χ. 
Γρηγόριον Σοῦτσον, ὅςτις, δυςτυχῶς, εἶνε ἄτεκνος. Ληγούσης τοιου- 
τοτρόπως τῆς διοικήσεως τῶν κτημάτων ἓν τῇ δευτέρᾳ γενεᾷ τῆς 
οἰκογενείας του, ἐπέρχεται ἡ ἀνάγκη νὰ ἐξαοφαλίσῃ, συνεννοούμενος 
μετὰ τοῦ υἱοῦ του, ὅπως νομίσῃ καταλληλότερον τὰ συμφέροντα τοῦ 
Πανεπιστημίου διὰ τὴν περίπτωσιν τῆς ἀποβιώσεώς τῶν κατὰ πάσης 
ἐνδεχομένης παραγναρίσεως ἔκ μέρους ὁποιωνδήποτε. 'Ο κ. Σοῦτσος 
μὲ ἐβεβαίωσεν,ὅτι ϑέλοι λάβει περὶ τούτου τὴν προσήκουσαν πρόνοιαν»!. 

Ὡς δ᾽ ὀρϑῶς ἔκρινεν ἓν τῇ διαϑήκῃ του ὃ ἀοίδιμος “Ἱεραπόλεως, 
οὗ μόνον ὃ γηραιὸς εὐπατρίδης Κωνστ. Γ. Σοῦτσος, ἀλλὰ καὶ ὃ ιϊὸς 


------ 


1. Λόγος ἐκφωνηϑεὶς τῇ χΞ’ Νοεμβρίου 1861 ὑπὸ τοῦ πρυτάνεως Μιλτιά- 
δου Βεγιζόλου, ᾿Εν ᾿Αϑήναις 1868, σ. 105--ῃ. 
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αὐτοῦ Γρηγόριος Κ. Σοῦτσος, ἄξιος τοῦ πατρὸς ἀναδειχϑείς, μετὰ σπα- 
γίας ἀνιδιοτελείας καὶ μετὰ ϑρησκευτικῆς ὄντως εὐλαβείας ἐξετέλεσε 
καϑ᾽ ἅπαντα τὸν μακρὸν καὶ ἔμπλεων εὐποιίας βίον τοῦ τὰ τῆς δια- 
ϑήκης “Ἱεραπόλεως, συμφώνας πρὸς τὴν ἐπιϑυμίαν τοῦ ἀειμνήστου 
ἱεράρχου, καὶ οὗ μόνον τοῦτο, ἀλλὰ μοναδικὴν ἴσως ἓν τοῖς συγχρό- 
γΟις τούτοις καιροῖς ἀρετὴν ἐπιδεικνύων καὶ μέρος ἀκόμη τῆς ἰδίας. 
περιουσίας του διέϑεσεν, ὅπως τὰ εἰσοδήμοτα τούτης καρποῦται πρὸς. 
ἀμοιβὴν. τῶν κόπων του ὃ μετὰ τὸν ϑάνατόν του μέλλων νὰ διαχει- 
ρίζεται τὸ Κληροδότημα 'Ιεραπόλεως, ἀποδείξας οὕτως ἑαυτὸν ἀντά-- 
ξιον τῆς περὶ τῆς ἀρετῆς αὖτε ῦ ἀγαϑῆς γνώμης τοῦ ἀειμνήστου 'Ίδρα- 
πόλεως, γράφοντος ἓν τῇ διαϑήχῃ του, ὅτι καϑισιᾷ ἐκτελεστὴν ταύ- 
της τὸν Κωνσταντῖνον Γρ. Σοῦτσον, «ἐξιδιασμένην ἔχων ὑπόληψιν καὶ 
εἰς τὸν υἷόν του Γρηγόριον Κ. Σοῦτσον, οὗτινος ἐγνώριζεν, ὣς ἑπὶ. 
λέξει γράφει, τὰ πλεονεκτήματα καὶ τὰς ἄρετάς του». 

᾿Ιδοὺ τὸ σχετιχὸν ὁπόσπασμα τῆς διαϑήκης τοῦ ἀειμνήστου Γρη- 
γορίου Κ. Σούτσου : 


Μετάφρασις ἁποσπάσματος 
Διαθήκης Γρηγορίου Κ. Σούτσου 
«.... Ἔχων ὃπ᾽ ὄψιν ὅπως τιμήσω τὸ ὄνομα, ὅπερ φέρω, διεξήγαγον 
μετὰ πολλῶν κόπων καὶ θυσιῶν τὴν ἐκτέλεσιν τῆς Διαθήκης “Ἱεραπόλεως, 
ὅξακυλουθῶν μετὰ τὸν μακαρίτην πατέρα µου νὰ αὐξάνω τὴν περιουσίαν 
διὰ τῆς βολτιώσεως τοῦ κτήματος. Δέον δὲ ἵνα εἷς ἐκ τῆς οἰχογενείος 
ὀξακολουθήσῃ διεξάγων τὴν ἐν λόγῳ ὁποχρέωσιν, συμφώνως πρὸς τὴν 
Διαθήκην ᾿Ἱεραπόλεως. Ὅπως δ᾽ ἐνθοῤῥόνω ἐκ μέρους µου τοῦτον δια- 
τάσσω, ἵνα ἡ ἀπιθήχη τῶν γεννημάτων, ἣν ἔχω εἰς τὸν λιμένα Βροΐλας, 
καθὼς καὶ ἡ οἰκία μοῦ τῆς Βραΐλας, μὲ ὅ,τι συνέχεται μετ᾽ αὐτῆς, δδὸς 
Παλαιᾶς Σ χολῆς, ὅπιοθεν τοῦ Αγίου Νικολάου, δοθῶσιν ἐπίσης τῷ Γρη- 
γορίῳ Κ. Σούτσῳ, χληροδόχῳ μοι, ὁπὸ παράγραφον Ι, πρὸς ὃν ἐπιθάλλω 
τὴν διοίκησιν τῆς περιουσίας “Ἱεραπόλεως, συμφώνως πρὸς τὴν Διαθήκην, 
καὶ ἐπειδὴ εὗτος εἶνε ἀνήλιχος νὰ ἐνασχοληθῇ ὁ ἴδιος πατὴρ αὐτοῦ 
Κωνσταντῖνος Δ. Σοῦτσος, ὅςτις ἐνόσῳ διοικεῖ τὴν περιουσίαν “Ἱεραπέ- 
λεως νὰ καρποῦται τὸ κληροδότημα τοῦτο, ἤτοι τὴν ἀποθήκην μοῦ καὶ 
τὴν οἰχίαν μου Βραΐλας». 
»Εν Σιναάΐᾳ, 1890 ᾿Ιουλίου 80 
»(ὑπογρ.) Γρηγόριος Κ. Σοῦτσος 
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Ὑπολογίζεται ὅτι τὸ Κληροδότημα τοῦτο τοῦ σεπτοῦ ἱεράρχου, 
ἀφ᾽ ἧς ἥρξατο λειτουργοῦν, ἤτοι πρὸ ὀγδοηκονταετίας περίπου, ἅπέ- 
φερεν ὑπὲρ τῶν σχολείων τῆς νήσου ΄Ανδρου ὑπὲρ τὸ ἕν ἑκατομμύριον 
δραχμῶν, καϑ᾽ ὅσον κατὰ τὴν τελευταίαν εἰκοσιπενταετίαν τὸ εἶσό- 
δημα τῶν κτημάτων αὐτοῦ καὶ τοῦ ἔν αὐτοῖς μεγάλου δάσους εἶχε 
πολλαπλασιασϑεῖ. 

Τὸ σεπτὸν ὄνομα τοῦ Νεοφύτου Ἱεραπόλεως, δικαίως τὴν ὕστερο 
φημίαν κτησαμένου καὶ μετὰ ϑάνατον ἐπιζήσαντος, εὐλόγως εἶνε χρυ- 
σοῖς γράμμασι κεχαραγμένον ἐπὶ τοῦ μαρμαρίνου στυλοβάτου, ὅςτις 
ἐγείρεται κατὰ τὴν κεντρικὴν εἴσοδον τοῦ Πανεπιστημίου, ἄνωϑεν 
τῆς μεγόλης κλίμακος αὐτοῦ. Ἐπὶ τοῦ αὑτοῦ μαρμαρίνου στυλοβάτου, 
τῆς πατρίδος εὐγνωμονούσης, εἶνε γεγλυμμένα καὶ τὰ ἄλλα ὀνόματα 
τῶν ἄοιδιμων εὐεργετῶν τοῦ Ι]ανεπιστημίου, κατὰ χρονολογικὴν 
σειρὰν τῆς εὐεργεσίας ξκάστου. Τὸ τοῦ Νεοφύτου Ἱεραπόλβως εἶνε 
ϑον, ἀκριβῶς μετὰ τὸ ὄνομα τοῦ βαρώνου Γ. Σίνα. 

Εἰκὼν δ᾽ ἔκ τοῦ πραγματικοῦ τοῦ ἀοιδίμου ἱεράρχου σῴζεται εἷς 
τὴν ἓν Κορϑίῳ Σχολὴν τῆς Αγίας Τριάδος (Σχολὴν Σκαζῆ), ἥτις δπὶ 
μακρὰ: δεκαετηρίδας συνετηρεῖτο ἕκ τοῦ Κληροδοτήματος Ἱεραπό- 
λεώς. 'Η εἰκὼν εὑρέϑη παρὰ τῇ οἰκογενείᾳ Σερδάρη ! ἐν Βουκου- 
ρεστίῳ, ὅϑεν προφρόνως ἁπεστάλη εἷς τὴν Σχολὴν Κορϑίου. Ἔκ 
ταύτης δὲ μικρᾶς οὔσης ἐζωγράφισε τὴν ὃν τῇ Σχολῇ ἀνακειμένην 
ἓν μεγάλῳ σχήματι προςωπογραφίαν ὃ κακῇ μοίρᾳ προώρως ἐκλιπὼν 
διακεκριμένος ἐκ Κορϑίου τῆς "Άνδρου καλλιτέχνης ᾿Εμμανονὴ]λ 
Κουμέλη-. Ἡ .δ᾽ ὑπὸ τοῦ ἕξ "Ανδρου ὠζαύτως ζωγράφου Βασιλείου 
Μητύλια γραφεῖσα εἰκών, ἥτις ἀνάκειται ἓν τῇ αἰϑούσῃ τοῦ Δημαρ- 
χείου Ανδρου, εἶνε ὅλως φανταστική. 

Καὶ ταῦτα μὲν διὰ βραχέων τὰ κατὰ τὸν ἀοίδιμον Νεόφυτον Καμ- 
πάνην, ἐπίσκοπον “Ἱδραπόλεας, οὗ πνος ἥ μετὰ σπανίας αὐταπαρνή- 
σεως φιλαλληλία καὶ αἲ ὑπὲρ τῆς διαδόσεως τῆς παιδείας ἓν τῇ γενε-- 
τείρᾳ αὖτ υῦ μεγάλαι ἔμπρακτοι ϑυσίαι εὐλόγως ἀπεϑανάτισαν αὐτόν, 
καταστήσασαι ἄληστον ἐσασὶ καὶ ἀγήρω τὴν μνήμην αὐτοῦ εἷς τὴν 


1. Ξερδάρης Δ, Κοτρούτζης ὠνομάζετο ὁ ἐν Βουκουρεστίῳ γράψας τὴν 
διαϑήκην τοῦ ἀειμνήστου ᾿Ιεραπόλεας. ᾿Αναμφιβόλως δ᾽ ἀπόγονος τούτου ἥν 
ἡ ἐν Βουκουρεστίῳ οἰκογένεια Σερδάρη, παρ᾽ σώζεται ἢ ἀρχέτυπος προσῶ- 
πογραφία τοῦ ἐπισχόπου “Ἱεραπόλεως, καϑὼς καὶ ὃ ἐν ᾿Αϑήναις διευϑυντὴς 
τῆς γνωστῆς κλινιχῆς ἰατρὸς κ. Σερδάρης. 


αλαώιαόα ὁ”. 
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εὐγνώμονα συνείδησιν τῶν τε συγχρόνων καὶ τῶν μεταγενεστέρων. 
᾿Αλλ᾽ ὀφείλομεν νὰ ὁμολογήσωμεν, ὅτι, πλὴν ἐλαχίστων ἐξπιρέσεων, 
πάντες σχεδὸν οἱ ἐπὶ μακρὰν:σειρὰν αἰώνων ἀναδειχϑέντες ἑξ΄Ανδρου 
κληρικοί, ἀνώτεροί τε καὶ κατώτεροι--καὶ εἶνε πάμπολλοι οἵ τοιοῦτοι, 
καϑ᾽ ἅ ἀλλαχοῦ ἓν λεπτομερείᾳ ἐξιοτοροῦμεν--βεβαίως μὸν ἓν οὐχὶ 
ἴσῃ μοίρᾳ πρὸς τὸν ἐπίσκοπον “Ἱεραπόλεως, ἀλλ᾽ οὖχ ἧττον προφρό- 
νῶς συνέδραμον, ἕκαστος ἓν τῷ μέτρῳ τῶν ἑαυτοῦ δυνάμεων, ὕπέρ τε 
τῆς ἠϑικῆς καὶ πνευματικῆς ἀναγενήσεως οὗ μὴν ἀλλὰ καὶ τῆς πλη- 
ρώσεως τῶν δλικῶν ἀναγκῶν τῆς τε κοινῆς καὶ ἰδιαιτέρας πατρίδος, 
ἔνιοι δὸ μάλιστα τούτων οὐδαμῶς ὤκνησαν νὰ προσφέρωσι καὶ ἕαυ- 
τοὺς ὁλοκαύτωμα εἰς τὸν βωμόν τῶν εὐγενεστέρων καὶ ὑψηλοτέρων 
ἰδεοδῶν. 

Τὸν ἀντίποδα τῶν ἐνϑέων τούτων μυσταγωγῶν, καταλεγόμενος 
μεταξὺ τῶν ἐλαχίστων ἀξίων κολασμοῦ ἐξαιρέσεων, ἀπετέλεσεν 
ὃ σύγχρονος ἀκριβῶς τοῦ ἀοιδίμου ἐπισκόπου “Ἱεραπόλεως καὶ ἐν 
Μολδοβλαχίᾳ ὡσαύτως ἐγκαταβιώσας βαϑύπλουτος ἀρχιμανδρίτης 
Χρύσανϑος ὃ Πενέτης, γεννηϑεὶς μὸν ὃν ᾿Αμμωνακλείῳ τοῦ Κορ- 
ϑίου, τελευτήσας δὲ πρὸ ὀγδοηκονταετίπς περίπου ἔν ᾿Ιασίῳ. Εὐφυὴς 
καὶ ἐπιτήδιος ὢν δ-ἀρχιμανδρίτης Χρύσανθος Πενέτης ἠδυνήϑη νὰ 
ἀσκήσῃ μεγάλην ἐν Μολδοβλαχίᾳ ἐπιρροὴν καὶ νὰ ἀποϑησαυρίσῃ 
πλοῦτον μέγαν, ὑπερβαίνοντα τὰς 100 χιλιάδας φλωρίω», ὥς ἔξαρχος 
ἐκεῖ τοῦ ΓΠ]αναγίου Τάφου. ᾿Αλλ’ οὐδέποτε ἐμερίμνησεν ὅπως τὸν ὑπέρ- 
μετρον τοῦτον πλοῦτον, ἢ μέρος κἂν αὐτοῦ, διαϑέσῃ ὑπὲρ οἰωνδήποτε 
ἀγαϑοεργῶν σκοπῶν, μιμούμενος τὸν συμπολίτην του ἀείμνηστον 
Ἱεραπόλεως, ἀλλὰ διῆγε βίον Σαρδαναπάλου, εἷς λουκουλικὴν τράπε- 
ζαν καὶ ἄλλας ὑλικὰς ἀπολαύσεις τὴν ἐπὶ τῆς γῆς εὐδαιμονίαν πε- 
ριορίζων. Τὸ εὐγενὲς τοῦ ἀοιδίμου ἐπισκόπου Ἱεραπόλεως παράδειγµα, 
εἷς παντοίας καϑ᾽ ἅπαντα τὸν βίον ὑποβαλόντος δαυτὸν στερήσεις, ἵνα 
ὅσον ἔνεστι πλείονα ὑπὲρ τοῦ πνευματικοῦ φωτισμοῦ τῆς γενετείρας 
του καταλείπῃ, οὐδαμῶς ἐχρησίμευσεν εἲς τὸν Χρύσανϑον Ι]ενέτην, 
καί περ ζῶν ὑπῆρξεν ὃ ἀνὴρ δαψιλέστατος εἰς γενναίας ὑποσχέσεις, 
διὸ καὶ ὃ βασιλεὺς Ὄϑοων, τῇ μεσολαβήσει τοῦ γερουσιαστοῦ Μιχαὴλ 
Καΐρη, εἶχεν ἀπονείμει πρὸς αὐτὸν ὅπως ὑποκαύσῃ τὴν φιλοπατρίαν 
του ἀνώτερον παράσημον, σπανιώτατα τὴν ἐποχὴν ἐκείνην ἀπονεμό- 
μενον, τὸν Σταυρὸν τῶν Ταξιαρχῶν τοῦ Σωτῆρος. 


Ἐεοἳ . 
-ὰτ. 
Κα», 
Ἂς 
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Βεβαίως οὔτε ἡ πατρίς, οὔτε ἢ ϑρησκεία ἀπαιτεῖ σταϊκὴν ἃπά- 
ϑειαν, οὔτε σκληραγωγίαν ἀσκητικήν, ὧ; ὑπέβαλεν ἑαυτόν, καί περ 
«δεινῶς πάσχων, καὶ δὴ καὶ κατὰ τὸ ἔσχατον ἔτι γῆρας, χάριν εὐγενοῦς 
-ἰδεώδους ὃ ἀείμνηστος ἐπίσκοπος “Ἱεραπόλεως, οὔδ᾽ ἀπαγορεύει ἡδονὰς 
καὶ ἀπολαύσεις τιμίας καὶ πρεπούσας εἷς τὴν τοῦ ἱεροῦ ὑπουργήματος 
σεμνότητα. Δείλαιος ὅμως καὶ ἐλεεινὸς ὄλέγχεται ὃ ϑησαυρίζων ἀργύ- 
-ριον καὶ χρυσίον χάριν ἁπλῆς καὶ κακῶς νοουμένης δυνάμεως, δόξης 
καὶ τιμῆς, καϑ᾽ ὅσον καὶ φιλόδοξος ὃ τοιοῦτος ὤν, οὔτε ἐπίσταται ποῦ 
κυρίως ἐνοικεῖ ἡ δόξα ἡ ἀληϑής, οὐδ᾽ ἐννοεῖ ὅτι ψυχῶν εὐγενῶν ἔρως 
«εἶνε ὃ ἔρας τῆς μετὰ ϑάνατον δόξης, οὗεινος ἀναισϑητοῖσι μόνον οὗ 
-ἀνδραπωαδέστατοι. 


"Ἐν "Ανδρῳ ᾿Ιουλίου μεσοῦντος 19424 
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ΚΕΡΚΥΡΑΊΚΟΝ ΠΡΟΙΚΟΣΥΜΦΩΝΟΝ 
ΤΟΥ ΙΕ΄ ΑΙΩΝΟΣ 


Τῆς “Ενετοκρατουμένης Κερκύρας, ἢ τῶν Κορυφῶν, ὥς ἐκαλεῖτο 
κατὰ τὸν ιβ΄ αἰῶνα ἣ ἐρατεινὴ νῆσος, περιεσώϑη σπουδαιότατον «ἄρρα- 
βωνικὸν καὶ γαμικὸν» ἔγγραφον ἐν τοῖς ᾿Αρχείοις τῆς Μονῆς Βατοπε- 
δίου (Τετο. Γ' ἆοιϑ. 184) πολλὴν ἔχον τὴν ἀξίαν διά τε τὸν τρόπον 
καϑ᾽ ὅν ἐγίνοντο τὴν ἐποχὴν ταύτην οἵ ἐπίσημοι ἀρραβῶνες, καὶ τὰς 
λοιπὰς εἰδήσεις τὰς σχετιζομένας πρὸς αὐτούς. Κζατὰ τὴν περίληψυν τοῦ 
ἓν λόγῳ ἐγγοάφου ὃ Μαστροδημήτριος Μούτουνας ἐκ τῆς νήσου τῶν. 
Κορυφῶν καὶ ἣ γυνὴ αὐτοῦ Αἰκατερίνη προτιϑέμενου ν᾿ ἀρραβωνίσωσι 
τὴν κόρην αὑτῶν Στάμω μετὰ τοῦ συμπολίτου αὐτῶν Πέτρου ἐκάλεσαν 
εἰς τὸν οἶχον αὐτῶν τὸν βασιλικὸν τῶν Κορυφῶν Νοτάριον ᾿Ηλίαν 
Καλούδην, καὶ ἐνώπιον τῶν γονέων τοῦ γαμβροῦ καὶ τοῦ ἱερέως 
Πέτρου Μελαχρουνοῦ καὶ τῶν μαρτύρων Κερκυραίων Ιωάννου ᾿Αβα- 
οάγου, ᾿Επενεδίτου Μπιτερίμα, Γεωργίου Βεροιώτη, Γεωργίου Θεριανοῦ 
καὶ Νικολάου Ι(ηπουροῦ συνετάχϑη ἢ ἐπίσημος Νοταρικὴ πράξις ἐπι- 
κυρωϑεῖσα καταλλήλως ὑπὸ τῶν ἄνωϑι. παρουσιασϑέντων ἐπισήμων 
προσώπων. Ἐν τῇ ποάξει ταύτῃ, ἥτις καλεῖται «ἀρραβωνικὸν καὶ γαμι- 
χὸν συνάλλαγμα», ἥ χόρη τοῦ Μαστροδημητρίου Στάμω ὑπόσχεται ἔπι- 
'σήμως ἐνώπιον πάντων ὅτι «ὀφείλει εἶσθαι νόμιμος συμβία τοῦ 
Πέτρου, καϑὼς κελεύει ἢ ἁγία τοῦ Θεοῦ ἐκκλησία»: χαὶ ὃ Πέτρος 
ὥσαύτως ὑπόσχεται ὅτι «ὀφείλει εἶσθαι νόμιμος σύζυγος τῆς Στάμως 
ὅπως κελεύει ἢ ἁγία τοῦ Θεοῦ ἐκκλησία». Η οὑτωσὶ γενομένη αὕτη 
ὁμολογία ἐνώπιον τῶν γονέων ἀμφοτέρων τῶν μερῶν καὶ τῶν προσχκλη- 
ϑέντων μαρτύρων, ἂν δὲν εἶνε ἑνετικὸν ἔϑιμον, ἀποτελεῖ σπουδαίαν 
πληροφορίαν περὶ τῆς τελέσεως τῶν ἀρραβώνων κατὰ τοὺς παρελϑόν- 
τις αἰῶνας. Καὶ δὴ ἣ κατὰ τοὺς ἀρραβῶνας ἐπισήμως διδομένη ὑπὸ 
τῶν μελλονύμφων συγκατάϑεσις ὅτι ἔσονται ἀλλήλων σύζυγοι,ῶς γίνεται 
σήμερον ἐν τῇ τελέσει τοῦ γάμου ἐν τῇ Καϑολικῇ καὶ Προτεσταντικῇ 
ἐκκλησίᾳ, τοῦ ἱερέως ἐρωτῶντος ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ τοὺς μέλλοντας νὰ 
εὐλογηϑῶσιν, ἐὰν ϑέλωσι νὰ γίνωσι σύζυγοι. Ἢ τοιαύτη δὲ αὐτῶν 
συγκατάϑεσις ἐπεσφραγί-ετο καὶ δι ὅρκου ἐπὶ τοῦ ἱεροῦ Εὐαγγελίου 
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«ὅπως πάντα τὰ γραφέντα ἐν τῷ παρόντι ἐγγράφῳ ἀληϑῆ ἔστωσαν»: ἐν 
ᾗ δὲ περιπτώσει τὸ ἓν μέρος ἢ τὸ ἕτερον ἤθελεν ἀθετήσει τὰ συμπε- 
φωνημένα, ἐπεβάλλετο καὶ ποινικὴ ρήτρα ὑπεοπύρων ἐννέα, ὧν τὰ ἡμίση 
ἐδίδοντο εἷς τὸ στέργον μέρος χαὶ μηδαμῶς ϑέλον ν᾽’ ἀκυρώσῃ, τοὺς 
γενομένους οὑτωσὶ ἀρραβῶνας, τὸ δ᾽ ἕτερον ἥμ.συ ἐδίδετο εἷς τὴν «δου- 
.ικχὴν αὐϑεντιχὴν κούρτην»!. "Δξιον προσοχῆς εἶνε καὶ ὅτι οἵ τοιοῦτοι 
ἐπίσημοι ἀροαβῶνες ἐγίνοντο ἐνώπιον τοῦ ἱερέως: ὥστε δὲν ἤρκει μόνη 
ἣ ἐπίσημος Νοταοικὴ πρᾶξις, ἀλλὰ καὶ ἣ τῆς ἐκκλησίας. παρουσία καὶ 
ἐμμάρτυρος συγκατάϑεσις, ἵνα ἔχῃ τὸ προσῆκον χῦρος καὶ τὴν ἄσφά- 
λειαν. Ἡ πρᾶξις αὕτη ἐκαλεῖτο, ὥς εἶπον, «ἀροαβωνιχὸν καὶ γαμικὸν 
συνάλλαγμα χαὶ ἦτο προχαταρχτικὴ τῆς τελέσεως τοῦ ἐπισήμου γάμου, 
ὅστις ἐλάμβανε χώοαν ἀργότερον, ὅπως. ἐν τῇ παρούσῃ πεοιπτώσει, 
μετὰ ὀχτὼ ἡμέρας. “Ὡσαύτως ἰδιαζουσαν σπουδαιότντα ἔχει τὸ ἐν λόγῳ 
ἔγγραφον διὰ χὸ εἶδος τῆς διδομένης προικὸς. καὶ τὴν ὀνομασίαν τῶν 
διαφόρων ἀγίικειμένων, τὰ ὁποῖα δίδουσιν οἵ γονεῖς ὥς προῖκα εἰς τὴν 
κόρην. τῶν Στάμω. Τούτων πάντων τὴν ὀρϑογραφίαν καὶ τὴν μορφὴν 
ἀφῆκα ὣς εἶχον ἐν τῷ ἐγγοάφῳ, ὅπερ ἐπὶ λέξει ἔχει οὕτω : 


Προιχκοσύμφωνον 


“Εἴς τὸ ὄνομα τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ ἀμήν. "Ἔτει τῆς 
αὐτοῦ γεννήσεως 1441 κυοιευούσης ἐν τῇ πόλει χαὶ νήσῳ τῶν Κο- 
ρυφῶν τῆς πανυψηλότητος καὶ πανεχλαμποροτάτης Λουχίσης αὐϑεντίας 
τῆς Βενετίας χαὶ τῶν ἑξῆς τῆς ἀγαϑῆς' χυριότητος αὐτῆς ἔτους Ἐγ΄ εὖ- 
τυχῶς ἁμήν: μηνὶ ᾿ουνίῳ ἡμέρᾳ αὐτοῦ ια’ ἰνδ. ι΄ εἰς Κοουφοὺς ἔσω 
ϑεν ὀσπητίου Μαστροδημητρίου τοῦ Μούτουνα: ὃ ρηϑεὶς Μαστοοδημή- 
τριος μετὰ τὴν αὐτοῦ σύμβριον κυρὰ Αἰκατεορίνην διὰ μέρως αὐτῶν καὶ 
διὰ μέρως τῆς ϑυγατρὸς αὐτῶν ὀνόματι Στάμως ἀφ᾽ ἑνὸς μέοους, καὶ 
χὺρο Σύμον... μετὰ τοῦ υἱοῦ αὐτοῦ Γέτρου. Τὰ ρηϑέντα δύο μέρη πα- 
ρόντες καὶ οἵ [μάρτυρες] χαὶ εἶπαν ὅτι... ἄμφω ἕνεκα πεοὶ ἄραβωνι- 
τιχοῦ καὶ γαμικοῦ συναλλάγματος ὅπου ἀπὸ τὴν σήμερον χοὶ ἔμπροσθεν 
ἣ ρηϑεῖσα Οτάμω ὀφείλει ἔστω μιόνιμη συμβία τοῦ [Πέτρου] καϑὼς 
κελεύει ἢ ἁγία τοῦ Θεοῦ ἐχχλησία: ὡσαύτως ὑπεσχέθη. καὶ ὃ ρηϑεὶς 
Πέτρος ὀφείλει ἔστω νόμιμος ἀνὴρ τῆς ρηϑείσης. Στάμως χαϑὼς χε- 
λεύει ἢ ἁγία τοῦ Θεοῦ ἐκκλησία. 

Ὃ δὲ προδηλωϑεὶς Μαστροδημήτοριος, πατέρας τῆς ορηϑείσης Στά- 


1, Οοτίθ ; --υὐλὴ βασιλυκή ; 
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μως, ἔταξε καὶ ὑπεσχέϑη νὰ τοῦ δώσῃ, πληοώσῃ χαὶ παραδώσῃ εἰς 
προῖχαν καὶ διὰ προικὸς ὀνόματος διὰ μέρος καὶ ὄνομα. τῆς ρηϑείσης 
ϑυγατρὸς αὑτοῦ Στάμως πρὸς τὸν εἰρημένον γαμβοὸν αὐτοῦ Πέτρον 
γενομένου τελείου γάμου αὐτῶν εἰς ἡμέρες η’ τὰ κάτωϑεν εἰκονικῶς 
γεγραμμένα πράγματα : 

Ἔν πρώτοις στρῶμα ἕν καινούριον, σεντώνια 4, ὑφάπλωμα ἕν χαι- 
γούριον, γερανοχόχκινον: προσχέφαλα δύο, μίαν χπινούριαν: μαξιλάρια. 
4 τὰ δύο κεντητὰ ταρταοήσχικα µε χουσάφην καὶ τὰ ἕτερα δύο γεοάνια 
χεντητὰ ταρταρήσχικα᾽ ἀκόμη ἕτερον ἕν μαξιλάρην ἄσπρον, χουρτίναν 
μίαν ἀσήκωτην πυχῶν δ0’ ταυλομέσαλον ἕν πηχῶν 4. 1]3: μεσαλομάν- 
δηλα δύο τὸ χαϑἕν πήχεις 4, βρακὴν ἕν ὑπέοπυρα 8, κακάβην ἕν ὑπέρ- 
πυρα τεσσάρων, τηγάνην ἕν, κρεμαστώλησυν μίαν, σταγώνια μικοὰ με- 
γάλα ἥμισυ τουζίνα, ρρῦχον ἕν τῆς νύμφης, κομπία στρογγύλα 40 στέ- 
νουν οὐγγίας δύο καὶ ἐξάγια 4 ἀξιαζόμενα ὑπέρπυρα δέκα’: μεταξοτὸν 
ἕν ὀξὺν μὲ χομπία δουκατῶν δύο ἥμισυ: μαγνάδιν ἕν χαϑάριον και- 
νούριον, ἀκόμη ἕτερον μαγνάδιν χαινούριον: ἐμπόλιες δύο τρυπητὲς 
καινούριες: ἀκόμη ἕτερες ἐμπόλιες δύο ἄσπρες καινούριες: ἀκόμη ἑτέ- 
ρα ἐμπόλια κεντητὴ ταρταρίσκιχη καινούρια: κούπα ἀργυρὴ μία ὀγγιῶν 
τ ὑπερπύρων 928: ἐξάγια δύο ἀξιαζόμενα ὑπέρπυρα τ: λουρὴν ἕναν μὲ 
μὲ βετάρην γεράνιον ὀγγιῶν 11 1]2 ἀξιαζόμενον ὑπέρπυρα 45᾽ ἕτερον 
λουοὴν μὲ βετάρην κόκκινον ὀγγιῶν 3, ὑπερπύοων 0’ δακτυλίδια 2 χρυ- 
σᾶ ὑπερπύρων 160: τὸ ἕν μὲ τρία σπηρία μαργαριτάρην καὶ τὸ ἕτερον 
μὲ βουλοτήριν: ἀκόμη ἕτερον δακτυλήδιν μὲ μαργαριτάρην ὅλον καὶ 
μὲ ψηφία ἐπάνω: ἀχόμη,. ἕτερον δαχτυλήδιν ἕν ἀργυροδιάχρυσον μὲ ἕνα 
σπηοὴν μαργαριτάρην: ζευγάρην μουστλία τῆς νύμφης: μανδύλια δύο 
ἄσπρα: ἕτερον μανδήλην ἕν κεντητὼ᾽ ἀκόμη ροῦχον ἕν κόκκινον ὁποῦ 
φορῆ καϑημερινὸν: ὀσπήτιον ἕν μὲ τὸ σολδιατικόν του, ὁποῖον εἶναι 
ἀπὸ τὴν ἀποκάτω μεριὰν τοῦ ὀσπητιοῦ τοῦ ρηϑέντος Μαστροδημη- 
τρίου᾽ τὸ τέταρτον εἰς τὴν τριπαρίαν ὅπου ἔχει μὲ τοὺς υἱοὺς τῆς Μάν- 
χας καὶ ἀνὲν καὶ πουλυϑὴ τόρα τὸ αὐτὸ τέταρτον εἰς τὴν αὐτὴν τριπα- 
οίαν διὰ δουκάτα χρυσᾶ 00 καλόν, εἰ δὲ καὶ πουλιϑὴ ὀλιγότερον ἀπὸ 
τὰ ρηϑέντα χουσᾶ δουκάτα 600 νὰ εἶναι χρεώστης ὁ ρηϑεὶς Μαστροδη- 
μήτρης νὰ τοῦ τὰ σώνῃ εἰς τὰ ρηϑὲν 00 δουκάτα ἀναμένοντάς τον εἷς 
τὰ ἐπίλιπα δουκάτα χρόνον ἕναν: καὶ ἄν πουλιϑῇ πλεότερον νὰ εἶναι 
διὰ τὸν γαμβρόν: ἀκόμη καὶ ὀσπήτιον ἕν ὅπερ εἶναι πλησίον καὶ συγ- 
γενὴς ὀσπητίου τοῦ ρηϑέντος Μαστροδημητοίου ὅπου μένει ὃ υἱός του 
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ὃ Πασχάλης καὶ τοῦ γαμβροῦ σκάλιτζες ὑπέρπυρα 4. Ὃ δὲ ρηϑεὶς κὺρ 
Σύμως ὃ ᾿Αλαμάνης, πατέρας τοῦ Ζαχαρία ἔδωσεν τοῦ ρηϑέντος υϊοῦ 
του Ζαχαοίου τὸ ἥμισυ ὀσπήτιον ἀνώγην καὶ κατώγην, ὁποῖον τὸ 
ἔγει ἆγοού, τὸ δποῖον ἦτο τοῦ πατρὸς’ Αλεξίου τοῦ Φιορεντίνου. Καὶ ἵνα 
κατὰ τοῦ παρόντος νοταρικοῦ ἐγγοάφου ὑπεσχέϑησαν τὰ προρηϑέντα 
δύο μέρη τοῦ ὀφείλειν κρατεῖν χαὶ στέργειν ταῖς παρούσαις ἄνω- 
ϑεν συμβιβαστικαῖς ὑπόσχεσες στερεὲς καὶ ἀπαρασάλευτες εἷς τὸν 
αἰῶνα τὸν ἅπαντα εἷς ποινὴν καὶ ὑπὸ ποινῆς ὑπερπύρων 9. Τὴν 
μὲν ἥμισυ τῆς ρηϑείσης ποινῆς ζημιούσθω τὸ μέρος τοῦ μὴ στέργον 
εἰς τὸ ποὸς τὸ μέρος τὸ στέργον καὶ παντὴ τῷ μέρη αὐτοῦ, τὴν δὲ 
ἑτέραν ἥμισυ τῆς τοιαύτης ποινῆς ζημιούσθω πρὸς τὴν δουχιχὴν αὖϑεν- 
τιχὴν ἡμῶν κούρτην: χαὶ τῆς ρηϑήσης ποινῆς πληρουμένης Ὦ μὴ πλη- 
ρουμένης ἢ χαριζωμένης, ἀφιεμένης, τὸ παρὸν νοταρικὸν ἔγγοαφον 
μενέτω ἓν τῇ αὐτοῦ ἰσχύϊ στερεὼν καὶ ἀπαρασάλευτον εἰς τὸν αἰῶνα 
τὸν ἅπαντα. ᾿Επὶ τούτοις καὶ σωματικῶς τὰ προδηλωϑέντα δύο μέρη 
ὅρκον ἐποίησαν εἰς τὸ ἅγιον τοῦ Θεοῦ εὐαγγέλιον ὅπως πάντα τὰ γοα- 
φέντα ἓν τῷ παρόντι ἐγγράφῳ ἀληϑῆ ἔστωσαν. 

Διὰ γὰρ βεβαίωσιν καὶ ἀσφάλειαν αὐτῶν χαὶ τῶν κληρονόμων καὶ 
διαδόχων αὐτῶν ὲἐ εγόνει τὸ παρὸν νοταρικὸν ἔγγραφον χατενώπιον 
τοῦ παπᾶ κὺρ Πέτρου Μελαχρυνοῦ, τοῦ χὺρ Ιωάννη τοῦ ᾿Αβωστάγου 
τοῦ χὺρ ᾿Επενεδίτου τοῦ Μπιτεοίμπου, τοῦ κὺρ Γεωργίου τοῦ Βεροιώτη, 
τοῦ Γεωογίου Θεριανοῦ καὶ Νικολάου τοῦ Κηπουροῦ μάρτυρες ἀπὸ 
τῆς ρηϑείσης πόλεως τῶν Κορυφῶν πρὸς τοῦτο ἰδικῶς χληϑέντες 
καὶ ἀξιωθέντες τοῦ γραφέντος, ἀξιώσει τῇ ἐμοὶ χειρὶ Ηλία Καλούδη 
βασιλικῇ ἐξουσίᾳ Νοτάριος χαϑολιχὸς τῷ ἐμῷ συνήϑη σημειωϑὲν ταῖς 
ὑπογοαφαῖς χαὶ συγνογραφαῖς τῶν ρηϑέντων μαρτύρων καὶ τῇ ὕπο- 
γοαφῇ ἐποῦ τοῦ ρηϑέντος νοταρίου ἐπικυρωϑέντι καὶ δοϑέντι ἐν μη- 
νὶ ἡμέρᾳ ἰνδ. χαὶ τόπῳ τὸ προγραφέντι, ἐπὶ ἔτους κτήσεως χόσμου 
(δυσανάγνωστον) [141]. 


ΠΠ 


ΧΡΙΣΤΙΑΝΙΚΑ ΜΝΗΜΕΙΑ ΕΝ ΑΚΑΡΝΑΝΙΑΙ 


Β 
Ο ΝΑΟΣ ΑΓΙΟΥ ΓΕΩΡΓΙΟΥ 


᾿Ἐν τῷ κέντρῳ τοῦ βυζαντινοῦ φρουρίου χεῖται ὃ ναὸς τοῦ ἁγίου 
Γεωργίου βυζοντιακῆς ἐποχῆς, οὗ διεσώϑησαν δύο τοῖχοι, ὃ ἄνατολι- 
κὸς καὶ ὃ βόρειος. Οἵ δδο ἄλλοι τοῖχοι κατέπεσον καὶ ἐσχάτως ἀνηγέο- 
ϑησαν νέοι. Ὁ δυϑμός του εἶναι βασιλική. Χρονολογίαν δὲν φέρει: ἀλλ’ 
ἐκ τῆς τοιχοδομίας του συμπεραίνομεν, ὅτι εἶναι τοῦ ΙΒ’ αἰῶνος μ. Χ. 
Οἱ τοῖχοι, ἀνατολικὸς καὶ βόρειος, εἶναν ἐκτισμένοι διὰ λίϑων λαξευτῶν 
ὀρϑογωνίων διαστάσεως πήχεως, μεταξὺ τῶν ὁποίων παρεντίϑενται 
πλίνϑου ὀπτοί, παρειιφερεῖς. πρὸς τοὺς λίϑους. Ὃ ἀνατολικὸς τοῖχος 
φέρει διακόσμησιν κεραμοπλαστικὴν συνήϑη εἰς τοὺς ναοὺς τῆς ἐποχῆς 
ταύτης. “Ύπερϑεν δὲ τῆς κόγχης τοῦ ἁγίου βήματος ὑπάρχει μία σειρὰ 
διήκουσα δι’ ὅλου. τοῦ τοίχου ἀνϑέων τετραφύλλων ὀπτῶν τέχνης Χε- 
ραμοπλαστικῆς σπανίας καὶ ϑαυμοσιωτάτης. 

]]αλαιαὶ εἰκόνες τρεῖς τοῦ Χριστοῦ, τῆς Θεοτόκου καὶ τοῦ. Ι]ρο- 
δρόμου. Εἷς ἀπόστολος ἐκδόσεως 1813 ἐν Βενετίᾳ παρὰ Νικολάῳ 
Γλυκεῖ ἐξ ᾿Γωαννίνων. Δύο δὲ ξυλόγλυπτα .κηοοπήγια τῶν πρὸ τῆς ἁλώ- 
σεως χρόνων στηοιζόμενα ἐπὶ βάσεως ἐχούσης τοεῖς πόδας. Λιαιροῦν- 
ται εἷς δύο μέρη ἑκάτερον. Τὸ κάτω ἥμισυ μέρος ἑκατέρου τῶν χηθο- 
πηγίων φέρει ξυλόγλυπτον ἄμπελον μετὰ βοτρύων, ἐφ᾽ ἧς πτηνὰ τρώ- 
γουσι τὰς σταφυλάς. Η συμβολικὴ αὕτη παράστασις εἰκονίζει τὰς τρε- 
φομένας ψυχὰς τῶν πιστῶν διὰ τοῦ γεννήμοτος τῆς ἀμπέλου, ἥτοι τῶν 
ἀχράντων μυστηοίων. Ἐπὶ τοῦ ἄλλου δὲ ἡμίσεος ἑκατέρου τῶν χηθο- 
πηγίων δύο ξυλόγλυπτοι ὄφεις ἑλικοειδῶς συμπλέκονται, σύμβολα τῆς 
φοονήσεως καὶ τῆς αἰωνιότητος. ᾿Επὶ τοῦ ἄκρου δὲ τῶν χηοοπηγίων κυ- 
κλοτερῶς ξὐλόγλυπτον ἄνϑος. ᾿Επὶ πολλῶν δὲ κηοοπηγίων ξυλίνων 


ἐγλύφοντο ὄφεις, ὧς παρετηρήσαμεν. καὶ ἐν ἄλλοις ναοῖς. 
1. 


Ο ΝΑΟΣ ΤΗΣ ΜΟΝΗΣ ΚΑΤΕΡΙΝΟΥΣ 


Ἡ βάσις τοῦ ναοῦ εἶναι δυϑμοῦ βασιλικῆς. Διὰ προεκτάσεως ὅμως 
τῶν κέντρων τῶν τοίχων χαὶ τῶν τεσσάρων σχηματίζεται ἐπὶ τῆς στὲ- 
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γης ἐξωτερικῶς σταυρὸς χαὶ ἐσωτερικῶς τοιοῦτος διὰ τῶν σταυροστοῶν, 
ἐφ᾽ ὧν ὑψοῦται ὃ ϑόλος μετὰ ὀκτὼ στενῶν ϑυρίδων. ᾿Εσωτερικῶς ἐν 
τῷ ϑόλῳ δι’ ἀναγλύπτου γύψου ὑπάρχει ἐν κύκλῳ χληματὶς μετὰ βο- 
τούων. Ἔχει δὲ καὶ τέσσαρας ὀμφαλούς. Θύρας ἔχει τρεῖς: μίαν ἓν τῷ 
δυτικῷ, μίαν ἐν τῷ βορείῳ καὶ μίαν ἐν τῷ νοτίῳ. ᾿Εξωτερικῶς ἐν τοῖς. 
κέντροις τῶν τοίχων ὑπὲρ τὸ μέσον αὐτῶν εἶναι ἐπιχεκολλημένα πινά- 
κια, ὣς κόσμημα. Τοιαῦτα πινάχια ἐπικεκολλημένα ἐπὶ τῶν τοίχων εἴ- 
δομεν καὶ ἐν τῷ ναῷ Μονῆς Σαρδινίνων Βάλτου καὶ ἐν τῷ ἐν ᾿Αργυ- 
ροκάστρῳ μητροπολιτικῷ ναῷ. ᾿Επὶ τῆς κορθερῆς τοῦ εἰκονοστασίου 
ξύλινος σταυρὸς ὑψοῦται ἐν μέσῳ ὄφεωε ἑκατέρωθεν. ὝὙπεράνω τῆς 
ϑύρας τοῦ βορείου τοίχου εἶναι ἔντετοιχισμένη μικρὰ μαρμαρίνη πλὰξ 
καὶ ἐπ’ αὐτῆς ἐγγεγλυμμένη διὰ σμίλης ἢ ἑξῆς ἐπιγραφὴ μετὰ τῶν συνή- 
ϑων συμπλεγμάτων τῶν κεφαλαίων γοαμμάτων. «1110 ανοναρίου 10. 
ΙΑνηγέρϑη ὁ πάνσεπτος καὶ ϑεῖος ναὸς τῆς Ὑ περαγίας Θεοτόκου διὰ συν- 
δοομῆς καὶ ἐξόδου τοῦ Πανοσιωτάτου ἁγίου Καϑηγουμένου “Ἱερομονά- 
χου κυρίου Παϊσίου, Ιζαλλυνίκου χαὶ τῶν συναδέλφων “Ἱερομονάχων». 
;Ἐπὶ δὲ τοῦ δυτικοῦ διὰ χεράμων ἐντετειχισμένη ἢ ἑξῆς ἐπιγραφὴ «Γέν- 
γῆσις Θεοτόκου 1109» καὶ ξξακολουϑητικῶς τὰ ἑξῆς γοάμματα 
«ΓΙιΕΝΗΟΙς “ΓΟΕΧΙ. 9 'Ἐπὶ τῆς τραπέζης χεῖται χιβώτιον 
ἀργυροῦν ἁγίων λευψάνων πέοιξ, τοῦ ὁποίου εἰκονίζονται οἳ ἅγιοι, ὧν 
τὰ λείψανα ἐν αὐτῷ ϑησαυρίζονται. Εϑρίσκεται εὐαγγέλιον ἐκδόσεως 
Βενετίας τοῦ αχπ-’ δαπάναις Νικολάου Γλυκέος ἐξ Ιωαννίνων ἆφιε- 
ρωϑὲν τῷ Μητροπολίτῃ Φιλαδελφίας Μελετίῳ 'Γυπάλδῳ, ἐξάρχῳ 1]α- 
τριαρχικοῦ Οἰκουμενικοῦ Θρόνου, διορϑωϑὲν δὲ παρὰ τοῦ ἱερέως Μι- 
χαὴ}λ. Μήτρου, 


Λ 


ΑἈΓΙΑΣΜΑ ΑΓΙΑΣ ΕΛΕΟΥΣΗΣ 


Τὸ ἁγίασμα τοῦτο κεῖται ἐπὶ βράχων τῆς κλεισωρείας᾽ τοῦ Ζυγοῦ 
(Δοακύνϑου), δι’ ἧς ἐπικοινωνεῖ τὸ Μεσολόγγιον καὶ τὸ Αἰτωλικὸν μετὰ 
το. Μ κ - Ν ’ 3 3 ΄ τ ΄ τω |. 
τῆς Μαχρυνείας. Σεμνύνεται ἐπ᾽ ὀνόματι τῆς Ζωοδόχου ᾿Ι]ηγῆς. Εἶναι. 
ἀρχαιότατον. Χρονολογίαν δὲν ἔχει. Αναφέρεται ὅμως προῦπάρχον πρὸ 
τῆς ἐπαναστάσεως τοῦ 1821, Λιακρίνεται μία τοιχογραφία, ἐν ᾗ 
παρίσταται, ὅτι ἐν τῷ ναῷ ἢ Θεοτόκος προσεύχεται. 'Γοιαῦτα ἁγιάσματα 
ὑπῆοχον πολλὰ ἐν Κων]πόλει. Τὸ ὕδωρ εὑρίσκεται ἔν αὐτῷ. τῷ ναῷ 


Χριστιανικὰ μνημεῖα ἐν 'Αχαρνανίᾳ δ8 


πηγάζξον ἐχ τοῦ βράχου, ἐξ οὗ οἱ πιστοὶ μετ᾽ εὐλαβείας ἀουόμενοι καὶ 
πίνουσι καὶ πλύνονται᾽ ἀναχωροῦντες δὲ κομίζουσι διὰ φιαλῶν εἰς τοὺς 
οἰχείους των ὣς ἰαματικὸν ψυχῶν καὶ σωμάτων. Τὴν Παρασκευὴν δὲ 
τῆς Διακαινησίμου ἐξ ὅλων τῶν μερῶν τῆς Αἰτωλοακαρνανίας συνέφ- 
χεται πλῆθος λαοῦ, ὅτε τελεῖται λαμπρὰ πανήγυρις ϑρησχευτιχή. Τοι- 
οὗτο ἁγίασμα συνηντήσαμεν καὶ ἐν Ἠπείρῳ ἐν τῇ Μητροπόλει Δρυῖ- 
νουπόλεως ἐν τῇ Μονῇ Ζωναρίων Κατούνης ἱδρυϑείσῃ τῷ 1ΤΟΟ μ. Χ., 
τῆς χοονολογίας τῆς ἱδρύσεως οὔσης ἐπὶ πλαχός, ἣν ἡμεῖς ἀνεκαλύψα- 
μεν. ᾿Εν τῷ ἁγιάσματι τῶν Ζωναρίων εἴδομεν ἐπὶ τῶν δέδοων ἄνησ- 
τημένα καὶ προσδεδεμένα διάφορα ἐνδύματα τῶν μεταβαινόντων προ- 
σχυνητῶν, τὰ ὁποῖα οὗτοι ἀναρτῶντες ἐγκατέλειπον πιστεύοντες, ὅτι διὰ 
τῆς ἐγκαταλείψεως χαὶ προσδέσεως τῶν ἐνδυμάτων αὑτῶν ἐπὶ τῶν δέν- 
ὅρων ἐγκατέλειπον καὶ προσέδενον καὶ τὰς σωματικάς των ἀσϑενείας, 
ὕφ᾽ ὧν κατετρύχοντο. Τὸ τοιοῦτο, ὧς ἐμάϑομεν, συμβαίνει καὶ ἐν τῷ 
ἁγιάσματι Ζωοδόχου ]]ηγῆς Κων]πόλεως. Ἡ ἀπόϑεσις ῥαχίων ἐνδυ- 
μάτων εἰς ἔνδειξιν ἀποϑέσεως τῶν νόσων ἦτο καὶ τῶν παλαιῶν 
“Ἑλλήνων συνήϑεια. Οὕτω. διηγεῖται καὶ ὁ Παυσανίας (Κοοινϑ. ΙΔ), 
«᾿Εν δὲ Γιτάνῃ τῇ Σικυωνίων ἐν τῷ ᾿Ασχληπιείῳ καὶ Ὑγείας ἐστὶ κατὰ 
ταὐτὸ ἄγαλμα. Οὐχ ἂν οὐδὲ τοῦτο ἴδοις δᾳδίως, οὕτω περιέχουσιν αἲ τὸ 
κόμαι τε γυναικῶν, αἳ κείρονται τῇ ϑεῷ, καὶ ἐσϑῆτος Βαβυλωνίας τελα- 
μῶνες». ᾿Εν τῷ ἡμετέρῳ ὅμως ἁγιάσματι τοὐλάχιστον σήμερον δὲν ἆπο- 
τίϑενται δάκια τῶν ἐνδυμάτων αὑτῶν οἵ πάσχοντες, εἰ μὴ μόνον ἆγου- 
πνοῦσιν ἐν τῷ ναῷ πρὸ τῆς εἰκόνας, νίπτονται καὶ πίνουσιν ὕδωρ. 


ΑΡΧΙΜ. ΣΩΦΡΟΝΙΟΣ ΠΑΠΑΚΥΡΙΑΚΟΥ 


Ἱεοοκήρνξ Ακαρνανίας 


ΑΝΕΚΔΟΤΟΣ ΕΠΙΣΤΟΛΗ 


ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΥ ΟΙΚΟΝΟΜΟΥ 


ΤΟΥ ΕΞ ΟΙΚΟΝΟΜΩ͂Ν 


Σεβασμιώτατε ἅγιε Καϑηγούμενε τοῦ ἐν Σκιάϑῳ “Ἱεροῦ Κοινοβίου 
κύριε Φλαθιανέ, μετὰ τ ς συνασχουμένης σοι ἱερᾶς ἆἄδελα ότητος, τὴν 
ὑμετέραν Πανοσιότητα προσχυνῶ ταπεινῶς, ἀσπαζόμενος πανευλαβῶς 
τὰς πατρικὰς ὑμῶν δεξιάς. 

"Ἔλαβον τν εὐχετικήν μοι καὶ ἄγ αν ἐπιστολήν σας, καὶ κατησπά- 
σϑην αὐτὴν ἐκ χαρὃ ας, ὧς σκεῦος ἔμπλεων μύρου μυστικοῦ τῆς χάρι- 
τος τῶν ϑεοπειϑῶν εὐχῶν σας. Εἶδον ἐφεξῆς καὶ ὅσα γράφετε προτρέ- 
ποντές µε ἐν εἴδει ἐπαίνου πρὸς τὴν χρεωστουμένην εἷς τοὺς ἱεροὺς 
ὑμῶν ἄϑλους εὐλάβειαν καὶ δυνατὴν περίϑσλψυν. ᾿.. 

Πατέρες οὐρανόφρονες ! τίς τῶν εὐσεβῶν, καὶ τῶν πάνυ ρᾳϑύμων 
δὲν χρεωστεῖ νὰ σέβηται τὸ ἵερόν σας κοινόβιον, τὸ καταγώγιον τῆς 
ἀληϑινῆς ἀρετῆς, τῶν πνευματικῶν ἀγώνων τὸ στάδιον, τὴν καινὴν Σιών, 
ἣν ἔπηξεν ὁ Κύριος ἐν μέσῳ τῆς κοιλάδος τῆς. ματαιότητος ; τίς δὲν 
ϑαυμάζει τῆς ἱερᾶς καὶ μακαρίας ὑμῶν ἀδελφότητος τὸ πολίτευμα, τὴν 
νηστείαν τὴν τῶν παϑῶν, τὴν τοῦ σώματος νέκρωσιν, τὴν ἐχτενῇ προ" 
σευχήν, τὸ δαψιλέστατον δάκρυον, τὴν νοερὰν νῆψυν, τὴν ὑψηλὴν ϑεω- 
ρίαν, τὴν διὰ τῆς ἀπὸ τοῦ κόσμου ἀποταγῆς εἰς τὴν ἐν οὐρανοῖς πολι- 
τείαν μετάϑεσιν ; ὑμεῖς, ὦ ἄγγελοι τῆς ἐρήμου, πάσης σαρκικῆς συγ- 
γενείας καὶ κοινωνίας τοῦ βίου ἑαυτοὺς ἀποξενώσαντες, καὶ τῷ κόσμῳ 
ἀποταξάμενοι, πρὸς ἄλλον κόσμον μετέβητε διὰ τῆς ἀσκήσεως: μέσοι 
μεταξὺ ὑλικῶν χαὶ ἆύλων ἱστάμενοι, μεσιτεύετε πρὸς Θεὸν ὑπὲρ τῶν 
ἀνϑρώπων: ἄβιοι καὶ ἄσαρχοι μικροῦ δεῖν, καὶ ἀναίμονες, πλησιάζετε 
πρὸς τὸ ἀνενδεέστατον ὄν, ἀναβάσεις ἔν χαοδίᾳ τυϑέμενοι; ἄνέστιοι, χαὶ 
χαμαίευνοι, χαὶ ἀνιπτόποδες, κατοιχεῖτε τὴν γῆν, καὶ περιπολεῖτε 
τοὺς οὐρανούς. Ζῆτε νεκροί, καὶ νεκροῦσϑε ζωτικώτατα: διάγετε χάτω, 
ἀλλ᾽ ὑπὲρ τὰ κάτω, μετ᾽ ἀνϑρώπων, ἀλλ᾽ ὑπὲρ ἄνϑρωπον, δεδεμένοι 
καὶ ἐλεύϑεροι, χεχρατημένοι καὶ ἀκράτητοι’ μηδὲν ἔχοντες ἐν τῷ χόσμῳ, 
καὶ πάντα τὰ ὑπὲρ κόσμον κατέχοντες: ἔξω πόϑου βιωτικοῦ, καὶ μετὰ 
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θείου καὶ ἀπαϑοῦς ἔρωτος: δι᾽ ἀκτημοσύνην, πλουσιώτατοι: διὰ τὴν 
νέκρωσιν ἀϑάνατοι, διὰ τὴν ἀπὸ τοῦ κόσμου λύσιν, πρὸς Θεὸν συνημ- 
μένοι. Γοιούτους ὄντας, ὦ σεβασμιώτατοι πατέρες ! σᾶς σέβομαι ἀπὸ 
ψυχῆς, σᾶς ἀγαπῶ ἀπὸ καρδίας: σᾶς προσκυνῶ μετ’ εὐλαβείας βαϑυτά- 
της. ᾿Ανέξασϑέ μου παρακαλῶ ϑερμῶς τὴν εὐαγγελικήν σας ταπείνω- 
σιν, ὑπομείνατε νὰ ἐκφράσω δι’ ὀλίγων, τὸ πολὺ καὶ ζέον τῆς ψυχῆς 
μου πρὸς τὴν ἁγιωσύνην σας σέβας: δὲν μὲ ἐχπλήττουσι τὰ μεγάλα 
καὶ ὑψηλὰ τῆς ματαιότητος ὀχυρώματα. Βλέπω τοὺς καπνοὺς τοῦ πλού- 
του καὶ τῆς δόξης διασχεδαζομένους: βλέπω τὴν ὕλην δέουσαν εἰς φϑο- 
ράν᾽ τὸν ἀναφαίρετον πλοῦτον τῆς ἀρετῆς σας τιμῶ, τὴν ἱερὰν φιλοσο- 
φίαν ϑαυμάζω, τὴν ἐν Θεῷ δεδοξασμένην πολιτείαν σας ἐπαινῶ. Ζηλῶ 
τὰς παννύχους σας στάσεις, τὰς εὐαγγελικὰς ψαλμῳδίας, τὴν διὰ σώ- 
ματος πρὸς Θεὸν ἐκδημίαν. Ας πλανᾷ τὸν κόσμον ἢ δολιόφρων ἀπάτη᾽ 
ἃς προχόπτωσιν εἷς τὸ χεῖρον οἳ δοῦλοι τῆς σαρκός, ἂς παρασύρωνται 
ἀπὸ τὸν χείμαρρον τῶν παϑῶν αἵ ὑλώδεις καρδίαι. Ἢ ἱερὰ τῶν μονα- 
χῶν πολιτεία ϑριαμβεύει ἀτάραχος ἐν μέσῳ τῶν ταραχῶν. ΤΤαρατα- 
χϑέντες εἰσάπαξ πρὸς τὰς ἄρχάς, πρὸς τὰς ἐξουσίας, πρὸς τοὺς χοσμο- 
κράτορας τοῦ σκότους, πρὸς τῆς πονηρίας τὰ πνεύματα, ἀϑλεῖτε διὰ 
βίου διὰ Χοιστόν, τύπος χαὶ ὑπογραμμὸς χριστιανικῆς τελειότητος πρὸς 
πάντας γινόμενοι, ἐνδεδυμ. νοι τὴν πανοπλίαν τοῦ Θεοῦ, νικᾶτε παλαί- 
οντες, καὶ περιμένοντες τοὺς στεφάνους τῆς ἀφϑαρσίας. Μακάριοι βια- 
σταὶ τῆς τῶν οὐρανῶν βασιλείας, ἄρπαάζετε νομίμως αὐτὴν διὰ τῆς μό- 
γης καλῆς καὶ σώφρονος βίας, τῆς νίκης τοῦ κόσμου. Ἐὰν δὲ καὶ κύ- 
µατα πειρασμοῦ ὑπερεπερισσοῦ κορυφωϑέντα προσήρραξαν εἷς τὸ ϑεο- 
στήρικτόν σας Κοινόβιον, τὴν ἐπάνω ὄρους κειμένην εὐαγγελικὴν πό- 
λιν, τίς φόβος ἀήττητοι ἀθληταί ; ἰσχύσατε καὶ μὴ ἐκλυέσϑωσαν αἷ χεῖ- 
οες ὑμῶν, κράζω κἀγὼ μετὰ τῆς ϑείας γραφῆς. Ἔστιν, ἔστι μισϑὸς τῆς 
ἐἑογασίας ὑμῶν: ὑπομένοντες τὸν Κύριον ἀλλάξετε ἰσχύν, πτεροφυή- 
σετε, ὣς ἀετοὶ δραμεῖσϑε, καὶ οὗ κοπιάσετε, βαδιεῖσϑε καὶ οὗ πεινά- 
σετε, πολὺς ὁ ιεσϑὸς ὑμῶν ἐν τοῖς οὐρανοῖς. ᾿Αλλὰ καὶ αἵ εὐσεβεῖς 
ψυχαὶ τρισμακάριοι, ἢ ζῶσα τοῦ Χριστοῦ ἐκκλησία, τῆς ὁποίας εἶσθε 
τὸ καύχημα, δὲν ϑέλουσιν ἐπιλείψειν συνεργοῦσαι πρὸς τὴν φιλαδελ- 
φίαν σας, εἷς ἀπαλλαγὴν τῶν δεινῶν τοῦ χοέους φορτίων: ὑμεῖς σπεί- 
ρετε εἷς ἡμᾶς τὰ πνευματικά, ἡμεῖς προσφέρομεν εἷς ὑμᾶς τὰ σωμα- 
τικά, χάλκινα χρυσίων ἐννεάβοι ἑκατομβίων,, τὸ δὲ ἡμεῖς ὅταν λέγω 
τοὺς δυνατοὺς ἐννοῶ: ἐγὼ δέ, πατέρες ϑειότατοι, ἀσϑενὴς εἶμαι, καὶ 


δ6 Στυρ. Λαυριώτου, Ἰχτροῦ 


ἀδύνατος, καὶ μικρὸς ἓν τοῖς ἀδελφοῖς μου. Ζέων τῷ πνεύματι, στε- 
ροῦμαι δυνάμεως σωματικῆς εἰς ὑπεράσπισίν σας’ πολὺ χρεωστῶ πρὸς 
τὸ ἱερώτατόν σας σκήνωμα, κοὶ ἄν συνεισέφερον πολλὰ χαὶ μεγάλα, 
πάλιν ἤϑελον ἐκφωνήσειν τὸ εὐαγγελικὸν «δοῦλος ἀχρεῖός εἰμι, ὅ ὀφεί- 
λω ποιῆσαι πεποίηκα: ἀλλὰ τώρα δι’ ἔργων σᾶς εἶμαι ἄσυντελής. ᾿Αι- 
μέλεχ ἔλαβεν 1ΟΟ0 δίδραχμα ἀργυρίου, καὶ πρόβατα, καὶ μόσχους, καὶ 
ἔδωχε τῷ ᾿Αβραάμ᾽ ἡ φιλόϑεος ἐκείνη γυνὴ ἔδωχε πρὸς τὸν ἄνϑρωπον 
τοῦ Θεοῦ ὑπερῷον τόπον μικρόν, καὶ κλίνην καὶ τράπεζαν καὶ δίφρον 
καὶ λυχνίαν τιμῶσα τὸν “Ἑλισσαῖον: ἐγὼ δὲ οὔτε χλίνην οὔτε δίφρον οὔ- 
τε λυχνίαν ἀγαϑοεργίας προσήνεγκα πρὸς ἀνακούφισιν τῶν πόνων σας. 
Μίαν προσφορὰν ἐπρόσφερα πρὸς τὴν ἀγάπην σας, χαὶ ταύτην λιτὴν 
καὶ μικράν, τὴν μικρὰν καοδίαν μου. Χριστομίμητοι ἄνδρες! δέξασθε 
τὸ ἐγκάρδιον σέβας μου, ἀπὸ τὸν ἱερὸν τῆς σωτηρίας λιμένα, ὅπου τὰ 
φοβερὰ πελάγη διαδραμόντες ἐφϑάσατε. ᾿Ελεήσατε ψυχὴν χειμαζομέ- 
γην ἐλεευνῶς εἰς τοῦ κόσμου τὰ ψυχοφϑόρα κύματα. Εὔξασϑε μὴ ἔλϑω 
εἷς τὰ βάϑη τῆς ϑαλάσσης χαὶ καταιγὶς καταποντίσῃ με’ ῥύσασϑέ με διὰ 
τῶν ϑεοπειϑῶν εὐχῶν σας ἀπὸ πηλοῦ ἰλύος ἵνα μὴ ἐμπαγῶ. Ταῦτα ἐχ 
βαϑέων καρδίας προσφωνῶ πρὸς τὴν ὑμετέραν πνευματικὴν ἀχρότητα: 
ὑμεῖς δέ, τὸ μικρὸν ποίμνιον, ᾧ ηὐδόχησεν ὃ πατὴρ ἡμῶν δοῦναι τὴν 
βασιλείαν, ἐντείνετε καὶ κατευοδοῦσϑε ἐπὶ τὰ μείζω ποοβαίνοντες ὧς ὃ 
Ἰακώβ, καὶ ταῖς ὑμετέραις εὐχαϊς στηοίζοντες τὴν ἐκκλησίαν καὶ τὴν πο- 
λυτείαν τῶν εὐσεβῶν ὧς στύλοι ἀκράδαντοι ὑπερείδοντες: «ἐν γὰρ εὖλιο- 
γίαις δικαίων ὑψωϑήσεται πόλις». 

Τῆς ὑμετέρας ἱερωτάτης καὶ μακαρίας ἀδελφότητος τέχνον πνευµμα- 
τιχὸν καὶ εὐπειϑὲς 

(Κωνσταντῖνος Ο:κονόµος 


ΣΠΥΡΙΔΩΝ ΛΑΥΡΙΩΤῊΣ 
᾿]ατοὸς 
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ΤΕΡΝΑ ΙΗ; ΠΟΥΛΗΠΣΕΟΣ 


ἘΖ 


᾿Ανεπτύξαλεν διεξοδιχῶς πως τὰς περὶ τῇ- βουλήσεως διδασκαλίας τοῦ 
Ν απάϊ καὶ τοῦ Εοπἰ]]ό6, οὐ μόνον διότι οὐδὲν σαφὲς πορὶ αὀτῶν 
ἀναφέρειαι ἐν τῷ β’ ἡμῶν ποιήματι, ὅπου περὶ αὐτῶν ὁπωσδήποτε ὁ 
λόγος, ἀλλὰ καὶ δ.ότι αἱ προσπάθειαι τῶν δόο τούτων φιλοσόφων, φέρουσαι 
ἐπὶ τάπητος τὰ ζητήματα: τοῦτο μὲν τοῦ ἀμέσου χαρακτῆρος τῆς ἐλευ ! 
ϑερίας τῆς ἀ»ϑρωπίνης βουλήσεως, εὔσης μὲν καθ᾽ ξαυτὴν ἀναποδεί-. 
χτου, μιαρτορουμένης δ᾽ ἀμέσως ὁπὸ τῆς σ»νειδήσεως, τοῦτο δὲ τῆς 
πραγματικῆς σημασίας τοῦ νόμου τῆς αἰ.ιώδους τῶν πάντων ἀλληλου-. 
χίας, δύνανται νὰ χ2ησ'μεύπωπιν ὥς εἰσαγωγὴ εἰς τὸ 1΄ μέρος τῆς παροό .. 
σος ἡμῶν μελέτης, τὸ ὁποῖον διαλαμβάνει τᾶν ὅ,τι νέον ἔχομεν νὰ προς- 
θόσωμεν εἰς τὰ ἤλη ἐν τοῖς ἄλλοις ἡ κῶν πονήωπχσι λοχθέντα (τοῦ α΄ 
Δέρους ὄντος διαϑαφήπεως καὶ τοῦ 6’ μέρους συνπλη2ώσεως τῶν ἐν ἐκεί- 
νοις διαληφθέντων) ἐπὶ τῶν ἀνωτέρω δόο σηπείων. 


Η ΕΛΕΥΘΕΡΙΑ ΤΗΣ ΒΟΥΛΗΣΕΩΣ ΩΣ ΑΜΕΣΟΝ ΔΕΔΟΜΕΝΟΝ 
ΤΗΣ ΣΥΝΕΙΔΗΣΕΩ͂Σ 


Ὅτι αὐτὸ τοῦτο τὸ σγνειδὸς ἀλ.αριλυνε:κήτως ιμαρτο»εἰ ὑπὲρ τοῦ ᾖϑι- 
κοῦ ἡμῶν αὐτεξουπίου, ὁ Καρτέσιος (1596 --1050) πρῶτος ὁπεστήροξεν, 
ἀποφθεγματικώτατα εἰπὼν ὅτι τοιαυτην ἔχοαεν συνείδητιν τῆς ἐν ἡμῖν 
ἐλευθερίας, ὥστε σχφέστερην καὶ τελειότερον οὐδενὺς ἄλλου ἀντιλχμθα- 
νόμεθα Ί. Ματὰ τὸν ᾿αρτίσιον καὶ ἄλλα πολλοὶ καὶ ἐπιφανεῖς φιλόσοφοι 
τῆς αὐτῆς ὑπῆρξαν γνώλη:᾽ οὔτω ἐπὶ παραδείγμαχτι ἐκ τῶ; παλαιοτόρων 
πως ὁ ΕἸοπίο 7 καὶ ἐκ τῶν σ;χχούνω» ὃ Βοτσθηη δ. Ίον ἄιεσον τοῦτον 


. Συνέχεια ἐκ σελ. 225 τοῦ Β΄’ τόμ-υ. 

1, «ἸάΡετίαΏθβ ααίεπι εἰ ἱπα1ήετεπίίαε, ηπαε ἵπ πορίβ εβῖ, πο8 18 εΟπβοῖοθ 
65836, πὲ πἰπί] βίέ, ποῖ ενἰάεπίῖμ5 εἰ ρογεοί{π6 ἐοπιρτεπέπάαπιπ6; (ῬΤίποΟΡ. 
ρπί1ο5ο05᾽. Ι 8 41). 8χὶ 

9. Ὁ σ.Ω, Ἐίοπύθ ἐκφφάζεται ἐπὶ λέξει ὦ; ἑξῆ." «Ῥα68 ἆαβ Ν'οί]εη αἲβ 
αὈὀοἰπί ετϑεπείπε, ο! Εαοίαπι ἄεβ Βεπιβοίβείη8; ]6εᾶεν πίτ] εβ ἰη οἰςῃ 
βεἰθοί {πάεπ, ππα εβ ']ββί βἰο Κεῖπεπι νόπ απβϑε Ῥεϊδτίπρεη, ἆετ 68 
πσηί οοποι πείβ5»; (ϑθγβύθτή αθτ Βίϊὐθπ]θΏτθ, 1788, σελ. 19). 

8, Ποβλ. ἡμετ. «Εὐϑ. καὶ ᾿Ελευϑ.,», ἐν µνημ. τ. ᾿Εκχλ, Φάρ. σελ. 185 πέξ, 
΄ ΘΕΟΛΟΓΙΑ ,, ΤΟΜ. τ΄ α’ 1925 4. 


58 Εὐαγγέλου Π. Παπανούτσου 


χαρχκτῆρα τῆς ἐλευθερίας τῆς βουλήσεως ἠμιφεσθήτητε πρῶτος ὁ Λεῖ- 
βνίτιος ! καὶ κατόπιν ἐντονώτατα ὁϑοπορεηπάπετσ , Οὗτος ἐξε- 
τάζων διὰ μακρῶν τὴν πρὸ τοῦ σηνειδότος θέσιν τῆς βουλήσεως, λόγει ὅτι 
«πολλαὶ ἑλπίδε: ἡ ιῶν 91 διεψεύδοντο, ἄν ἀπὸ τοῦ συνειδότος... ἄνε- 
μένομεν καὶ λεπτομερεῖς πληροφορίας περὶ τῆς ὑπαιτιότητος ἐν γένει, 
καὶ τῆ: παρορμήσεωο: εἰδικῶ:, ὦ; ἐπίσης περὶ τοῦ βαϑμοῦ τῆς ἄναγ- 
καιότητος, τὴν ὃ τοίαν συνεπάγονται ἀμφότεραι μεϑ᾽ ἑαυτῶν. Διότι 
τὸ συνειδός... . εἶνε λίαν ἁτληῦν καὶ λίαν περιωρισμένον, ἵνα δύναται 
νὰ παρέχῃ ἐξηγήσεις ἐπὶ τοιούτων ζητημάτων» 3. ᾿ζατὰ τὸν Ῥσπορθη- 
Ἠάπὀτ μόνην τὴν ἐλευϑερίαν τῶν πράξεων δύναται κατηγορημιατικῶς νὰ 
ἐπιβιδαιώσῃ τὸ σονειδός, ἢ μόνον τὴν πρότασιν: «δύναμαι νὰ πράξω ὅ,τι 
ϑέλω», ἦτις ὅμως οὐδεμίαν ἔχει διὰ τὴν φιλοσοφικὴν διερεύνησιν τοῦ 
προθλήματος τῆς ἐλευθερίας τῆς θουλήσεως σηματπίαν. ᾿Εκοῖνο, ὑπὲρ τοῦ 
ὁποίου ζητοῦ1εν τὴν βαρεῖαν μ.χρτορίαν τῆς συνειδήσεως, εἶνε, κατὰ τὸν 


Γερμανὸν φιλόσοφον, ἡ ἐλευθερία τῶν προαιρέσεων, ἡ ἀπόδειξις δηλο- 


νότι τῆς ὁξῆς προτάπεως: «δύναμαι ἀληϑῶς ἐκ δύο διεγειρομένων ἓν 
ἐμοὶ ἀντιϑέτων ἐπιϑυμιῶ», αἵτινες ἀλλήλας ἀποκλείουσι, νὰ ἐκτελέσω 
τόσῳ τὴν μέν, ὅσῳ καὶ τὴν δέ, ἤ «οι δύναμαι νὰ προτιμήσω ἀδιαφόρως 
τὴν μίαν τῆς ἄλλης» ἢ θραχυλογικώτερον: «δύναμαι κατά τινα δεδομένην 
περίπτωσιν νὰ ϑέλω ἀδιαφόρως ἔν τι ἤ τὸ ἀντίϑετον αὐτοῦ». ᾿Αλλὰ 
τοιαύτην μιαγτορίαν, λέγει ὁ Ῥσπορθηπαι6τ, δὲν δυνάμεθα ἀναμφηρίστως 
νὰ ἐπιτύχω 26; πχο1 τοῦ σηνειδότος, διότι ὁ ἄνθρωπος εἶνε πρὸ παντὸς ὄν 
πρχκτιχὸν καὶ οὐχὶ θεωρητικήν, καὶ σονεπῶς λακθάνει χνῶ5.ν χαθαρωτέ- 
ραν τῆς ἐνεργητικῆς ὄψιως τῶν προχιρέσεων αὗτοῦ, τῶν αἰσθητῶν δῆλα 
δὴ ἀποτελεσμάτων αὐτῶν, πχρὰ τῆς παϑητι«ῆς τούτων ὄψεως, τουτέστι 
τῆς ἐξαρτήτεω; αὐτῶν, Ποία νῦν εἶναι ἡ ἀξία τῆς ἐπιχειρημπτολογίας 
ταύτης; 

“Οκολογουλένως ἡ ἀξια αὐ-ῆς εἶνε ἀμφιπβητήσιμος: ὄντως δὲν δύνα- 


1. Πθἰδηίσ: Τπεοάϊς, Ι ὲ δὺ καὶ ΠΗ] 292. Ὁ Λεϊῤνίτιος εἶνε ὁπαδὸς μβ- 
τρίας τινὸ; ἐλευϑόρίας, διότι δέχεται μὲν ὅτι ἐπὶ τῆ: βουλήσεως ἐπιδρῶσι 
σαρορμήματα, πλὴν φρονεῖ ὅτι ταῦτα δὲν ἐξαναγκάζουσιν αὐτήν. 
Πρβλ. Ῥ6 Ιἰροτίαξθ, (Ορετα, ἐκδ. Ετάπιαππ) σελ.. 669. 

2. Ατί3ασ 8οΏπορθηΏ8βχπΘΙ «Τὸ Αὐτεξούσιον» (περὶ ἐλευϑέρας βουλή- 
σεῶς) μετάφρ. Α. Πολυμέοη, ἔκδ. Φέξη, 1918, σελ. 10--83. 

8. ᾿Ενϑ᾽ ἀνωτέρω, σελ, 18. 


-. αδή”ὟἯὟωαιώἒἲ 


Ἡ ἐλευϑερία τῆς βουλήσεως 59: 


πα! τις κατά τινα δεδομένην περίπτωσιν νὰ θέλῃ ἀλιαφόρως ἕν τι ἤ τὸ 
ἀντίθετον αὐτοῦ; Φ “βούμεθα ὅτι περιοριζων ὁ ῬσΏορθηπάπὂς τὸ ζήτηκα 
-ἐν τῇ ἀπαντήτει εἰς τὸ ἐρώ-ηα τοῦτο,δ.φοκολύνει τ; μέγιστα τοὺς ὅπερα-᾽ 
σπιστὰς τοῦ αὐ-εξουσ'ου, διότι ὅσοι εὑρέθηπάνποτε εἰς τὴν ἄιτρως δυσχερῆ 
θέσιν τῆς μεταξὺ ἀντιθέτων ἐνδεχομένων ἐκλογῆς, ἔσχ ἀπφενταλαντεύθη- 
σαν μεταξὺ ἄλληλησου «ρηυοαένων καθη«όντων ἢ διαθέσεων, δύνανται 
-ἀ-αμφ:σθητή-ως νὰ πισεοπηιήπω5ι τὴν δυνατότητα τοῦ θέλειν καὶ τὰ 
ἄντιθετα, ἀφοῦ ἃ, ισαένως ζωηρα θὰ διατηρῶσν ἐν τῇ μνήλῃ τὰ ἴχνη ᾿ 
τῆς πάλης ἐκείνης, ἐξ ἦ: συνήθως ἀναδε χνύηνται οἱ ἰσχοροὶ χαρακτῆ- 
-ρὲς καὶ πάντοτε αἱ καλῶς νοούμενα: ἠθυκαὶ ἀρχαὶ διαδηλοῦνται. Βεβαίως 
πολλοὶ εἶνε οἱ περιορισμο’, οἱφυσικοὶ καὶ ιἷ ἐπίκτητοι (τάσεις 
κληρηνοκικαί, ἕξεις ἐξ ἀνατροφῆς, κλιματολογικαὶ ἐπιδράσεις, σονήθειαι 
κατὰ σονθήκην, ἐπήρειαι τῆς διαιτης κ.τ.λ) τῆς βουλήπεως᾽ πλὴν 
κατὰ τὰς κρισίμ.ους τῆς ζωῆς στιγμὰς ἢ δούλτσις ἀκονᾶται εἰς τὸν ἀπει- 
-λητικὸν τροχὸν τῶν πβριστάσεων καὶ διατρυπῶσα τὴν πεπαλαιωπόνην 
κροῦσταν τῶν π:θητικῶν χλίσεων ἄναλαμθαγει τὴν ἐλευθέραν αδτῆς δρα- 
-α-κὀότητα, ὅτε καὶ ἀπαστράπτει ἐξ ἀποφασιστιχότητος ριζικῆς καὶ ἀσυνή- 
θοος. Εἰς τὴν λεπτομόρειαν ταύτην δὲν προσέσχε δεόντως ὁ Ῥσπορθη- 
-πᾶ16τ, ὅστις ἄλλως καὶ τῶν ἐρϑθισµμ.άτων γενικῶς ἐπὶ τὸ ὑπερβο- 
λικώτερον ἀνείλκοσα τὴν ἐπήρειαν, ἀγνοῶν τί εὐστοχώτατα περὶ αὐτῶν 
παρετήρησε» ἄλλοτε ὁ Τοπ 45 Ν θἱ {' ὅτι δηλ. τὰ παρορμήματα 
καθ᾽ ξαυτὰ εἶνε ἀδρανῆ ἀπολύτως καὶ ἀόριστα, ἅπασαν δὲ τὴν δύναμιν, 
-ἣ κατάχουσ.ν, ἡκεῖς μόνοι, τὸ ὑποκείμενον, προσδίδομεν εἰς αὐτά !. 
᾿Αληθὲς τογχάνει ὄντως ὅτι ἡ σκέφις δίδει κατὰ τὸ μᾶλλον καὶ ἧττον 
ἰσχὸν εἰς τὰ ποιχίλα ἐλατήρια, τὰ δρῶντα ἐπὶ τῆς ἡμετόρας θελήπεως, 
τὸ γεγονὸς δὲ τοῦτο, καθὸ μειοῦν κατὰ πολὺ τὴν ἐξωτεριχότητα 
τῶν ἐ,βθισμιάτων, ἀνέλκει οηκαντικῶς τοῦ χαρακτῆρος τὴν αὐτόνομον 
-δραστικότητα 7. 


1. Βλέπε σημείιοσιν τοῦ μεταφραστοῦ τῇ: γαλλικῆς ἐκδόσεως τοῦ Α ὗ τε- 
Ἑουσίου τοῦ ϑοπορεππαπετ--8. Βθίηβοβ,:ἔνϑ. άνωτ. (μετ. ᾿Α. Πολυμέρη) 
σελ., ΤΊ καὶ 191 ('Ὑπσσημειώσεις). ; 

9, Ὁ Θ8οπορεππαῦεγ ἀποδίδων, κατὰ τὸ παράδειγµα τοῦ Καντίου, τὴν 
ἀπόλυτον ἐλευϑερίαν οὐχὶ εἰς τὸν ἐμπειρικὸν χαρακτῆρα, ἀλλ’ εἰς τὸν νοητὸν 
τοιοῦτον (ἐνϑ’ άνωτ. σολ. 125--136) δέχεται ἐν τῷ ἀνϑρώπῳ σχετικήν τινα 

-ἐλευϑβρίαν (ἐνϑ᾽ ἄνωτ, σελ. 46). Τὴν ἠθικὴν εὐθύνην ἐπίσης ἐξηγεῖ διὰ τῆς 
. διακρίσεως ἐμπειρικοῦ καὶ νοητοῦ χαρακτῆρος καὶ διὰ τῆς ἀπολύτου ὄλθυϑε- 


60. Εὐαγγέλου Π. Παπανούτσου 


Σνενώτατα μετὶ τοῦ ἀαάσου τούτου χαραχτῆρος τῆς ἐλευθερίας: 
τῆς ἡμετέρᾳ 6»υλήσεως σονδόεται καὶ τὸ κατ᾽ ἀρχὴν ἀναπόδειλτον αὐτῆς 
λογικῶς. Τὸ ἀναπόδεικτον τοῦτο πολλοὶ φιλόπηφοι ἐδ.δαξιν καὶ πολ" 
λαχῶς Ἡτιολόγησαν. Ἡ ἔννοια τῆς ἐλευθερίας ἐγκλείει ἐν ἐιυτῇ τὸν 
αὐϑορισμὸν (Ξεἰροιδεβιίπιπιαησ) καὶ συνεπῶς τὴν παντελῇ ἔλλειψιν: 
τῶν μέσων τῆς ἀποδείτεως, τοσούτῳ μᾶλλον ἄ:λως ὅ-ῳ τὸ νοεῖν τι, ὅπερ 
δπ᾽ οὐδενὸς ἄλλου ὁπωσθήποτε αἰτιάζεται (ἰπαθίετπιἰπό), ἀντιφάσκει πρὲς 
αὐτὸν τοῦτον τὸν ἡλέτερον τρόπον τοῦ διανυείηθα: (ᾖ45 ἀἰβ]εατοίῖνο5. 
Ῥεηίκεη). Ἐκ τῆς ἀπίφεως ταύτης εὀστοχώτατα ὁ Ῥοποἰ]ἰης ἀπο- 
φαίνεται : «ψγο]!εη οί ζ]τβείη, παπά αὐἰ ἀῑθβθς αἰ]οία ράβ56η αἰ]θ. 
Ῥτᾶάικαῖθ ἀδρβοίρεη: στηαπα]οβἰραΚοἰ!, Επἰρϊκεις, []η4Ό- 
πβηρίρκοιι νος ἆθτ Ζοϊ, Ῥ6οἰὈρβιὈρε)αΏπηπησ. Τὶθ σβηζΖθ: 
Ῥπί]οβορ]ίε οἰτερί πατ ἠαπίη ἀἰεβόοη πὂοΏβίὀη Απβάτιοϊς Ζα Ππάθη»!,. 
Τοὐτέστι : τοῦ Β νύ) σϑ.ι. δύναται νὰ κατηγορήσῃ τις πάντα τὰ κατη- 
γορήματα τοῦ ὄντω, Ὄντος (τοῦ ἀρχικοῦ, τοῦ πηγαίου Εἶναι, 
Ὀτβοίη), δηλ. τὸ ἀναπόδεικτον (1) 7 (τὴν ἕλλειφιν ἀρχῆς, βισεως λογικῆς, 
Οτυπά), τὴν αἰωνιότητα, τὴν ἀπὸ τοῦ χρόνον ἀνεξαρτησίαν (τὸ ἄχρυνονγ. 
τὴν αὐτοκατάφασιν: ἥ φ.λοσοφία ἅττασα προσπαϑεῖ τὴν ὑψ:λοτάτην 
ταύτην ἔκφρασιν νὰ ἐφεύρῃ | 

Αὐτὴ ἄλλως ἡ προσφυγὴ εἰς ὅρους ἐιεξηγητικοὶς καὶ εἰς τὴν σολλο- 
τιστικὴν ἀχολουθιαν ἀπά]ει εἰς τὴν ἔννοιαν τῆς ἐλδυθθριας χαθ' ἐαυτήν, 
διότι ἡ αἰτιολογία εἰσιγει τὸν περιορισιιὲν --- καθὼ; διδάσκει ὁ ΕἸοπί6 
λόχων : «αἰ]ε Ετκ|άταηρ τιαςΏϊ. αὈΏᾶησ!θ»θ, τοθτόστι : πᾶσα ἐξή- 
γησις φέρει μβϑ᾽ ἑαυτῆς τὴν ἑξόρτησιν. ᾿Εκ τοῦ ἄλλου ἡ ἀπολοτες Ἔ- 
λευθερία ταὐτίζεται μετὰ τῆς ἀπολύτου ᾿Αναγκαιότητος, ἀφοῦ ὅ.τως ἡ. 


οίας τοῦ δευτέρου (σελ. 128 5 120). Προκειμένου τοῦ λόγου περὶ τοῦ Θεπο- 
Ῥεππαπετ παρατηρητέον ὅτι ὁ κ. ᾿Ηλιόπουλος ἐν τῇ ἐκϑέσει τῶν περὶ τῆς. 
ἐλευθερίας τῆς βουλήσεως ἀντιλήψεων αὑτοῦ (Σύστημα “Ελληνικοῦ Ποινικοῦ 
δικαίου), τόμ. Δ’ 1915, σελ. 48 κἐξ.) ἀκολουϑεῖ χαταφανῶς τῷ ϑεπορεππαπετ 
μόχον καὶ αὐτῶν τῶν παραδειγμάτων: πρβλ, Τ. ᾿Ηλιοσ. (᾽Απάντ, εἰς τὰς 
Φιλοσ.. "Επιστόσεις, σελ. 8). Σύστημα χλ, σελ, 46--50 α’ ἐκδ. καὶ 150--154 
β΄ ἐκδ. καὶ ϑοπορϑηΏπ8πΘΙ, Τὸ Αὐτεξούσιον, ἐνϑ, ἀν. σελ. 65 καὶ ἀλλαχοῦ, 

1. Ρπ]οβορπίβοπε ὈπίετβιεΏπιησεη ἥρετ ἆαο Ύεβεη ἆες πιεποοη[ἰςπεπ 
Ἐτεῖπεῖ! (1800), ἐν Θοπεῖ, Χετκε, 11, 359 σελ, 

2. ᾿Ατυχῶς ὁ γερμανικὸς ὄρος ΟΘταπα]οβίρἱκεἰ! δὲν δύναται κυριολεκτιχῶς. 
ν’ ἀποδοϑῇ ἐν τῇ ἑλληνικῇ. 

9. Ῥῃί]οβορῃ,. Ζοπτη8βὶ ΥΙ.1 Ηείί. σελ. 6, 


᾿Ἡ ἐλευϑερία τῆς βουλήσεως δι 


Ὑβνικὴ ἔννηια τοῦ καθολικοῦ, Νόλου διαλαμβάνει τι, τὸ ὁποῖον ἐν ᾧ πάντα 
καθορίζει καὶ αἰτιάζει, αὐτὸ ὃς οὐδενὸς ἄλλου καθορίζεται καὶ ἔρινη- 
νεύεται, ὡς αἰτιά"ον αὐτὸ ἑτυτό, ὥ; ὄν --- διὰ νὰ μεταχειρισθῶμεν ὅρον 
τινὰ τοῦ ῬρίποΖ8 -- ΟβΏ5ά 5αῖ. Τούτου ἕνεκα ὁ Εἰοπίε ταὀτιζων ἀλ.- 
λαχοῦ ἀναγκαιότητα καὶ ἐλευθερίαν ἐπάγεται τὰ ἀκόλουθα: «Ἢ Ἔλεο- 
Θερία δὲν ἕτεται τοῦ Νύμου, κιθὼ: ἄλλως οὔτε ὁ Νύμος τῆς ᾿Ἔλεαοθε- 
ρίας. ᾿Αμφότερα ταῦτα δὲν εἶνε Σύ σκέψεις, ᾧ» ἡ μία δόναται νὰ νοηθῇ 
ὣς ἐξηρτημένη ἀπ) τῇς ἄλλης, ἀλλὰ μία καὶ ἡ αὐτὴ σκέφις᾽ εἶνε δηλαδὴ 
Μία πλήρης Σύνθεσις», 1 

Ἢ ἐλευθερία τῆς βουλήσεως κατὰ ταῦτα ἀνήκει εἰς τὴν κατηγορίαν 
τῶν ἀρχῶν ἐκείνων, αἵεινες εἶνε τῶν ὧν οὐκ ἄνευ μέν, πλὴν ἀναπόδει- 
Χτοι---εἶνε ἄλλοις. λόγοις αἴτημα (ροβία]αίαπι). Ὡς αἴτημα ἢ ἐλευθε- 
ρία ξὲν ἔχει καθαρῶς θεωρητικὴν ἄπεφιν, λέγει ὁ Εἰσί, ἀλλὰ πρ α- 
κτικ ήν, διότι προῦ τοθέτει τὴν πίστιν: «βοπαοὮ σοπί ππβ6τ6 ῬΡΗΪ- 
Ἰοβορπὶθ 815 νοι οἰπεπι ΩἰααὈθη απ υεῖβ5 65». 2 Διὰ τοῦτο καὶ κα- 
:λεῖ τὴν ἀρχὴν τοῦ αὐτεξουσ:ου ὁ πολὺς Γερμανὸς φιλόσοφος: τὸ πρῶτον 
ἄρϑρον τῆς πίστεως. ὃ 

“Ὥστε ἡ ὀλευθο[ία εἶνε ἄρϑρον πίστεως. Ίο τοιοῦτον θὰ σκανδα- 
λίσῃ ἀνακφιβύλως πολλούς, μ.ὴ ἐξφκδιωκένους μὲ τὴν ἀπόρρητον ἀνεπάρ- 
.κειαν τῶν πολομόρφων λύσεων τῶν διαφόρων φιλοσοφικῶν προβλημάτων, 
καὶ ἰδιαίτατα τοῦ θε εελιωδεστέρου τούτων --- τοῦ προθλήματος τῆς γνώ- 
σεως, Λέγων ὁ ΕἸσπίε ὅτι ἡ ἐλευθερία εἶνε σ]αιὈ6πβατεϊ καὶ ἐν- 
νοεῖ τοῦτο : οὐδαμῶς αὕτη ἀποδε:κνύβται διὰ τῶν καθεστηκοιῶν λογικῶν 
ἡμῶν ἀρχῶν, κατὰ τρόπον αἴρηντα πᾶσιν πανταχόθεν ἀντίρρησιν, καθὼς 
πᾶπα ἀδητηρὰ σ)λλυγιστικὴ ἀπόδειξις, ἀναγοκένη ἐν ἐσχάτῃ ἀναλύσει εἰς 
τοὺς θεμελιώδεις λογικοὺς νόβους τῆς ταῤτότητος καὶ τῆς ἀντιφάσεως. 
Ἐξ αὐτῆς τῆς ἀπέφεως ἄλλως ἐπὶ τὸ πρόβλημα προσθλέπων ὁ πολὺς [Γερ- 
μανὸς φιλόσοφος, διετείνατο ὅτι οὐχὶ θεωρητικὴν ἀλλὰ πρακτικὴν ἔχει 


1, ϑγβύθπι ἆοτ Θἰζύθη]θΏτο, 198, σελ. 58. «Πε Ετεῖπεϊ!ς {ο|5! ἰςπξ 
815 {επι ΟεβείΖε, εῬεπ 50 γεπὶρ αἷβ ἆαο Οεβείας ἄαπ5 ἶετ Ετεῖποϊ! {ο]ρί. ΕΒ5 
οἰπα πίςμέ απνεῖ ΟΘεάαπίσεη,{ετεπ εἶπετ αἲθ αρπᾶπρίς νον «επι απάετεη σε]αςσί 
πηϊταε, 5οπάετη εβ δ! Είπ ππᾶ εὔεπᾶετβε]ρε Θεἆαπκο ; εβ ἰβί, πὶε ΥΣ 65 
8ο Ῥθίταοπίοί παΡοη, εἶπε γο]]ϑ!ᾶπάϊσε Ῥγηίπεβίβ», 

3. Οὕτω ἡ ἡμετέρα Φιλοσοφία ἀφετηρίαν ἔχει πίστιν τινὰ καὶ γυνώσχεε 
τοῦτο. ϑγαῖ. α. Βἰύ.σελ. 19. 

3. Ῥετ ετοίε Οἰαπδρεπβατήεςε, ἀγβί. α. ϑἰρύθη] σελ. 59. 
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τὴν χυρίαν ὄψιν τὸ ὑπὸ συζήτησιν πρίθλημα. Τὸ γεγονὲς εἶτα ὅτι ἐπὶ τῆς 
ἐλευθερίας ὡς ἐπὶ βάσεως ἀδαμαντίνης τὴν ὅλην φιλοσοφίαν ὁ ΕἸσπί- 
ἐρείδει, ἀποδειχνόει περιφανῶς εἰς ποίαν μοῖραν εὗτος τίθησι τὸ πρα- 
Ἀτικὸν ἐνδιαφέρον χαὶ τὴν πίστιν κχθόλου ἐν συγκρίσει καὶ ἀντιδιαστολῇ 
πρὸς τὴν γνῶσιν χαὶ τὸ ϑεωρητιχόν. Διὰ πάντων τούτων ὅμως ἐφαπτό- 
μεθα ἑνὲς ἄλλου μεγάλου φιλεσοφικοῦ δεσμοῦ --- τοῦ προέλήµατος τῆς 
ἀξίας, αἱ διαστάσεις τοῦ ὁποίου εἶνε δυσανάλογοι πρὸς τὰ φυσιχῶς πβριω- 
ρισμένα ὅρια τῆς παρεύοης μελέτης. “Ας πλαγιοδρομήσωμεν λοιπὸν καὶ 
ἄς ἴδωμεν νῦν : 1) μήχως!ὁ νόμος τῆς αἰτιώδους τῶν πάντων ἀλληλου- 
χίας (Καπβα]σεβείΖ) χέκτηται τὴν ἀναμφήριστον ταύτην βεβαιότητα, Ἶτς 
ἀπὸ τῶν βασιχκῶν λυγιχῶν ἡμῶν ἀρχῶν ἀπορρέει χαὶ ἐῷ ῇ ἐναθρυνόμενοι 
οἱ διερσρχικοὶ ἐξοξελίζεοσι τὸ ἀξίωμα τοῦ ἠθικοῦ ἡμᾶν αὀτεξουσίου, ρι- 
ζικῶς κατὰ τοῦτο διακρίνοντες ἐλευθερίαν βευλήσεως καὶ αἰτιότητος ; 
2) Ὑποιιθεμένευ ὅτι τοιαύτην τιιὰ βεβαιότητα ἀναμφιοθητήτως κόκτη- 
-παι ὁ νέμος τὗτες, εἶνε ἆρα ιὕτη ἀρχετὴ ὥστε τὸ σοβαρὸν τῶν ὅτεραρ- 
χικῶν ἐγχείρημα νὰ δικαιολογήσῃ χαὶ νὰ νομιμιοποιήσῃ ; 


Ο ΝΟΜΟΣ ΤΗΣ ΑΙΤΙΟΤΗΤΟΣ ΚΑΘΟΛΟΥ 


Τὸ ζήτημα τῆς ἀξίας καὶ τοῦ περιεχομόνου τοῦ νόμου τῆς αἰτιότητος 
εἶνε ἐξόχως λεπτὸν καὶ ξυοχερές, οἱ Ἰνῶμαι δὲ τῶν φιλοποφεύντων διΐ- 
στανται ἐπ᾽ αὐτοῦ ῥ'ζιχῶς. Οἱ δ:αμφισθηιοῦντες τὴν ἀντικειμενικὴν διαδο- 
χὴν αἰτίας καὶ αἰτιατοῦ ἐν τῇ ἐξωτερικῇ πραγμ.ατικότητι, οἱ πολεμοῦντες 
ἄρα τὴν φυσικὴν ἐν τῷ σύμπαντι ἀλληλουχίαν, οἱ διαλειπτικεὶ---ἄς εἴπω- 
μαν--(ἰα ρπ]οβορηίε ἆα 14 ἀἹβοοπήπηἰίό) ἐπικαλοῦνται ὁπὲρ τῆς θεω- 
ρίας αὐτῶν τὸ ἀνεπίστρεπτον (Ι} ἱττόνοτοϊρίο) τῶν φυσικῶν 
φαινομένων, τὸ ἀπόφθογμα δηλονότι τοῦ Ἡρακλείτου : «τὰ πάντα ρεῖ». 
Κατ᾽ αὐτοὺς ἡ ἐπανάληφις ᾳυσ:χοῦ τινος γεγονότος (1311) εἴτε φυσικῶς 
εἴτε τεχνικῶς εἶνε ἀδύνατος᾽ ἑχόστη περίπτωσις ἔχε: τὸ ἰδιάζον 
αὐτῇ χαρακτηριστικόν, ὅπερ ἐν οὐδεμιᾷ ἄλλῃ δύναται ἀκριβῶς νὰ παρα- 
τηρηθῇ᾽ «δὶς ἓν τῷ αὐτῷ ποταμῷ οὖχ ἔστιν ἐμβῆναι». Κατὰ ταῦτα 
οὐδέποτε καὶ οὐδαμοῦ τὰ αὐτὰ δυνάμεθα νὰ προχαλέσωμεν πρυηγούμενα,. 
ἵνα ποθούμενά τινα ἀποτελέσματα ἐπιτόχωμεν᾽ ἀμφότερα μόνον κατά τινα 
προσέγγισιν καὶ σύμπτασιν κατορθοῦμεν᾽ ὁ νέμος ἄρα τῆς αἰτιότητος 
(καὶ οἱ ἐπ᾽ αὐτοῦ ἐρειδόμενοι ἀπαρασαλεύτως φυσικοὶ νόμοι) εἶνε μᾶλλον 
συνήθειά τις εὐτυχὴς ἢ ἀναγκαιότης σοὐστηρά. Εἰς ταῦτα οἱ ὀπαδοὶ τῆς 
ἁλληλουχίας (14 ρΏ!ϊοβορπίο ἆθ 14 σοπήημἰ!ό) ἀπαντῶσιν ὡς ἕπεται : 
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ἐὰν τοιοῦτοί τινες ἦσαν οἱ φυσικοὶ νόμοι, πῶς θὰ ἠδυνάμεθα νὰ δρῶμεν 
ϑχάστοτε ἐπὶ τῆς φύσεως ἀποτελεσκατιχῶς ; πῶς δηλ. θὰ ἧτο δυνατὸν 
ἀνακαλόπτοντες τὸ μυπτιχὸν τῆς διαδοχῆς, καθ᾽ ἣν ἀνελίσσονται ὡρισμένα 
φυσικὰ γεγονότα χαὶ μεταβάλλοντες κατὰ βούλησιν τὴν θέσιν καὶ τὴν ἰσχὺν 
δρωσῶν τινων αἰτιῶν, νὰ ἐπιτυγχάνωμεν ὡρισμένα Χατά τε ποσὺν καὶ ποιὸν 
ἀποτελόσματα ; ᾿Αλλὰ μὴν ἀναμφισβήτητον εἶνε, ὅτι Χατὰ τοὺς νεωτέρους 
χρόνους ἢ ᾿Επιστήμη ἐπετέλεσε καὶ ἐπιτελεῖ εἰσέτι χαταπλήσσοντα 
Χυριολεχτικῶς θαύ!ματα᾽ πῶς δύνανται νὰ ἐξηγηθῶσι ταῦτα : 

Καὶ διὰ τοῦ ἐπιχειρήματος ὅμως τούτου οἱ ἀντίπαλοι τῆς ἀλληληυχίας 
δὲν κάμπτονται᾽ δμιλεῖτε---λέγουσι---περὶ τῶν ἐπιτοχιῶν τῆς ἐπιστήμης, 
πρέπει ἐν τούτοις νὰ ὅμολ ογήσητε ὅτι οὗται δὲν εἶνε τόσον θριαμθευτικαί» 
ὅσον ἀφίνομεν ἴσως νὰ ἐκλαμ. δάνωνται ὑπὸ τῶν ἁπλειϊχῶν. Ἥ ἐπιστημο- 
νιχὴ ἐπιτυχία εἶναι ἐπιπονωτάτη, ἥκιστα δὲ σταθερὰ καὶ ἁπλῆ᾽ οἱ σοφοὶ 
Χατὰ Χανόνα δὲν διηγοῦνται οὔτε τὰς ἀποτοχίας, οὔτε τ'ς ἀκάρπους αὑτῶν 
προσπαθείσς᾽ ἄς μὴ συμποραίνωμεν λοιπὸν τόσον ταχέως, ὅτι παντοῦ καὶ 
πάντοτε ἐπιτυγχάνουσιν. Ἔτι περισϑότερον ἀκόμη’ προκειμένου εἴτε περὶ 
μιᾶς ἀστρονομικῆς προθλέφεως, εἴτε περὶ τῆς πειραματικῆς ἀναπαραγωγῆς 
φυσικοῦ τινος φαινομένου, ἡ ἐπιτυχία εἶνε ἕν ἐκ τῶν κριτηρίων ἐκείνων, 
δι᾽ ὧν ἐλέγχομεν τὴν ἀκρίβειαν ἢ τὴν σκοπιμότητα τῶν ὀργάνων καὶ τῶν 
μεθόδων, τὰς ὁποίας χρησιμοποιοῦμεν. ᾿Αλλὰ θὰ ἀντείπωσιν ἴσως τινές; 
ὅτι δπάρχουπιν ὄργανα καὶ μέθοδηι, αἱ ὁποῖαι ἐπιτογχάνουπι περίφηικα' 
οὐδεὶς εἰς τοῦτο ἀντιλέγει’ πλὴν ἄς διακριεώσωμεν ἐνδελεχέστερον τὴν 
φύσιν τῆς ἐπιτυχίας ταότης. Η ἐπιτυχία δὲν εἶνέ τι ἁπλοῦν, κακῶς δὲ 
νομίζεται ὁπό τινων, ὅτι ἐν ἑκάστῃ ἐπιστηπονιχῇ προσπαϑεία ἔχομεν δόο 
τινά : ἕν σχέδιον ἀφ᾽ ἑνὸς ἢ ἕν τέλος (ρτο]εῦ, πρὲς ὃ τείνομεν, χαὶ τὴν 
ἐπιτυχίαν ἀφ᾽ ἑτέρου ἢ τὴν ἀποτυχίαν αὐτοῦ τοῦ σχεδίου, Ἶτις μετ᾽ ὀλί” 
γον ἢ μετὰ πολὴ ἀκολουθεῖ κατὰ πόδας. Τοιοῦτόν τι πράγματι οὐδέποτα 
συμ.δαίνει᾽ τόλος καὶ ἐπιτυχία δὲν εἶνε ὅροι ἀνεξάρτητοι ἀπ’ ἀλλήλων καὶ 
χωριστοὶ ἢ διαδοχικοί, ἀλλὰ μία καὶ ἡ αὐτὴ δραστικότης᾽ ἀρχή τις ἐπιτο- 
χίας τροποποιεῖ τὸ ἀρχικὸν σχέδιον, οὗ πάλιν ἢ μεταθηλὴ ἐπχοξάνει καὶ 
προκαλεῖ τρόπον τινὰ τὴν ἐπιτοχίαν. Οὔ-ω εἰς πᾶσαν στιγλὴν τῆς ἐργασίας 
ἐπεξεργαζόμαθα διηνεκῶς ἓν ἀποτέλεσμα πὸ τὴν διαπλασεικὴν ἐπίὂρασιν 
μιᾶς βαθμηδὸν χεννωμένης λύσεως. Ὅταν ὅμως τελειώπωμεν, πρὸς ἁπλο- 
ποίησιν τῶν ἡμετέρων ἐκφράπεων, προσποιούλεθα ὅτι ἐξ ἀρχῆς ἐθέσπμεν 
ἕνα ὡρισμένον σεοπόν, Ἡκολουθήσομεν εἶτα ἓν καλῶς διαγεγραμμιένον 


Θ4 Εὐαγγόλου Π, Παπανωύτσου 


σχόδιον καὶ ἔσχομεν ἐν τἐλτι μίαν πανηγορικὴν ἐπιτυχίαν ! Τὸ τοιοῦτον 
ὅμως εἶνε ὅλως διόλου ἀνακριθὲς καὶ ὁποκριτικόν.. . 

Τάνωτέρω εἶνε εἰληιμένα ἐκ τῆς ἀγορεύσεως τοῦ Γ᾽'άλλου µαθημα- 
τιχοῦ καὶ φιλοσόφου Εἁουατὰ Ι,6 ΚΝ ογ κατὰ συζήτησίν τινα περὶ τῆς 
ἄνεικειμενικότητος τῶν φυσικῶ» νόμων ἐν τῇ συνεδρίᾳ τῆς 28 Μαρτίου 
1901 τῆς ϑοοἰόϊό ἱταπςαῖβε ἆθ ΡΏ]οβορπίε (Βαἰ]ο!ίη χτλ. Μαὶ 1901 
σελ. 289-30). Τὸ ζήτηχ τῆς ἀντικαιχενικότητος τῶν φυσιχῶν νόμων 
συνδέεται βεβαίως σιενώτατα μιετὰ τοῦ θεμελιώδους προθλήμχτος τοῦ νό- 
μου τῆς αἰτιότητος, ὅστις ἀμόπως ἐνδιαφέρει ἡμᾶς ἐν τῇ παρούσῃ παρα- 
χράφῳ Προτιμότερον εἶνε ἐν τούτοις νὰ ἐχχόψωμεν ἐπὶ τοῦ ζητήματος 
τῆ: ἀξίας καὶ τοῦ περιεχομένου τοῦ νόμου τῆς αἰτιότητος εἰλικῶς καὶ κυ- 
ρίως, διότι ἡ ἐπὶ τῆς ἀντικειμενικότητος τῶν φυσικῶν νόμων συζήτησις, 
'ὣς πολλαχῶς σχετιζομένη μετὰ τοῦ καθόλου προβλήματος τῆς γνώσεως 
καὶ παρέλκει ἐν τῇ μετὰ χεῖρας πραγματείᾳ καὶ ἀτέρμων ἄλλως εἶνε. 
Τὸν νόμον τῆς αἰτιώδους ἀλληλουχίας εἰς θαθὺν καὶ διαφωτιστικώτατον 
ἔλεγχον ὑπέβαλε πρῶτος ὁ΄Αγγλης φιλόσοφος »4 νἱὶὰ Ηππιο (711 
--11Ἴ6)' ἐπὶ τῶν σχετικῶν θεωριῶν τοῦ Ἤαπι6 ἀξιολόγους εἰσηγήθη πα- 
ρατηρήσεις ὃ πολὺς [πππιαπιοὶ Καπί ([124--1804). Εἰς τὴν κριτικὴν 
ἐπίσης τοῦ ἐν λόχῳ νόμου ση!αντικὴν ἀφιέρωσε πραγματείαν ὁ ἐπιφανὴς 
σύγχρονος Γερματὸς φιλόσοφοςΒ6ππο Εταπι8η η, Τῶν σοφῶν τού- 
τῶν τὰς πολλαχῶς ἐνδιαφερούσας ἐπόφεις θὰ ἀναπεύξωμεν ἐφεξῆς. 

Εἶνε γνωστὸν πόσον κατηγορηκατικῶς ὁ ϑρίηοζα (1089-1611) ὁ- 
πέτασ5ε τὰ πολύμορφα ἐν τῷ σύμπαντι φαινόμενα, πάσης φύσεως καὶ ση- 
μασίας γενικῶς, εἰς τὴν σιδηρᾶν ἀλληλουχίαν καὶ τὸν αὐστηρὸν δογματι- 
σμὸν τῶν φοπικῶν νόμων. ἵ(χτ᾽ αὐτὸν σόκπτωπις ἢ τυχαῖον οὐδαμοῦ ἢ 
οὐδαμῶς ὁπάρχει' ἐὰν ἡ ἡ ιετέρα γνῶπις δὲν ἧτο περιωρισμένη καὶ ἀτε- 
λῆς, ὁ ἀνθρώπινος λόχος οὐδὲν θὲ εὕρισκε συκπτωτικὸν ἢ τηχαΐον, διότι 
τίποτε τὸ μυστηριῶδες δὲν ὑπίρχει ἐν τῷ σύμταντι καθόλου. Τὸ χ6γο- 
νὸς δ᾽ ὅτι πυλλι εἰσι τὰ ἀνεξήγητα δὲν ἀποδεικνύει εἰ μὴ τὴν ἡμετέραν 
ἄγνοιαν' ἐὲν ἧτό ποτε δυνατὸν σαφῆ καὶ πλήρη νὰ εἴχομεν γνῶσιν τῆς 
κρατούσης ἐν τῷ κόσεῳ τάξεως,οὐδὸν τότε θὰ ἐνομίζομεν ὡ; δυνατὸν 
ἀλλὰ τὰ πάντα θὰ ἐθλέπομιαεν ὅτι εἶνε μαθηματικῶς ἀναγκαῖα.! Ἡ 
παχεῖα αὕτη αἰσ.οδοξία τού Ῥρίποζα, Ἶε.ς τοσούτους ἔθελξε καὶ θέλγει, 


1. σορἱζαία ΜοίαρὨγεἰοα, (αρ. ΙΧ, ἃ 2. Πρβλ. τὰ ἐν Ἐῑπίθα ρ. ΠΙ, 
Ῥταεία!ο : «Ρετίααε ηαἱ ἆε αβεςΏδρα5 εἰ ποπιίπππι γἰγεπα! τα!οπε βοτίρβε- 
τιπί, νἰάεπίατ ποπ ἦε τερι8 παίπτα[ρηβ, ηπ86 εοπιτηππεβ παίήτας Ιεσεβ βε- 


“α ἐλευϑερία τῆς β.,υλήσεως [15 


στηρίζεται ἆρα ἀδιαφιλονειχήτως ἐπὶ δαρειῶν καί ἀντικειμενικῶν 
ἐνδείξιων τῆς πραγμ.ατικότήτος ; ! Τοῦτο ἀεριδῶ: θὰ πρηκύφῃ ἀπὸ τῆς 
ἐππεριστάτου κριτικῆς τοῦ νύκηυ τῇς αἰτιότητος, ὅσεις εἷνε ἡ βάσις καὶ ἢ 
πηγὴ παντὸς νόμου γενικῶς καὶ ἀνεξαιρέτως. 
Η ΑΞΙΑ ΤΟΥ ΝΟΜΟΥ ΤΗΣ ΑΙΤΙΟΤΗΤΟΣ ΚΑΤΑ ΗΟΜΕ 

Μέχρι τῆς ἐποχῆ- τοῦ "Αγγλου φιλοσόφου Ὀανίὰ Ηαπιε ὁ νόμυς 
τῆς αἰτιότητ:ς ἐθεωρεῖτο ὡς ἀπρόσ:τος μεταφυπικὴ ἀξία, οὐδεὶς δὲ τὴν 
ἰσχὺν καὶ πὸ περιεχόμ.ενον αὐτοῦ ἐξ ἀπόφλως γνωσιολογικῆς ἀπηχρ δω- 
σεν. Ὃ 1. ος (6, ἐπὶ πχοχδείγκατι, ἐθεώρει τὸν νόμιον τοῦτον ὦ. γεφο- 
ροῦντα το μεταξὺ τῆς σφαίρας τῶν ἡμετέρων παρχστάσεων καὶ τοῦ ἀνε- 
Ἑαρτήτου χόσμιου τῶν ἐξωτερικῶν ἀντιχειμένων ὑφιστάμε:ον χόσκα. Ὃ 
δὲ Βογἰκεῖογ ἐιάλαι τὸν νόχο» τῆς αἰτιότητος ὄργανον διανοητικόν, δι᾽ οὗ 
τὸ ὑποκεί1ενον ὑπερπηδᾷ τὰ ὅρια τῆς ἀποκλεισεικότηττς καὶ θλέπει δαυτὸ 
ἐν ἐξιρ-ήοει σεενῇ ἀπὸ τῆς (Θείας Πηγῆς πίσης ὑπάρξεως. 2 “Ὁ Ηαπι6 
τοὐναντίον ἀφῆκε κχτὰ μέρος τὴν μεταφυσικὴν ὄψιν τοῦ προθδλή1ατος καὶ 
περιώρισεν αὐτὸ ἐν τ; ἐμπειρίᾳ (ἄς εἴτωλεν) εἰς τὰ φυσικὰ γενικῶς σό- 
νυρα τοῦ Εἰ ὃ έἐναι, Ἢ οὐσία τοῦ προθλήμχτος εἶνε κατ᾽ αὐτὸν οὐχὲ 


ηππιίατ, βεᾶ αε τερπ6 ηπᾶε εχίτα παίπταπι βιπί, ασετε: ἵπ1ο Ποιπίηεπι 11 
πβίιτα, νε]αε Πππρετίππι 13 ἱπιρθγῖο εοποῖρεγε νἰαεπίιτ..,. 8εᾶ πὶ} ἵπ παίατα 
Γὶ, σποᾶ 1ροίη6 νίπο ροββὶξ {τἰδηί; 656 ππηπε π8ίπτ8 56Π1Ρ6Γ Εϑίεπι, 
αίαπε αᾶἆεο ππο εἠάετπιηπα6 εἶί[άαπι ἆε θέ ε556ε ταῖϊο 
τε τ πα ττγ πι ππη 1 6 παίπταα ἱπίε]]Ιϊσεπα]Ί, 
πεπιρΕ ρετ 1ενεβ εἰ τερτ]α5 παίιτ3ε πηίγετβα]εθ» . 

1 Τοῦ; νόμους ἀνεξαιρέτω: ὁ μόγας Νεπίου θέλοι ἐρειδωμένας ἄναμφη- 
ρίστως ἐπὶ τῶν φεινομένων: πᾶν ὅ,τι κατ' αὐτὸν δὲν συνάγεται ἀσφολῶς ἀπὸ 
τῶν φαινομένων, εἶνε οὐχὶ νόμος, ἀλλ᾽ ὑπόϑεσις. 

Ἰ;)οὺ ἐπὶ λέξει τὶ οὗ ο: λιγει ἐν τῷ ἐπιλόγῳ τοῦ μεγάλου ἔργου αὑτοῦ : 
Ῥηίϊ]οβορπία οχροτἰπιθηί8 6: «Καίίοπεπι νότο Παταπι στανί(α!β Ῥτο- 
Ῥτἱείαταπι εκ ρῃ8θποπιεπίβ ποπἽπτα ρο[αἰ {εάποετε, οἱ Ἠγροίπεβεβ ποπ ΗΠΡΟ. 
Οπἰσηπία επίπι εχ ρΡπαοποτιεπῖβ ποπ {οάμεοῖίις, πγρο{πεβὶο γοσαπἦα εβί; 
εἰ Ἡγροίπεβοβ... {η ρ'ϊοβορία εχρετἰπιεπία[ὶ Ιοοαπι ποπ Παθοπί, [η Πας 
ρἰη]οβορΏϊα κτλ.». 

9, «1 ἆο ΟΥ πο πιθαπ5 {πὰ {απ]ξ νγί{ῃ γοατ τεαβοπίηρ, η {Π41 γοα οοἷ- 
16ο{ ᾱ σαπβὲ ἵγοπι {16 ρΊεποτπιεπα; Ὁπί 1 ἆεην {παι {139 ου169 ἀθαποίδιθ 
ὈΥ τϑθΏθβοη σάα ΡτοΡετ]Υ »Ε ἐετπιθί πιαϊίετ». . ««ἶ αββετ! α5 ννεἰ] α5 γοια {Π4έ, 
οἶποε τνο ατε αΗεείεα {τοτα νἰθποαί, νύε πιαβί αἰίον ράνετβ {ο Όὲ π"{ποαί, 1π 
α Ῥείηρ ἀἰθήπςί ἵνοπι οπτβεῖνεβ. 80 ατ νε ατε αρτὀοᾶ.Βαίτ]εη νε «ῑμετ 5 9 
{πε ἱείπα οἳ επ15 ρονετ!ιὶ Ρείπρ, Ι ν!! πανε 11ο Ῥ6 ϑρίτϊε, γοι Μα{ίετ...»; 
ΒοτΚοῖθγ «Ῥία]οριιεβ Ῥοίνεεη Ηγ]α6 απὶ ΡΗί]οποπβ» 1713 {1 καὶ ΠΙ. 


“ΘΕΟΛΟΓΙΑ, ΤΟΜ. Γ΄ α΄ 1925 (5 
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τὸ ἐρώτημα : ποία ἐξωτερικὴ δύναμις κάλγει ὧπτε δύο συσχετιχὰ πράτ 
ματα νὰ διαδέχωνται κοινονικῶς ἄλληλα ; ἀλλ᾽ ἡ διακρίθωσ'ς τοῦ ζητή- 
βατος : ποῦ λογικῶς βασίζεται ἢ ἡμετέρα κρίσις, δυνάμει τῆς ὁποίας 
σονδέομεν κατ᾽ αἰτιώδη ἀλληλουχίαν δύο ἐξωτερικὰ ἀντικείμενα : ἄλλοις 
λόγοις ποία ἡ λογικὴ σημασία τῆς αἰτιώδους συναρτήσεως ; Λέγοντες,ἔπ'- 
χειρημιατολογαῖ ὁ ΗΏπι6, αἰτίαν καὶ ἀποτέλβσμα, δύναμιν χαὶ ἀναγκαιύ- 
τητα, ξὲν ἐννοοῦμεν ἀντιχειμεν.χῶς ἐχδηλούμενα χαρακτηριστικὰ τῆς 
ἐξωτεριχῆς πραγματιχότητος, ἀλλά τινα, ὧν ἡ μεγάλη σημασία καὶ τὸ 
νόηια καθόλου ἔγκειται ἐν τ; ἡμετέρᾳ σκέφοι, ἐν τὴ ἐπ᾿ αὐτὰ δῆλα δὴ 
προσηλώσει τοῦ ἡμετέρου πνεύματος. Οὕτω πρέπει ἐξ ἀρχῆς νχ τεθῇ ὁρι- 
στιχῶς τὸ ζήτημα. «Καϑὼς ἤ ἀναγκαιότης, καϑ᾽ ἣν δὶς δύο ἴσον τέσ- 
σαρα ἢ αἷ τρεῖς γωνίαι ἑνὸς τριγώνου ἰσοῦνται πρὸ: δύο ὄρϑάς, ἔγ- 
κειται ἐν τῇ πράξει (Αςἰ) μόνον τῆς ἡμετέρας διανοία-, δυνάμει τῆς 
ὅποίας ϑεαροῦμεν καὶ ξξομοιοῦμον τὰς ἰδέας ταύτος, οὕτω ἐπίσης ἢ 
ἀναγκαιότης ἢ ἢ δύναμις, ἥτις τὰς αἰτίας πρὸς τὰ ἀποτελέσματα συν- 
δέει, ὀφείλει τὴν ὕπαρξιν αὑτῆς εἷς τὸν δρισμὸν ἐκεῖνον τοῦ πνεύμα- 
τος, δι’ οὗ τοῦτο φέρεται ἀπὸ τῶν μὲν εἷς τὰ δέ, Ἡ ἀποτελεσματικό- 
της ἢ ἐνέργεια τῶν αἰτιῶν δὲν ἔγκειται οὔτε εἷς τὸς αἰτίας, καϑ᾽ ἕαυ: 
τά-, οὔ:6 εἷς τὴν Θεότητα, οὔτε εἷς τὴν σύμπραξιν τῶν δύο παρα: 
γὄντων τούτων, ἀλλ᾽ εἶνε ἶ ὃ ( α εἷς τὴν ψυχὴν μόνον, ἥτις τὸν σύν- 
δεσμον δύο ἢ περισσοτέρων ἀντιχειμένων ὂν προηγηϑβΐσαις περιπτώ- 
σεσι συγχρονίζει». ! Οὕτω τιθέμενον τὸ ζήτημα λαμβάνει βάσιν σογκεχρι- 
μένην καὶ ὅρια σαφῆ’ διότι πρόχειται οὐχὶ ἡ μεταφυσική, ἢ χαὶ ἀπρόσι- 
τις, τοῦ προθλήματος ὄψις, ἀλλ᾽ ἡ ἐξακρίβωσις τῆς ἀξίας τῆς ἄναγκαιό- 
τητος τῆ: ὑπὸ τοῦ λόγου συναρτήσεως αἰτίας καὶ ἀποτελέπματος. Δι᾽ 
οὐδενὸς λογικοῦ συλλογιστιχοῦ συμπεράσματος, φρονεῖ ὁ Ηππιε, εἶνε δο- 
νατὸν ν᾿ ἀχθῶλεν ἀπὸ τῆς Ἰνώσεως τῆς αἰτίας εἰς τὴν Ἰνῶσιν τοῦ ἀποτε- 
λέσματος. Δ:ύτι πᾶπα συλλογιστικὴ ἀπόδειξις ἐρείδεται ἐξ δὁλοχλήρου ἐπὶ 
τῆς ἀρχῆς τῆς ταῤ τότητος' ἀλλὰ μὴν οὐδεμία ἀνάλυσις, ὅσον 
ἐνξελεχὴς καὶ ἄν εἶνε, δύναται νὰ ἐπιτόχη διαφιλονεικήτως τὴν ἀνεύρεσιν 
τοῦ αἰτιατοῦ ἐν τῇ α΄ αἰτιᾷ ἢ τἀνάπαλιν, Όντως ἐν ταῖς ἐπιστημονι- 
καῖς ἡμῶν ἐρεόναις, πᾶν ὅ,τι προσπαθοῦμιεν εἶνε τοῦτο : νὰ συνδέσωμεν 
αἰτιωδῶς δόο διαφόρου: ἀναμεταξύ των ὁμάδας γεγονότων, διαδεχομιέ- 
-νων ἄλληλα. 


1. Ῥανἰᾶ Ἠππιθ «Α Ττεαῖ!βε οἵ πΠππιᾶη παίπτο», Ρ. ΠΙ, ϑεεί, ΧΙΥ. 


Ἡ ἐλευθερία τῆς βουλήσεως θΥ͂ 


Κατὰ τὸν Λεϊβνίτιον ἡ αἰτιώδης τῶν φαινομένων συνάρττσις ἐρείδε - 
ται ἀπαρασαλεύτως ἐπὶ τῶν ἀῤχῶν τῆς Μηχανικῆς, αἵτινες δὲν συνάγονται 
ἀπὸ τῆς ἐμπειρίας, ἀλλ᾽ ἐπιβάλλονται α ρτἰοτί εἰς τὴν ἡμετέραν Σι- 
άνοιαν.! Το τοιοῦτον---λέγει ὁ Ηυπιε---εἰνε διὰ τὸν Λεϊβνίτιον ἀσύγγνω- 
στος ἀντίφασις᾽ διότι, ἐάν, χαθὼς πολλαχοῦ ὁ Λεϊθνίτιος ἀνέλκει, ἡ ἀρχὴ 
πάσης λογιχῆς ἀκολουθίας ἔγχειται ἐν τῷ νόμῳ τῆς τοὐτότητος χαὶ τῆς 
ἀντιφάσεως, ποία ταὀτότης δύναται ν᾽ ἀνευρεθῇ μεταξὺ τῶν γ5γονότων 
ἔχεινων, τὰ ὁποῖα ἐξ ἀπόφεως μιηχανιχῆς Χαλοῦμεν αἰτίαν καὶ αἰ- 
τιατόν; «Οὐδέποτε τὸ π'εῦμα, πορὰ πᾶσαν ἐπιμελῆ ἔρευναν καὶ 
ξέτασιν, δύναται ν᾽ ἀνακαλύψῃ τὸ ἀποτέλεσμα ἓν τῇ προῦποτεϑείοῃ. 
αἰτίᾳ. Διότι τὸ ἀποτέλεσμα τοῦτο εἶνε ὅλως διάφορον τῆς αἰτίας καὶ 
δὲν δύναται συιεπῶς ν᾽ ἂν ευρεῦ ῇ ἐν οὐτῇ. Ἡ κίνησις τῆς δευτέρας 
σφαίρας τοῦ μπιλλιάρδου εἶνε καϑ᾽ δλοκληρίαν διάφορον γεγονὸς τῆς 
κινήσεως τῆς πρώτης καὶ οὐδεμία, οὐδ᾽  πορομικρὰ πεγίπτωσις ἐν 
τῇ πρώτῃ δύναται νὰ παραττρτὲ ῇ ἓν τῇ δευτέρᾳ. Εἷς λίϑος ἢ ἕν το- 
μάχιον μετάλλου, ὑψούμενα εἷς τὸν ἀέρα καὶ ἀφιέμενα ἄνευ ὕποσιη: 
οίγματος, πίπτουσιν εὐϑύς᾽ δυνάμεϑα ὅμως, ϑεαροῦντες τὸ πρᾶγμα 
8 ριἰοτἰ, ν᾿ ἀνακαλύψωμεν ἓν τῇ περιπτώσει ταύτῃ ὅ,τι δήποτε, τὸ 
ὁποῖον :ὰ συνάγεται ἕκ τῆς ἰδέας τῆς καϑόδου ἤ τῆς ἀνόδου ἢ οἴασ- 
δήποτε ἄλλης κινήσεως ; Καὶ δὸν δύναμαι ὁμοίως νὰ φαντασϑῶ, ὅτι 
ἐπίσης ἐκ τῆς συνανιήσεως τῶν δύο σφαιρῶν ἑκατὸν διάφορα ἐνδεχό- 
μενα ἠδύναντο νὰ προέλϑασι; Δὲν εἶνε δυνατὸν ἀμφότεραι αἵ σφαῖραι 
νὰ μείνωσιν ἐν ἀπολύιῳ ἠρεμίᾳ ; Δὲν εἶνε δυνατὸν νὰ ἐποανακάμψῃ. 
κατ᾽ εὐϑεῖαν γραμμὴν ἤ πρώτη ἢ εἷς μίαν οἰανδήποτε ὑπὸτῆς δευτέρας 
νὰ τρα5ῇ ; Πάντα τὰ δεδομένα τοῦτα εἶνε καϑ᾽ ἑαυτὰ ἐνδεχόμενα καὶ 
ὑπεϑετά. Διατί λοιπὸν εἷς τοῦτο χαὶ οὐχὶ εἷς ἐκεῖνο δίδομεν τὴν προ!ί'- 
μησιν ; Πάντα τὰ ουμπερέσματα ἡμῶν οἰδεομᾶς αρτ!οτ! ϑέλου- 
σιν εἶναι εἷς ϑέσιν τὰ βοηϑήσωσιν ἡμᾶς, ὥστεν᾽ἀνεύρωμεν μίαν οἷαν- 


1. ᾿Ιδοὺ τί λέγει που σχετικῶς ὃ Ι.6ἰὈρηίπ᾽ «Απίε οπιπί8 ῬΙΟ ΟΕΙΐΟ 51130 
οπιπίᾳ Πετί ρετ ςαπεβ6 ηπβρ]απι 1πίε]]1ο1ρ1]ε5 5βίνε ηπεε ἃ πθ]ίβ Ροβ56Επί μετ- 
εἰρί, 51 σπὶβ αγρεῖτιβ εα5 ποΡί6 νε]]εί τενείατε, (πππητιε π1π1] α πΟΡἱ6 ἀσσιιταίθ 
Ῥετοϊρίαίητ, ηπαπι πιασηίίιᾶο, Όριιτα, πιοίι6εί ἴρεα ρετεερΏο, Ἠίπε βεηπῖίητ 
Ὁπιπία ρετ βε Ἦβες ηπαίποτ ἆεΡετε εχρ|]ςατί», 9 τηοᾶο ροτνθηἰθπα 8, 
νοτάΏτα Οοτροτιιτη Απα]γεἰπ ος τοτττη πβίπτα]ίππι Ο81Β86, (1671). 
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δήποτε βάσιν της προτιμήσεως ἡμῶν ταύτη:». ! Ἐξ ἀπόφεως ὅθεν λο- 
γι»ἢ- ὁ σονδοχπιὸς αἰτίας καὶ αἰτιατοῦ δὲν δύναται νὰ ἐξηγηθῃ’ τὸ πιί- 
ο:µα μόνον, περιορίζον τὰ δονατὰ ἐνδεχύμενα, ἀσφαλίζει τὸν ὁρισμὸν 
τῆς ἀλληλακολουθιας. Ὄντως ἐν τῇ ἐμπειρίᾳ παρακολουθοῦντες τὴν 
κανονικὴν διαδοχὴν δύο ἐπαλλήλων φαινομένων καὶ συγχρονίζοντες διὰ 
τῆς μνήϑης τὴν ἀλληλοοχίαν αὐτῶν. σχηματιζομεν τῆς αἰτιώδοος συναρ- 
τήτεως τὴν παράσταπιν. Διὰ τῆς μνήμης λοιπὸν τῶν πολλάκις συμπαρα- 
τηρηϑέντων 7 χαταλήγομεν ἑκάστοτε εἰς τὴ; Ἰνῶσιν τῆς αἰτιότητος. Διὰ 
τοῦ νόμου τῆς αἰτιώλους ἀλληλουχίας, ἐξακολουθεῖ ὁ Ηαπι6,διαδηλοῦται 
ἡ σταθερὰ ἡμῶν ἀν αμ. ον ἥ, ὅτι καὶ ἐν τῷ μόλλοντι ἡ αὐτὴ τάξις θὰ 
ἐπακολουθήσῃ ἐν τῇ διαδοχῇ τῶν φαινομένων, ὅσχ ἡ παρατηρηθεῖσα καὶ 
ἑκάστοτε πιστοποιτυµμόνη ἐν τῇ διαδρομῇ τῶν παρῳχημένων μερικῶν πε- 
ριπτώσεων. 

Καὶ νῦν λήγει ἄρα τοῦ προθλή!κατος ἢ διερεύνησις; Οὐλαμῶς᾽ φρο- 
νεῖ ὁ {απι6, ᾿Αποστέρξαντες τὴν Λ..γικὴν ἐνεπό μεν εἰς τὴν Εαπειρίαν- 
ὁπολείπεται λοιπὸν νὰ εὕρωμεν : ποία εἶνε ἤ βίοις πάντων τῶν ἓμ- 
πειρικῶν ἡμῶν συμπερασμάτων ; Τὸ ζήτημα ἄρα δὲν ἐλύθη δριστικῶς, 
ἀλλ᾽ ἁτλῶς μετετέθη εἰς διάφορον ἐπίπεδον ! Διότι πῶς ἀπὸ τῆς πείρας 
συνάγομεν τὴν καθολικὴν σχέσιν τῆς αἰτιώλους συναρτήσεως ; Βεβαίως 
ἀναχαλοῦλεν διὰ τῆς μνή!εης τὸς προηγηθείσας αὐτῆς περιπτώπεις, αἵ- 
τινες ἐν τῷ παρελθόντ: ἀπετέλουν τὰ ἄμβπα δεδημένα τῆς ἡμετέρας κατ᾽ 
αἴσθησιν ἀντιλήψεως. Ἢ ἀναπόλτσς ὅμως τῶν μέχρι τοῦδε ἐμπειρικῶς 
δοχιμασθεισῶν μερικῶν περιπτώσεων τῆς αἰτιώδους σχέσεως φθάνει 
μ. ὁ ν η δεὰ τὴν ἐξαγγελίαν τοῦ νόμου τῆς αἰτιότητος, οὗ τὸ χυριωδέστα - 
ρον χαχρακτηριστιχὲν εἶνε ἡ καθολικότης τῆς ἰσχύος καὶ τὸ ἀπολύτως 
ἀναμιφισθήτητον τῆς ἀξίας ; Βεβαίως ὄχι' διότι πῶς ποτε ἀπὸ τῆς στενῶς 
περιωρισμένης σγφαίρσς τῶν μέχρι τοῦδε παρατηρηθεισῶν μερικῶν 
περιπτώσεων ἀναγόμεθα εἰς τὸ ἀπεριόριστον ὅλον τῶν καθόλου γεχο- 
νότων κοὶ τῶν μελλόντων ἀκόμη νὰ ἐπιφανῶτ. καὶ ἐπεκτείνομεν τὸν μιά- 
χρι τοῦδε ἐπχληθευθέντα νόμον εἰς τὰ φαινόμενα πάντα, ἀνεξαρτήτως 
τόπου καὶ χρόνου ; Προφανῶς ἡ αἰτιώδης συνάρτησις διαδηλοῦται ἀναγ- 
Χαία, παρορωμένων τῶν ἐαπειρικῶν δεδοιένων τοῦ μέλλοντος. Λιὰ τὴν 


1. Απ Βπηπίτγ σθοποετηῖηα Πππιαη Ὀη]ετβίαπάϊης, ϑεςῖ. ΙΥ, ρ. 1. 


3. Πηβλ.Ναύοτρ «Εοτβοπππσεπ Ζιτ (Ποβοπἰομίε ἆεβ Ετξεπηίπῖβ ρτορίεπι5 
πὶ Αἰίετίηπι», Βεγ]ίη, 1884, σελ. 127. 


Ἡ ἐλευϑερία τῆς βουλήσεω- 69: 


ἀνακήρυξιν ὅλως τῆς αἰτιότητος ταύτης ἀπαιτεῖται ἕν πιεάίππι, ἕν μέ-. 
σον δηλ. τὸ ὁποῖον νὰ σονδέσῃ τὸ μεμικὸν μετὰ τοῦ γενικ»ῦ. Διὰ τίνος 
ὅμως μέσου εἶνε δυνατόν ποτε νὰ συνδεθῶσι δύο χρίσεις ἔχουσαι δι ά- 
φορον ὑποκείμενον καὶ ἀναφερόμεναι εἰς χρονικῶς χαὶ τοπιχῶς ἆ ν ε- 
ξάρτ-ητα φαινόμενα ; Λέγων τις «ἔχω ἀνεύρει εἷ: πάσας τὰς προη-. 
Υηϑείσας περιπτώσεις ὥρ: σμένας αἰσϑητὰς ποιότητας, αἵτινες συνδέ- 
Ονται μεϑ᾽ ὥρισμένων ἀφανῶν δυνάμεων» καὶ «αἳ αὐταὶ αἰσϑηταὶ 
ποιότητες ϑὰ συνδέωνται πάντοτε μετὰ τῶν αὐτῶν ἀφανῶν δυνά-. 
μεῶν», οὐδεμίαν ἐξαγγέλλει ταῤτολοὐίιν, οὐδ᾽ εἶνε αἱ χρίσεις οὗται ἐξ 
ἀπόφεώς τινος αἱ ὅμοιαι, ἀφοῦ καὶ διάφορον ἔχουτι τὸ ὑποκείμενον καὶ 
εἰς διάφορα χρηνικὴ καὶ τοπικὰ σημεῖα ἀναφέρόνται. [[ῶς λοιπὸν δύνατσί. 
τις νὰ ἰσχορισθῇ ὅτι ἡ μία εἶνε τῆς ἄλλης λογικὴ ἀκολουθία ; Οὔτε διὰ 
τῆς διαισθήσεως οὔτε διὰ τῇς καθαρᾶ; λογιχῆς δυνάμεθχν᾽ ἀχθῶμεν 
ἀπὸ τῆς μιᾶς εἰς τὴν ἄλλην. Θλ εἴπωμεν νῦν ὅτι ἡ ἀπὸ τῆς μὲν εἰς τὴν 
δὲ μετάβασις εἶνε ἀποτέλεσλα ἐμπειρικῆς ἀναγωγῆς (εχροιἰ-. 
τηεπία ἱπετεποθ); ᾿Αλλὰ τότε περιπίπτομεν εἰς διάλληλον λό- 
γον, ἀφοῦ προδποτιθέμεθα τὸ ἀποδεικτέον. ᾿Εἰκ τοῦ κλοιοῦ τούτου εἶνε 
ἀδύνατον, λέγει ὁ Ηππι6, νὰ διαφύγωμέν ποτε’ καὶ τοῦτο διότι ὁ νόμος 
τῆς αἰτιότητος συνάγεται δι᾽ ἐπαγωγῆς, ἦ: ἡ ἀδα πᾶπα ἐρείδεται 
ἐπὶ ἑνὸς κεφαλαιώδους αἰτήματος, μιᾶς δηλ. ἀναποδείχτου καθ᾿ 
δχοτὴν ἀληθείας, τῆς ἑ:ῆς : ὅτι τὸ μέλλον ϑὰ εἶνε ὅμοιον πρὸς τὸ πα- 
ρελϑόν. Οὐδεὶς ὅμως οὐδαμῶς δύναται νὰ καταπείσῃ τινὰ ὅτι τὸ νέον 
θὲ ἀκολουθήσῃ. ἀπαρεγκλίτως τὰ ἴχνη τοῦ παλαιοῦ. Θά μοι εἴπητε,. 
ἐπάγεται ὁ "Αγγλης φιλόσοφος, ὅτι ἡ χαθ᾽ ἡμέραν πμᾶξις ἀνασχκευάζει πᾶ- 
σαν ἀμφιβολίαν αὐτοῦ τοῦ εἴλους᾽ βεθαχιότατα ὧς: πρακτικὶς ἄνθρωτος. 
εἶμαι χαθολοχληρίαν ἥσοχος ἐκ τὴς ἀπόφεως ταύτης: πλὴν ὡς φιλό- 
σοφος, ὅστις ἀκορέστως ὃ φᾷ νὰ μάθη καὶ διερευνᾷ πάντοτε χαὶ τὴν 
θεωρητικὴν ὄφιν τῶν ζητημάτων, ἐπιθυμῶ. νὰ γνωρίσω τὴν τελιχὴν β σιν 
τῆς λογικῆς ταύτης ἀκαλουθίας. Οὐδεμία ὅμως ἀνάγνωπις, οὐδὲν πείραμα 
δύναταί ποτε νὰ παραμερίσῃ ὁριστιχῶς τὴν ἀμφιβολίαν μου ταύτην καὶ 
νά με καθησυχάτῃ ἀπὸ τοῦ ἀπειλητικοῦ τούτου ἐφιάλτου. «Λύναμαι νὰ 
πράξω τι καλλίτερον ἀπὸ τοῦ ν᾽ ἀνέλκω εἷς τὸ πλῆϑος τὴν δυσχέρειαν, 
ἀφοῦ. σχεδὸν παρὰ πολὺ μικρὴν τρέφω ἐλπίδα, ὅτι ϑὰ ἐπιτύχω μίαν. 
(ἰανδήποτε λύσιν» ; ! 


1. Επαπίτγ κτλ, 66οί, 1Υ͂, ρατίν ΙΙ, 


0 Εὐ εγγέλου Π. Παπανούτσου 


ΌὍδτω- ἔχε: ἐν ὀλίγο.ς ὁ θχθὺ; καὶ ἐξόχως διδακτικὸς Σκεπτικισμὸς 
τοῦ Ῥανίά Ηαπια. ! Βεθχίως καὶ πρὸ αὐτοῦ ὁ ΒοετΚοίεγ διημ- 
φεσβήτησε τὴν ἐπὶ τῇ βίπει τῆ: ἐμπειρίας καθόλου χαὶ τῶν ἀρχῶν τῆς 
Μαθηματικῆς Φυτικῆς μεριχώτερον ἀπόδειξιν τῆς ἀναγκαιότητος τῆς αἱ- 
τιώδους τῶν πάντων συναρτήσεως᾽1 καὶ ὁ ]οπη ϑίαατί ΜΙΪ] 
μετ᾽ αὐτὸν εἰς κριτικὸν δπέβαλεν ἔλεγχον τὸν νόμον τῆς αἰτιότητος καὶ 
τὸς θεωρητικὸς αὐτοῦ προῦ ποθέσεις. 3 Πλὴν ἡ κριτικὴ τοῦ ἬΗππι6 ἔχει 
ἀπείρως μείζονα σημασίαν, συγκρινομένη πρὸς τὰς προσπαθείας τῶν δύο 
προμνημονευθέντων φιλοσόφων, διότι, ἐν ᾧ ὁ Βογτκοίογ πρὸς ἀπόδειξιν 
τοῦ ἐν λόγῳ νόμου καταφεύγει εἰς τὴν Μεταφυσικὴν καὶ εἰς τὴν θεωρη- 
τικὴν θεολογίαν, γινόμενος οὕτω δοσπαραχκολούθητος, καὶ ἐν ᾧ ὁ ΜΠΙΙ 
ἐκ τῆς αὐτῆς ὁρκώλενος προθέσεως καταλείπει τὰς βχπικὰς ἐμπειρικὰς 
αὗτοῦ ἀρχὰς καὶ ζητεῖ ἄσυλον εἰς τὰς ἀφαχιρόσεις τῆς σκέφεως, ὁ Πππι6 
ἐν τῷ ΣΧεπτικισμῷ αὑτοῦ παραμένει ἐξ ἀρχῆς ἕως τέλους παραδειγματι- 
πῶς συνεπὴς καὶ ἀκόλουθος. 

(τεται τὸ τέλος) 


1, Ὅσον ἀφορᾷ εἰς τὴν περὶ τῆς αἰτιότητος ϑεωφίαν τοῦ Ηππις πρβλ. τὴν 
μελέτην τοῦ Ῥαπὶ Ἐϊοπίθσ «Ῥανῖᾷα Ηππιο5. Καπβα[ϊ{ἀ{ο{πεοτίε τπᾶ 1πΠτε 
Βεάεπίιησ Πῖτ αἶς Βεστϊπάπηρ ες Τηθοτίε ἆες Ιπἁπ]ζήοη», 1803. 

2 ᾿;)οὺ τί λέγει που σχετικῶς ὃ ΒΘΓΚΘΙ͂ΘΣ : «Το ρετεεῖνε 15 ο”ε {Πΐπς ; 
ίο )αᾶσε 15 αποίπετ. Θο Ιἰκενίβε, [ο Ῥε βασσεθίεᾶ 15 οπε (Πϊπο, ἁπᾶ (ο Ρε 
1α΄εττεῖ ἀαποίηετ. Ίπίπσαβ ατε βπσσεβίεᾶ ἁπὰ ρετεείνεἷα Ῥγ βεπβε, Ύ6 τιβΚκε 
ἠαάρθπιθηίβ 8πᾶ ἱπίθτθποοβ ὈΥ {36 πιηΏδθτβί8βηᾶίης., ΜΙ Ππαί ντε {πιπες- 
ἀ1αίε]γ ἀπ ρτορετῖν ρετοεῖγε ὈΥ βίσπε 18 165 ργίπιατγ οὈ]εεί, Ιϊσπ{ απᾶ σο]θατϑ͵ 
Ύπαΐ 15 βισρεβίε], οτ ρετεείνεα ὈΥ πιοζἰαίίοη {πετεοί, ατε {απκἰρίε ἰάεας, 
γυν][ἰςα τααγ Ὀε οοπβἰίάετεα α5 βεοοπιατν ἀπά πιρτθρεῖ σὈ]εείβ οἳ οἰρμί, Το 
1πΘτ Ο811865 {τοτπι οξ[οοί, οξζϑθοῦβ {τοσι Ο811895 ἀπά ρτορὀοτΏεβ οπε 
τοῖα 8ποΐπετ, ΥΠΘΤΘ {19 ΟὐσηπθΧίοη 86 ΠθΘ0ΟΘΒΒ8ΤΥ͂. Βπί Ποὺ εοπιεβ 1ἑ 
ο ρ855 {παΐ πε αρρτεπεπΏ' Ον {πε 14645 οἵ οἰσπί ςετἰαῖη οἴπετ 11685, τπηῖςΗ 
πεῑίπετ τεβετηὈἰε {πεπι, ποτ σαπϑ6ε ἔπεπι, ποτ ἃτΕ ςσαπβεᾶ ΡΥ ἔπεπὶ, ποΓ παν6 
81Υ πεζέε6531ς ςοππεχίοη πί{Π {Ππ6επ| }» ΤΘ {ΠΘΟΣΥ͂ οἵ τἰβίοη γἰπαἰοαίθα 
8πα θοχρὶϑἰπθᾶ, 1133, ὃ 42. 

8. Α, ϑγθίεπι οἵ Γοµὶς ΚαπΠοεϊπαῆνε απὰ Ιπᾶαπείνε, 11] κεφ, Υ. 


ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


ΚΡΙΤΙΚΗ 


47. α’ Πελδήρηγ. ἰησουΐτου, προέδρου τοῦ ’Ανατολικοῦ πὀντιφικοῦ 
ἰγστιτούτου τῆς Ρώμης, Ι.’ ἂπιθ τοἰ!σίουβο ἆθβ τηββθ5, α’ αρὸ: θητ6 
Ῥα5 τἐοθηί65β ρυὈἰισα!οη5, Κοπὰ ιο2} ἆρϑ. {1 (Σεπτειιβίου--- 
Νοεμβρίου) τοῦ περιοδικοῦ «Οτἰϑατα[!α (Πγἰβτίαπα» σελ. 1--.124. 

;Ἐπὶ τῇ βάσει καὶ δημοσιευϑέντος χαὶ ἀνεκδότου ὑλικοῦ (ἰδιωτικῶν 
ἐπιστολῶν προσηλυτισϑεισῶν ρωσίδων) ὁ σ. ἐξετάζει τὰς διαφόρους ἀπό- 
ψεις τοῦ ϑρησχευτικοῦ βίου τῆς μπολσεβικῆς Ρωσίας καὶ τῶν μυριά- 
δώων ρώσων προσφύγων, τῶν χατεσπαρμένων ἐν Εὐρώπῃ ὑπὸ ἰδίαν 
ἐκκλησιαστικὴν ἀρχήν. Καὶ διὰ τῶν γραμμῶν καὶ ὕπ᾽ αὐτὰς ἄπροχα- 
λύπτως διαφαίνεται ὁ σκοπὸς τοῦ γράφοντος, ὑποβάλλοντος εἰς ἀνάλυ- 
σιν καὶ τὴν κατάστασιν τῆς καϑόλον ὀρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας, ἰδίᾳ 
τῆς ἓν Κων]πόλει Εκκλησίας. «Ἡ ὀρϑόδοξος ᾿Εκκλησία, ἅπεσπα- 
σμένη τοῦ ἑνιαίου δένδρου τῆς χοιστιανικῆς ᾿Εκκλησίας, ἦτο φυσικὸν 
ὅλως νὰ καταπέσῃ εἴτε ὑπὸ τὰ πλήγματα τοῦ κομμιουνισμοῦ τῶν μπολ- 
σεβικῶν, εἴτε ὑπὸ τὴν. πτέρναν τοῦ τούρχου». ᾿Εν τούτοις, λέγει, «ἢ 
Εκκλησία ἢ κατολικὴ δὲν ἔπαυσεν ἐπὶ πέντε αἰῶνας ἐργαζομένη διὰ 
τὴν πνευματικὴν καὶ χοσμικὴν εὐδαιμονίαν τῶν ἔστω χαὶ ἀπεσχισμένων 
τούτων πληϑυσμῶν. Τί δὲν ἔπραξαν οἱ πάπαι πρὸς παρεμπόδισιν ἤ 
ἐκδίωξιν τοῦ Ἰσλάμ, τοῦ καταστοοφέως τοῦ πολιτισµιοῦ; "Επειτα, ἄνευ τῶν᾽ 
κατολικῶν σχολείων, ἄνευ τῶν ὑπὸ τῆς ἁγίας ἕδρας διευϑυνομένων 
ἱεραποστολῶν, τί ϑὰ ἀπέβαινεν ὃ Χριστιανισμὸς εἰς τὰς χώρας ταύτας, 
ἔνϑα ἥ μουσουλμανικὴ δύναμις προϑύμως τὰ πάντα ϑὰ εἶχε καταστρέ- 
ψει; Οἵ ἀνεπιϑύμητοι οὗτοι μάρτυρες συχνὰ ἀπέβησαν ἀληϑεῖς μάρ- 
τυρες. "ότε δὲν ὑπῆοχον ἀγγλικανοὶ κληοικοὶ ἐκεῖ. ᾿Αλλὰ καὶ πόσοι 
καϑολικοὶ μοναχοὶ φοαγκισκανοί, δομινικανοί, ἰησουτ ται κτλ, ὑπέστησαν 
τὰ δεινὰ τῆς τουρκικῆς εἱρκτῆς καὶ τὸν ϑάντατον ὑπὲρ τῶν χοιστιανικῶν᾽ 
τούτων πληϑυσμῶν : “Εκατοντάδες ἑκατοντάδων μάρτυρες ἀπὸ τοῦ ιε΄ 
μέχοι τοῦ εἰκοστοῦ αἰῶνος»! Ἐν: τούτοις ὃ σ. ἐπιτίϑεται ἐναλλὰξ κατὰ 
τοῦ μισητοῦ Φαναρίου καὶ τῶν πατριαρχῶν αὐτοῦ, κατὰ τῶν ἐν δια- 
σποοᾷ δωσικῶν ἐκκλ. ἀῤχῶν, κατὰ τῆς ἐν “Ελλάδι. Εκκλησίας, κατὰ! 
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τῶν ἐν Εὐρώπῃ, παρὰ τοῖς ἀγγλικανοῖς ἰδίᾳ, ἀντιπροσωπειῶν τῆς 
Ἰλνατ. Ἐκκλησίας. Ἔν ᾧ δὲ προσέρχεται ὑπὸ τὸ πρόσχημα τῆς συμ- 
παϑείας πρὸς τὴν πάσχουσαν ἐν ᾿Ανατολῇ χοιστιανωσύνην, ἐπιμελῶς 
φυλλομετρεῖ καὶ ἀναδηιιοσιεύει πᾶν ὅ,τι ὑβριστικὸν ἤ ἐλεγκτικὸν ἐγοά- 
φη ὑπὸ τῶν διὰ λίαν γνωστοὺς λόγους διαφερομένων, ὥς ἐκ τῶν χαι- 
ρικῶν περιστάσεων, χατὰ τῶν διαφόρων ᾿Εχκλησιαστικῶν ἀρχῶν ἐν 
;Ανατολῇ. 


4. δ. Ειειλεί ἱερέως μισσιονναρίου: Ι.6 ρτοσὈἰὀπια ἆθ 1’ Ὀηίοη 
{65 Ερ]16ος οπτέϊίεηπ6β: Ι., Κα]ί6ο (πγεοη16 ἓν [Ι.65 [,6ιΐγ65, περιοδι- 
κῷ γενικοῦ διαφέροντος. Μάϊος 1924 σελ. 081.110. 

Μετριοπαϑέστερον μέν, ἀλλ᾽ ὑπὸ τὸ αὐτὸ πνεῦμα, γοάφει ὃ σ. περὶ 
τοῦ προβλήματος τῆς ἑνώσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἀπὸ ἀπόψεως τελείως 
κατολικῆς. Ὁ στόχος εἶνε ὁ ϑρόνος τῆς Κων]πόλεως, ὅν διὰ τῶν γνω- 
στῶν κανόνων τῆς β’. καὶ δ’. Οἰκουμενικῶν συνόδων ἀνύψωσαν «ὃ 
χαισαροπαπισμὸς χαὶ ἣ φιλοδοξία τῶν πατριαρχῶν». Ὁ Ι(ηοουλάριος «ἦτο 
ἐπαναστάτης» χατὰ τοῦ Πάπα καὶ «φέρει ἐνώπιον τῆς “ἱστορίας τὴν μεγί- 
στην εὐϑύνην τοῦ σχίματος»: ὁ δὲ χαρϑδ. Οὗμβέρτος οὐδ᾽ ἐλάχιστον μετέχει 
τῆς εὐϑύνης ταύτης, ἀποϑέσας ἐπὶ τῆς ἄγ. τραπέζης τῆς ἄγ. Σοφίας 
«ἐπίσημον βοῦλλαν ἀφορισμοῦ κατὰ τοῦ ἐπαναστάτου πατριάρχου καὶ 
τῶν ὀπαδῶν αὐτοῦ». Ἥ (Κωνσταντινούπολις φέρει τὴν εὐθύνην τοῦ 
σχίσματος καὶ τῶν Βουλγάρων, «οἵτινες ἴσως ϑὰ ἦσαν ἐν ἐπικοινωνίᾳ 
μετὰ τῆς Ῥώμης ἄνευ τοῦ σχίσματος τοῦ 10654», καὶ τῶν ᾿Αορμενίων, 
οἵτινες ἦσαν μὲν τῇ ἀληθείᾳ ἀπεσχισμένοι ἤδη ἀπὸ τοῦ Ξ5΄. αἰῶνος, 
ἆλλὰ «τίς οἶδεν ἄν αἵ ἀπόπειραι πρὸς ἕνωσιν αὐτῶν,  αἳ ἀνεπιτυχῶς 
γενόμεναι κατὰ τὸν ιβ΄. αἰῶνα, δὲν ϑὰ ἐπετύγχανον ἄν τὸ Βυζάντιον ἦτο 
ἡνωμένον μετὰ τῆς Ρώμης;» Ἡ ἀρχὴ τῆς δημιουργίας ἐλευθέρων ἔϑνι- 
κῶν ᾿Εχκλησιῶν, ἥν. ἡ ᾿Εκκλησία Ιων[πόλεως ἀνέχαϑεν ὑπεστήριξε 
διὰ τῆς ἱδρύσεως τῶν ᾿Εκκλησιῶν ῬΡωσσίας, Σερβίας, Ρουμανίας, “Ἑλ- 
λάδος, διὰ τὸν σ. εἶνε οὐδὲν ἄλλο ἢ αὔτοτιμιωρία τοῦ Βυζαντίου, ἄπο- 
τυχόντος νὰ γίνῃ ἕδρα πάπα τῆς ᾿Ανατολῆς. Ὃ Παπαρρηγόπουλος, 
ἀποφαινόμενος ὅτι «ἐκ. πάσης τῆς ἱστορίας τοῦ ἑλληνικοῦ μεσαίωνος 
προφανὲς. γίνεται ὅτι ἢ πτῶσις τῆς ἑλληνικῆς αὐτοκρατορίας παρε- 
σχευάσϑη ἐπὶ αἰῶνας ὑπὸ τῆς Δύσεως», ἁπατᾶται, κατὰ τὸν σ., καὶ εἶνε 
«ἀπαίσιος συκοφάντης» ὧς ἀποδίδων . τὰς κατὰ τὸν ιζ’ αἰῶνα πιέσεις 
τῇς, []ύλης εἰς τὰς ἐνεργείας τῶν ᾿Ιησουϊτῶν. Ἐν ᾧ δὲ ὁμολογεῖ ὅτι 


ἝΝ ΠΡ, ΠΡ 


-»,ε-κκὭ“͵.|“ω͵-“ω...ὧΡ 
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«οἱ “Έλληνες δὸν μετέβαλον οὐδόλως τὴν δογματικὴν διδασκαλίον»,προ- 
κειμένου περὶ τῶν ἐν τῇ Συνόδῳ τῆς Λυὼν (1914) σκηνοϑετηϑέντων 
ὑπὸ τοῦ Μιχαὴλ Παλαιολόγου, λέγει ὅτι οἵ «Ἕλληνες ἐπανῆλθον εἷς 
τὴν καϑολικὴν πίστιν» (σ. 0900). Τὰ τῆς ἐν Φερράρᾳ χαὶ 
Φλωρεντίᾳ συνόδου ὧς καὶ ἓν γένει τὰ ἱστορικὰ γεγονότα ἀναγράφει 
μετὰ πολλῶν ἀνακριβειῶν περί τε τὰ πράγματα καὶ τὰ πρόσωπα (Μη- 
τροφίνης β' ἀντὶ γ΄., Γοηγόοιος ε΄. ἀντὶ γ΄., Σχολάριος «ἢ ψυχὴ τῆς 
μερίδος τῶν τούρχων» κτλ.). Καὶ ἐπάγεται:«“Ἡ “Ελληνικὴ λοιπὸν Ἔκ- 
κλησία ἐξηκολούθησε διὰ τῶν αἰώνων τὴν χωριστὴν αὑτῆς ζωήν, ζηλο- 
τύπως διατηροῦσα τὴν παράδοσιν τῶν πρώτων 1 οἰκ. συνόδων, ἔχουσα 
τὸ αὐτὸ σύστημα “Ἱεοαρχίας, τὰς αὐτὰς λειτουργικὰς τελετάς, τὰς 
αὐτὰς συνηϑείας, οὕτως ὥστε διὰ τὸν πολὺν λαὸν οὐδὲν κατὰ τὸ φαι- 
νόμενον μετέβαλε. "Ἢ ἀκινησία αὕτη ἐν τῷ δόγματι, τῇ διοικήσει καὶ 
τῇ λειτουργίᾳ δὲν συνάδει πρὸς τὴν χίνησιν, ἥν ἀπαιτεῖ αὐτὸς ὁ βίος 
μιᾶς ϑρησκευτικῆς κοινωνίας. "Ἔσχεν ἓν τούτοις τὸ μέγα πλεονέχκ ημα 
νὰ προασπίσῃ τὴν “Ελληνικὴν ᾿Εκκλησίαν κατὰ τῶν ἐπιχειρήσεων τῶν 
διαμαρτυρομένων» (σ. 110). ᾿Αλλὰ μή τοι. ἢ ρωμαϊκὴ ᾿Εχκλησία ἀπὸ 
τοῦ Ε΄. αἰῶνος, ὅτε ἀνεφάνη τὸ Ε]ίοηιο (ὅπερ κυρίως εἰσήχϑη κατὰ 
τὸν ϑ΄.) μέχοι τοῦ 18Τ0 ὅτε εἰσήγαγε τὸ νέον δόγμα τοῦ παπικοῦ ἅλα- 
ϑήτου, εἰσήγαγέ τι νέον εἰς τὴν δογματικὴν διδασκαλί ν, πλὴν τῶν ϑεο- 
λογικῶν ϑεωριῶν τῶν ἰησουϊτῶν, τῶν ἀναφερομένων εἷς τὴν ἠϑικήν, 
καὶ ἃς ἐπισήμως δὲν υἱοϑέτήησεν ἢ Ρώμη; ᾿Επὶ 12 αἰῶνας ἢ δογματικὴ 
διδασκαλία τῆς Ρώμης παρέμεινεν ἁμετάβλητος, αἵ δὲ μόναι ιιεταβολαὶ 
τῆς Εκκλησίας ταύτης, ἡ πρόοδος, ὥς διισχυρίζονται οἵ ὀπαδοὶ 
αὐτῆς, εἶνε τελετουργικαί τινες ἀλλοιώσεις τῶν ἀρχαιοτέρων τύπων 
ὑπὸ τὴν ἐπιροοὴν τοπικῶν ἢ φυλετικῶν συνϑηχῶν καὶ πρὸ πάντων ἡ 
ἐκκόλαψις καὶ εἷς δόγμα ἀναγωγὴ τῶν περὶ διοικήσεως τῆς Εκκλησίας 
μοναρχικῶν ϑεωριῶν, ἃς ἐκληροδότησεν ἡ Ῥώμη τῶν Καισάρων καὶ 
Αὐγούστων εἰς τὴν Ρώμην τοῦ “Ιλδεβράνδου, τοῦ ᾿Ιννοχεντίου Υ. καὶ 
τοῦ Βονιφατίου η΄. Κατὰ τὸν μακρὸν τοῦτον χοόνον, ὅν ἄνευ δογματι- 
κῶν μεταβολῶν διήνυσαν ἀμφότεραι αἱ ᾿Εχκλησίαι, ἢ μὲν ᾿Ανατολικὴ 
ὑπέστη γενναίως τὸν σάλον τῆς εἰκονομαχίας ἐπὶ ἕνα αἰῶνα, ἀπόπει- 
οαν δηλ.ἰσχυοᾶς πολιτικοθρησκεντικῆς μεταρρυϑμίσεως, ἥτις ἀπέληξεν 
εἰς τὴν ἐνίσχυσιν τῆς συντηοητικότητος ἐν τῇ διδασκαλίᾳ χαὶ τὴν ἆπο- 
κουστάλλωσιν αὐτῆς διὰ τῶν ἀποφάσεων τοῦ 843, ἀπαράλλακτα ὧς 
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τοῦ αἵματος καὶ τῶν ϑρησχευτικῶν πολέμων τῆς ϑριαμβευσάσης εὗρω- 
παϊκῆς μεταρρυϑμίσεως, ἥ ρωμαϊχὴ ᾿Εχκλησία ἐνίσχυσε τὴν συντήρη- 
τικότητα αὐτῆς καὶ ἀπεκρυστάλλωσε τὴν δογματιχὴν αὑτῆς διδασκα- 
λίαν διὰ τῆς ἐν Τοιδέντῳ συνόδου. ᾿Αλλ᾽ ὁποία διαφορά! Ἐν ᾧ ἢ 
ἸΑνατολικὴ ᾿Εκκλησία ὑπέστη τὸν μεταρρυϑμιστικὸν ἀγῶνα ἄνευ συγ- 
χλονισμῶν καὶ διασπάσεως τῆς ϑρησκευτικῆς ἑνότητος, μὲ ϑυσίας τινὰς 
εἰς ἄτομα καὶ δημιουογίαν μαοτύρων τῆς πίστεως, ἣ Λυτικὴ ᾿Εκκλησία 
ἔφϑασεν εἰς τὰ σαρίτα!α τεηἰάοηίίπα ὑπὸ τοὺς ἥχους τοῦ κηούγματος 
τοῦ ΝΙοἰκἰεΐ, τοὺς ϑοήνους τῶν σφαζομένων ᾿Αλβιγίων, διὰ τῆς ἕβδο- 
μηκονταετοῦς αἰχμαλωσίας τῆς ᾿Δβυνιών, φωτίζουσα τὸν δρόμον αὑτῆς 
διὰ τῆς ἀπαισίας δλοκχαυτώσεως τοῦ Οὕσσου, διὰ τοῦ μαρτυρίου τοῦ 
ὙἹερωνύμου τοῦ ἐκ []οάγης, τῶν ἀπἰο-14-έ τῆς ᾿Ισπανίας, τῆς νυχτὸς 
τοῦ ᾿Αγίου Βαρϑολομαίου καὶ τοῦ τριακονταετοῦς πολέμου, καϑ᾽ ὅν ὃ 
«χαρδυνάλιος» Ρισσελιὲ ἐτροφοδότει καὶ στρατιωτικῶς ἐνίσχυε τὸν χατὰ 
τοῦ παπισμοΐ ἀγωνιζόμενον χαὶ νικηφόρον προτεσταντισμὸν τοῦ ΓὋυ- 
σταύου ᾿Δδόλφου. Καὶ τὸ ἀποτέλεσμα παντὸς τούτου τοῦ ἀγῶνος; “Η 
ἀπόσχισις τοῦ δυτικοῦ χοιστιανικοῦ κόσμου εἰς δύο, ἢ κατὰ τὸ ἥμισυ 
δηλ. ἐλάττωσις τοῦ ὄγκου τῆς ρωμαϊκῆς ᾿Εκκλησίας, ὅπερ δὲν συνέβη 
ἐν ᾿Δνατολῇ διὰ δογματικοὺς λόγους, καὶ ὁ ἐξαναγκασμὸς τῆς Ρώμης 
εἰς ἐκκαϑάοισιν τοῦ ϑρησκευτικοῦ ἐδάφους καὶ πεοιβάλλοντος διὰ 
τῆς «μεταρρυϑμίσεως τῆς Εκκλησίας κατά τε τὴν κεφαλὴν καὶ τὰ μέλη». 

᾿Ἐν γένε. ἀμφότεροι οἵ συγγραφεῖς τῶν ἀνωτέρω καϑολικῶν συγ- 
γοαφῶν, ὡς καὶ γενικῶς οἵ τε πολεμικῶς καϑ᾽ ἡμῶν γράφοντες καὶ οἱ 
ὑπὸ τὸ πρόσχημα τῆς συμπαϑείας καὶ φιλαδελφίας προσπελάζοντες, οἳ 
μὲν χαιρεκάκως, οἵ δὲ «διδακτιχῶς», ἐπισείουσιν εἰς ἡμᾶς τὴν «κατατε- 
μάχισιν» τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ μιάλιστα τοῦ Οἰκουμενικοῦ 
Πατριαρχείου, ὣς ἀποτέλεσμα τοῦ σχίσματος ἀπὸ τῆς Ρώμης, καὶ ἆνα- 
φωνοῦσι: «τὴν ἐπὶ μᾶλλον χαὶ μᾶλλον ὀξυνομένην ἐν τοῖς κόλποις 
τῆς Μεγάλης ᾿Εκχλησίας ἱεραοχυκὴν χατατεμιάχισιν παρουσιάζουσιν ὣς 
ἀντίπαλον τῆς Ῥωμαϊκῆς ’Βκκλησίος: δὲν ἀπέμενον εἰς αὐτὴν. (τὴν 
Μ. ’Εχκλησίοιν) εἰ μὴ μόνοι οἱ χριστιανοὶ τῆς Μ. ᾿Ασίας καὶ τῶν νή- 
σων. ᾿]δοὺ ὅμως σήμερον αὕτη ἐξηναγκασμένη νὰ ἐπαιτῇ ἄδειαν δια- 
μονῆς (Ροτ1΄5 Ὦ» 50]ουτ) εἷς τὸ Βυζάντιον ἐκεῖνο, ὁπόϑεν ποοῆλϑε 
τὸ ἐπίσημον σχίσμα» (σ. 114-110). Οἵ ταῦτα ὅμως λέγοντες λησμο- 
νοῦσιν ὅτι ἢ . ἑνότης τῆς ᾿Εκκλησίας», ἐφ᾽ ᾗ καυχῶνται, δὲν στηρί- 
ζεται ἐπἱτῆς διοικητικῆς, ἄλλ᾽ ἐπὶ τῆς δογματι- 
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κῆς ἑνότητος, καὶ ἐφ᾽ ὅσον αὕτη ὑπάρχει ἐν ᾿Ανατολῇ, ὁ 
ἀντιπρόσωπος αὐτῆς δύνατά. νὰ εἴπῃ μετὰ πλείονος δικαίου ὅ,τι 
εἶπεν ἐνώπιον τῆς μεγαλοποεποῦς συνόδου τῆς Βασιλείας τῷ 1134 ὃ 
βυζαντῖνος ποέσβυς Ισίδωρος (ὃ χατόπι μητροπολίτης Ρωσίας καὶ 
καρδινάλιος) ὅτι τὰ μὲν πολιτικὰ ὅρια τοῦ χοάτους τῆς Κ]πόλεως εἶνε 
σμικρὰ καὶ περιωρισμένα (Κ]πολις, Συληβοία, Μεσημβοία, Αγχίαλος 
καὶ τὸ πλεῖστον τῆς ΓΤελοποννήσου),ἀλλὰ τὸ χῦρος τῆς ᾿Εἰκκλησίας αὐτοῦ 
ἐκτείνεται εἰς εὐρύτερα ἢ ἐπὶ Θεοδοσίου ὅρια. Ἡ ἱεραρχικὴ αὕτη 
κατατεμάχισις δὲν εἶνε πάντως ἄγνωστος καὶ εἰς τὴν Ρωμαϊχὴν Εχκλη- 
σίαν τῶν μεγάλων μεταρορυϑμιστικῶν συνόδων τοῦ ιδ΄ αἰῶνος,ἵνα μὴ ἄνα- 
φέρωμεν. παλαιοτέρους χρόνους. Λικαιούμεϑα δὲ νὰ παρακαλέσωμιεν 
τοὺς φίλους κατολικούς, τοὺς εἰλικρινῶς ποϑοῦντας τὴν συμφιλίωσιν 
τῶν ᾿Εκκλησιῶν, ὁσάκις γοάφουσι περὶ τοῦ ζητήματος τούτου νὰ στρέ- 
φωσιν ἕν βλέμμα καὶ πρὸς τὴν ἰδίαν αὐτῶν ἱστοοίαν,ἥτις εἶναι κοινὴν κτῆμα 
τῆς ἐπιστήμης σήμεοον, τὸ ὁποῖον μετ᾽ ἀνακουφίσεως βλέπομεν ἡμεῖς 
οἵ ἀνατολικοὶ νὰ διαφωτίζωσι μετὰ πλείονος ἤ ἄλλοτε ἁμεροληψίας 
καὶ ἐπιφανεῖς κατολικοὶ σοφοί, εἰλυκοινῶς οὕτω συμβάλλοντες εἰς τὴν 
ἀποκατάστασιν τῆς ἀγάπης ἐν τῷ Χοιστιανικῷ κόσμῳ. 


Δὑσπιέ /)/αριιείι /ι]ίεη. α’ Παί1εασπα«εε οἱ 6ὰ εὐπέσουένες αὐέῦ 
ςσυὸγε ἀ’ “πίοςιε. Ι.οινυαῦ”, 1994 σελ. 9741-18. 

Μακρὰ καὶ πρωτότυπος μελέτη περὶ τῆς δογματικῆς ἔριδος ᾿Ίουλια- 
γοῦ ἐπ. “Αλικαρνασοῦ ποὸς τὸν ἄλλοτε φίλον αὐτοῦ χαὶ ὁμόφρονα 
περιβόητον πατριάοχην ᾿Αντιοχείας Σευῆρον τὸν μονοφυσίτην, περὶ 
τῆς ἀφϑαρσίας τοῦ σώματος τοῦ Χριστοῦ. “Ὁ φιλόπονος σ. πολυμερῶς 
μελετήσας τὴν ταραχώδη ἐκείνην ἐποχὴν τῶν μετὰ τὴν Δ΄. οἶχ. Σύνοδον 
μονοφυσιτικῶν ἐρίδων ἐν Μ. ᾿Ασίᾳ, ἃς μάτην ἐπειράϑησαν νὰ κατα- 
στείλωσιν οἵ αὕτοκο. Ζήνων καὶ ’ Αναστάσιος α΄. ἐκτίθησιν ἓν τῷ πρώτῳ 
τμήματι τὴν ἱστορικὴν ἐξέλιξιν τῆς ἔριδος καὶ τὰς πηγὰς σελ. 3-88), 
ἐν δὲ τῷ δευτέοῃ τὰς δογματικὰς ϑεωρίας τοῦ ᾿Αντιοχικοῦ µονοφυσι- 
τισμοῦ, οὗ ἐπιφανὴς ἀντιπρόσωπος ἦν ὃ πολυποάγμων καὶ πολυμαϑὴς 
Σευῆρος, καὶ τὰς τοῦ Ἰουλιανοῦ ἔτι μᾶλλον ποοηγμένας εὐτυχιανικὰς 
ἰδέας, αἵτινες ἀναμημνήσκουσιν ἡμᾶς τὰς ἀρχὰς τῶν μανιχαίων χαὶ 
τῶν δοχητῶν. Ἔν παραρτήιιατι ὃ σ. μετά τινας κριτικὰς σημειώσεις 
περὶ τῶν χειρογράφων κωδίκων τῶν κειμένων τῆς προχειμένης συζητή- 
σεῶς, παρέχει αὐτὰ τὰ κείμενα ἐν συριακῇ γλώσσῃ χαὶ ἐν ἑλληνυχή 
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μεταφράσει, ἥτις οὐδὲν ἄλλο εἶνε ἤ ἑλληνυκὴ ἀπόδοσις τῆς συριακῆς 
μετοφοάσεως, γενομένης κατὰ λέξιν ὑπὸ Παύλου τοῦ ὁ Ι(αλλινικίας 
ἐκ τοῦ ἑλληνικοῦ πρωτοτύπου τῷ 5328, Τὸ δυσχερὲς τῆς τοιαύτης ὄργα- 
σίας, τῆς ἀποκαταστάσεως δηλ. ἀρχαίου χειμένου καὶ μάλιστα δογμιατι- 
κῆς φύσεως, ἀνομολογεῖ καὶ αὐτὸς ὃ συγγραφεύς. ᾿Ἐν τούτοις ἐν συγ- 
κρίσει πρὸς ἄλλας ὁμοίας ἐργασίας ἡ τοῦ κ. Ὀτασαοῖ εἶνε λίαν 
ἐπιτυχής. 
Α. Ν., ΔΙΑΜΑΝΤΟΠΟΥΛΟΣ 

Μιχαὴλ Ι. Γαλανοῦ, Τὸ ᾿Εκκλησιαστικὸν ζήτη-ια τοῦ “Ελληνισμιοῦ 
τῆς ᾿Αμερικῆς. Μέρος πρῶτον. Σικάγον, 1924. 

Ὁ κ. Μιχαὴλ ἸΙ. Γαλανός, ἄλλοτε ᾿Επίτροτος παρὰ τῇ Ἱ. Συνόδῳ, 
εἶνε, ὧς συγγοαφεὺς χαὶ ἐκκλησιαστικὸς ρήτωο, γνωστὸς πανταχοῦ 
τῆς “Ελλάδος, χαὶ δὴ ὥς διευϑυντὴς τοῦ λαμποοῦ περιοδικοῦ τῆς «᾿Α- 
ναπλάσεως» ἐπὶ πολλὰ ἔτη. Αἱ ὁμιλίαι του ἐν ᾿Δϑήναις καὶ ταῖς ἐπαο- 
-χίαις συνήρπαζξον κοὶ ἐσαγήνευαν τοὺς χοιστιανοὺς καὶ εἰργάσϑη, εἴπερ 
τις καὶ ἄλλος, ὑπὲρ τῆς ϑρησκευτικῆς καὶ ἠϑυκῆς ἀνακαινίσεως. τῆς 
κοινωνίας. ᾿᾽Απὸ τριῶν καὶ πλέον ἐτῶν ποοσεκλήϑη ἐν ᾿Αμεοικῇ 
ὑπὸ τοῦ Πατριάρχου πρῴην Κωνσταντινουπόλεως Μελετίου Λ΄ καὶ 
ἀνέλαβε τὴν διεύθυνσιν τῆς Ἱερᾶς Σχολῆς τοῦ “Αγίου ᾿Αϑανασίου 
καὶ τοῦ περιοδικοῦ «᾿Εχκκλησιαστιχὸς Ιήουξ», συνεχίζων τὴν πολυμεοῆ 
καὶ ἐπωφελῆ δρᾶσιν μεταξὺ τῶν ᾿ὈΟρϑοδόξων “Ελλήνων, ἐξ ὧν πολλοί, 
ὡς μὴ ὤφελε, προσηλυτίζονται εἰς τὰς ποιχιλωνύμους αἱρέσεις. 

Λιὰ τῆς προκειμένης συγγραφῆς ὃ εὐσεβόφρων καὶ πολυμαϑὴς 
συγγοαφεύς, μὲ πολλὰ χαὶ πειστικὰ ἐπιχειρήματα ὑπεραμύνεται τῆς ἔνερ- 
γείας τοῦ Οἰκουμενικοῦ [Τατριαρχείου, τοῦ κέντρου τῆς ᾿Ορϑοδοξίας, 
τὸ ὁποῖον ᾖοε τὸν τόμον τοῦ 1908 τῆς ἐκχωρήσεως εἰς τὴν αὐτοχέφα- 
λον ᾿Εκκλησίαν τῆς “᾿Ελλιύδος, διότι δὲν ἐτήρησεν αὕτη τοὺς ὅρους τῆς 
ἐκχωοήσεως καὶ ἐφάνη ἀνίκανος νὰ διευϑύνῃ ἐκκλησιαστικῶς τοὺς ἓν 
;Αμερικῇ ᾿Ορϑοδόξους “Έλληνας. ᾿Αληϑῶς οητοὶ κανόνες τῆς 'Αγίας 
᾿Ορϑοδόξου Εκκλησίας, καὶ δὴ ὁ ΚΗ’ τῆς Δ’ Οἰκουμενικῆς Συνόδου, 
δοίζουσιν, ὅτι τὸ Οἰκουμενικὸν ΓΠατοιαρχεῖον ἔχει τὴν διοίκησιν ἐπὶ 
τῶν ᾿Ὀρϑοδόξων χοιστιανῶν, τῶν εὑρισκομένων ἔξω ἀπὸ τὰ χανονικὰ 
ὅρια τῶν αὐτοκεφάλων ᾿Εκκλησιῶν, καὶ εἷς τὸν ᾿Λοχιεπίσκοπον Κ]πό- 
λεῶς ἀνεγνωρίσϑθη τὸ δικαίωμα νὰ χειροτονῇ «τοὺς ἐν τοῖς βαοβαρικοῖς 
᾿Ιὑπισκόπου-». Ὃ συγγοαφεὺς ζητεῖ ν᾿ ἀποδείξῃ, ὅτι ὃ τόιιος τοῦ 1908 
καϑ’ ἑαυτὸν εἶνε ἄκυρος καὶ ὀρϑῶς ἐν αὐτῷ λέγει ὃ Οἰκουμενικὸς []α- 
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τριάρχης «οὔτε ἡ Εκκλησία τῆς ᾿Ιἑλλάδος, οὔτε ἄλλη τις Εκκλησία ἢ 
Θρόνος ἠδύνατο δήπου Χαν νικῶ- πέφαν τῶν δοίων τῆς οἰκείας πεοι- 
φεοείας ἐπεχτεῖναι τὴν ἑαυτοῦ ἐξουσίαν». ᾿Εζὰν δὲ ἐξεχώρησε τὸ κανο- 
νικὸν δικαίωμα, τὸ ἔπραξεν ὑποχωοῆσαν εἰς τὴν βίαν, ἀλλ᾽ ΄πραξεν 
ἐπὶ ὅροις «εἰς ἔνδειξιν καὶ ιιόνιμον ἀσφάλειαν καὶ ἀκριβῆ τῶν ἓν αὖ- 
τοῖς ὅρων τήρησιν εἰς τὸ διηνεκές». ᾿Αλλ᾽ ἡ ’Εχκλησία τῆς “Ελλάδος; 
κατὰ τὸν συγγραφέα, δὲν ἐτήοησε τοὺς ὅρους καὶ ἠδύνατο ἄρα ν᾽ ἄρῃ 
κανονικῶς τὸν τόμον. Ὁ συγγοαφοὺς φέρει ἀοχετὰς ἀποδείξεις τῆς μὴ 
τηρήσεως τῶν ὅρων ὑπὸ τῆς Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος, ἥτις μόλις κατὰ 
τὰ μέσα τοῦ 1921 ἀπέστειλε Συνοδικὸν Ἔξαρχον χωοὶς νὰ μεταβῇ 
οὗτος εἰς τὴν Κ]πολιν διὰ νὰ λάβῃ τὴν ἐπευλογίαν τοῦ Οἰκουμενικοῦ 
Πατριάρχου, ὧς ἐπιτακτικῶ- ἀξιοῖ ὃ δεύτερος ὅοος διὰ τῆς λέξεως 
«ὀφείλει» (8υ-΄ σελ. 52---53). Θεωοεῖ δὲ ὅτι δὲν ποέπει νὰ ἐπανέλϑῃ 
εἰς τὴν ᾿Εκκλησίαν τῆς “Ελλάδος ἡ διοίκησις τῶν ἐν ᾿Αμεοικῇ ὀρϑο- 
δόξων χοιστιανῶν, διότι «ϑὰ ἦτο νέον ἄστοργον τραῦμα κατὰ τοῦ Οἱ- 
χκουμενικοῦ Πατριαρχείου, ἀλλὰ καὶ ϑὰ ἐγίνετο καὶ κάκιστον παράδειγμα 
εἰς τὰς ἄλλας ᾿Ορϑοδόξους Εκκλησίας» (σελ. 53). "Άλλως τε ἡ Ἐκ- 
κλησία τῆς “Ελλάδος, λόγῳ τῆς ἰδίας αὐτῆς ἐσωτερ ιχῆς καταστάσεως, 
δὲν δύναται νὰ ἔχῃ, ὥς λέγει, το ἀπαιτούμενον ἠϑικὸν χῦρος καὶ νὰ 
διαϑέτῃ τὰς ἀπαιτουμένας ἠϑικὰς δυνάμεις πρὸς καλὴν διακυβέονησιγ 
τῆς ᾽Οοϑοδόξου “Ελληνικῆς Εκκλησίας τῆς ᾿Αμερυκῆς. 

Κατόπιν ὃ σ. ἀναπτύσσει ὅτι ἣ ἐν ᾿Αμερικῇ “Ελληνικὴ ᾿Αρχιεπι- 
σκοπὴ κανονικῶς ἰδούϑη τῇ Τ Μαΐου 1999 ὑπὸ τοῦ Οἰκουμενικοῦ {]α- 
τριαρχείου καὶ συμφώνως τῷ Καταστατικῷ τῆς ᾿Λρχιεπισκοπῆς προῦ- 
τάϑησαν καὶ ἐχειροτονήϑησαν οἳ δύο Επίσκοποι Σικάγου καὶ Βοστώνης 
(σελ. 50.) 

Ἡμεῖς ποοσϑέτομεν, ὅτι εἶνε καὶ ἐϑνικὸν συμφέρον νὰ ἐνισχύσωμεν 
ὧς ὀοϑόδοξοι Ἕλληνες, τὸ Οἰκουμεονικὸν Πατοιαρχεῖον, τὸ ὁποῖον 
κιγδυνεύει τὸν ἔσχατον χίνδυνον. Δυστυχῶς σκοτιζόμεθα ὑπὸ τῶν χομ- 
ματικῶν παϑῶν καὶ κινοῦμεν ἀνταοσίαν, ὥς ἄλλοι Λαϑὰν. καὶ ᾿Αβειρών, 
κατὰ τῆς ᾿Εκκλησίας ἔχε νη-, ἥτις, ἓν ἡμέραις σκοτειναῖς, διεφύλαξε τὴν 
γλῶσσαν καὶ τὴν ἐϑνικότητα ἡμῶν. Τὸ Οἰκουμενικὸν ᾿]ατοιαρχεῖον 
ἐϑεωοεῖτο ὥς δύναμις ἰσχυρά, οὗ μόνον ὕπ᾽ αὐτῶν τῶν Γούρκων, ἀλλὰ 
καὶ τῶν Εὐοώπαίων, ὥς ἀοχὴ καὶ δύναμις διεϑνοῦς κύρους ᾿Απὸ τοῦ 
1550 καὶ, ἐντεῦϑεν διαγωνίζονται τὰ Ποοτεσταντικὰ Κο άτη τῆς Εὐρώ- 
πης περὶ τῆς πρὸς αὐτὰ φιλίας τοῦ Πατριαρχείου, ἢ δὲ Γεομανικὴ 
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Αὐτοκοατορία ἀποστέλλουσα πρεσβευτὴν εἰς Κ)πολιν τῷ 1049 τὸν ῬΡο- 
Ζ Ὁ, 5 ΄ - - ΄ . . Ν 
δόλφον Σμίτϑιον ἐπέδιδεν αὐτῷ γοάμματα διαπιστευτήοια᾽ πρὸς τὸν 
΄ 4 - ν ΄ » . . - -{ . 2 . 
τότε Σουλτᾶνον Μεχμὲτ Λ΄’, ἀλλὰ καὶ τοιαῦτα εἰς τὸν Οἰκουμενικὸν 

΄ -/ - - - [-νι.20 ΘΗ 
Πατριάρχην Παρϑένιον Βτὸν ᾿Οξύν.᾽Λτυχῶς πρῶτοι ἡμεῖς οἵ “Ιύλληνες 
- ΄ ο) . /4 . » 
ἐκ πολιτικῆς μυωπίας ἐπολεμήσαμεν, μετὰ τὴν ἀπελευϑέρωσιν, τὸ Ο]- 
κουμενικὸν ᾿]ατριαρχεῖον. 


Ἐ 0Ο ΓΟΡΤΥΝΟΣ ΚΑῚ ΜΕΓΑΛΟΠΟΛΕΩΣ ΠΟΛΥΚΑΡΠΟΣ 


Κύριε Διευϑυντὰ τῆς «Θεολογίας», 


ἸΑνέγνωσα τὴν ἐπίκρισιν τοῦ κ. Ζερλέντη. ᾿Λλλοίμονον, ἐὰν ἢ ἵστο- 
οία τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς "Ανδρου ἐπρόχειτο νὰ γραφῇ ἐπὶ τῇ βάσει τῶν 
παρεχομένων ὑπὸ τῶν διαφόρων φοάγκων περιηγητῶν μεμονωμένων 
πληροφοοιῶν. Τὸ ἀξιόχοεων αὐτῶν καὶ ὁ ἴδιος κ. Ζερλέντης ἥλεγξεν 
- οὐχὶ ἅπαξ. ᾿Λλλὰ τὴν λύσιν τῶν ἀποριῶν του, παρακεκινδυνομένην ἢ 
μή, ϑὰ εὕρῃ ὅ μηνύων πολιὸς φίλος μου λίαν ποοσεχῶς εἰς τὴν ὅσον 
οὔπω δημοσιευομένην μελέτην μου περὶ τῆς Λατινικῆς ᾿Εκκλησίας ἓν 
"Ανδρῳ ἐπὶ Φραγχκοχρατίας καὶ Τουοχοχρατίας. Δὲν συνευϑίζω νὰ γρά- 
φω ἐκ τοῦ προχείρου, ἀλλ᾽ ἔχων πάντοτε ὑπ᾽ ὄψιν μου ἐγκύρους πη- 
γάς. Οὐδὲ ἀρέσχομαι ἀπὸ χαρακτῆρος εἰς φαντασιοπληξίας. 

;Ἐν τούτοις καὶ αὐτὸς ὁ Τουρνεφόοτιος, εἷς τὸν ὁποῖον παραπέμ- 
-πει ὁ χ. Ζερλέντης διὰ νἀποδείξῃ ὅτι ἀπὸ τοῦ ΓΤΟΟ, ὅτε ἐπεσχέ- 
φϑη τὴν Ανδρον ὃ γάλλος περιηγητής, δὲν ἐσώζοντο πλέον ἓν 
"Ανδρῳ Καϑολιχοί, γοάφει ρητῶς, ὅτι καϑ’ ἥν ἐποχὴν εὑρίσκετο ἐν 
"Ανδρῳ ὑπῆρχεν ἐν τῇ νήσῳ λατῖνος ἐπίσκοπος ὀνομαζόμενος Ῥόζας 
(ο56', ἀνὴρ εὐφυής, τοῦ ὁποίου ἢ ἐτησία πρόςοδος ἀνήοχετο εἰς 
800 σκοῦδα, ὅτι εὑρίσκοντο ἐν "λνδρῳ ἐγκατεστημένοι ΙΚαπουκῖνοι, 
ἔχοντες ἴδιον μοναστήριον, καὶ ὅτι τελουμένης ἐν ”Ανδοῷῳ τῆς λιτα- 
νείας τῆς εὐχαριστίας ὃ περιφέρων τὴν ϑείαν κοινωνίαν διὰ μέσου τῆς 
πόλεως. λατῖνος ἐπίσκοπος ἐπάτει διὰ τῶν ποδῶν του ἐπὶ τῶν. σονμά- 
τῶν τῶν κατὰ γῆς ἐν ταῖς ὁδοῖς ἐξ εὐλαβείας προςπιπτόν ὧν χοιστια- 
γῶν ἀμφοτέρων τῶν δογμάτων, εἴ τε δῆλον ὅτι ᾿Ανατολικῶν, εἴ τε Λυ- 
τικῶν᾽βλ. ]ο5ερῃ Ῥίεϊιοηάαε Τοατποῖζοτί Κοἰαίίοη ἁαη 
νογᾶρ6 ἦι [.6νϑπί Απιβίοτήα π, τ;ι8 τ. ΔΑ’. σ. 134! Ταῦτα χατὰ 
τὸν ΤΗ’ αἰῶνα ἀρχόμενον. 

Ὃ δὲ Τπένθποι, ὅςτις ἐπεσχέφϑη τὴν "Άνδρον ὑπερμεσοῦντος τοῦ 
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ΙΖ’ αἰῶνος, γράφει ὥςαύτως ὅτι οἵ Καϑολικοὶ τῆς νήσου ἔχουν ἴδιον 
ἐπίσκοπον, ὅτι οὗτος περιάγει ἐν λιτανείᾳ τὴν ϑείαν κοινωνίαν᾽ ἐν τῇ 
πόλει τῆς "Άνδρου κατὰ τὴν ἑορτὴν τῆς εὐχαριστίας ἐν μεγίστῃ 
συῤδοῇ “Ἑλλήνων καὶ Λατίνων, καὶ ὅτι τὴν ὥραν, καϑ’ ἥν ὃ λατῖνος 
ἐπίσκοπος διέρχεται τὰς ὁδούς, ὅλοι πίπτουν γονικλινεῖς, ἐξαπλοῦντες 
τάπητας. ἄνϑη, φυτὰ χαὶ ἄλλα εὐώδη πράγματα. ᾿Επειδὴ δὲ ὅλοι εἶναι 
γονυχλινεῖς χαὶ χαμαὶ ἐσκυμμένοι, ὃ ἐπίσκοπος μὴ δυνάμενος νὰ προ 
χωρήσῃ πατεῖ ἐπὶ τῶν σωμάτων αὐτῶν. Προςϑέτει, ὅτι πλὴν τῆς 
μητροπόλεως τοῦ λατίνου ἐπισκόπου, ἥ ὁποία εἶνε ἀφιεοωμένη εἰς τὸν 
πολιοῦχον τῆς νήσου’ Απόστολον ᾿Ανδρέαν,ὑπάρχουσιν ἀκόμη ἓν Ανδρῳ 
καὶ ἄλλαι ἕξ δυτικαὶ ἐκκλησίαι, ἐκ τῶν ὁποίων ἡ μία εἶναι ἄφιερω- 
μένη εἷς τὸν “Αγιον Βερναρδῖνον, ἀνήκουσα εἰς τοὺς Καπουχίνους, οἵ- 
τινες μεγάλην ἀνακούφισιν παρέχουσιν εἰς τὸν ἐπίσκοπον διὰ τοῦ κη- 
ούγματος καὶ τῆς ἐξομολογήσεως, συςτήσαντες καὶ σχολεῖα, εἰς τὰ δ- 
ποῖα διδάσκουσι τοὺς παῖδας τῶν κατοίκων, καϑὼς καὶ ἄλλους, προς- 
ερχομένους ποὸς τοῦτο εἰς "Ανδρον ἐκ γειτονικῶν μερῶν καὶ δὴ καὶ 
ἔξ αὐτῶν τῶν ᾿Δϑηνῶν. []αρέχει δὲ ὁ Θεβενὼ καὶ τὴν πληροφορίαν, 
ὅτι ὑπῆοχον ἐν ᾿Ανδρῳ ὑπερμεσοῦντος τοῦ [2 αἰῶνος πολλαὶ τουρ- 
κικαὶ οἰκογένειαι, ἐκ τῶν ὁποίων οἵ τε “Ελληνες καὶ Λατῖνοι σφόδρα 
ἠνωχλοῦντο. Λιέμενον δὲ συγχρόνως ἐν "Άνδρῳ, κατὰ τὸν Θεβενώ, 
καὶ ᾿Ιησουΐται, κατοικοῦντες εἷς τὸ χωρίον Μένητες, ἔνϑα εἶχον οὗτοι 
καὶ οἰκίαν μετὰ χήπου γέμοντος παντοίων ὀπωροφόρων δένδρων, ἐξ οὗ 
ἐπορίζοντο ἱκανὸν ἐτήσιον εἰσόδημα. Εἶχον δὲ οἵ ᾿Ιησουΐται καὶ ἐκκλη- 
σίαν ἐν τῷ χωοίῳ τούτῳ, ἀφιερωμένην εἰς τὴν ᾿Αγίαν Βενεράνδαν. 

ἸἘν ἔτει 1100 ὃ ἀπὸ Χαλκηδόνος οἰχουμενικὸς πατριάρχης Γαβοιὴλ 
ὃ Γ΄, ὅςτις εἷλκε τὴν καταγωγὴν ἔξ "Άνδρου, καϑορῶν τὴν ἀπειλουμό- 
νην ἓν "Ανδρῳ ἐπικράτησιν τοῦ καϑολικισμοῦ, ἐπιβαλλομένην καὶ ὑπὸ 
τῶν λυμαινομένων τὸ Λἰγαῖον παντοίων φράγκων πειρατῶν, ἠναγκάσϑη 
γἀπευϑύνῃ πρὸς τοὺς ᾿Ανδρίους μακρὰν παραινετικὴν ἐπιστολήν, γε- 
γοαμμένην εἰς γλῶσσαν ἁπλῆν διὰ νὰ εἶνε καταληπτὴ παρ’ ὅλων, νου- 
ϑετῶν αὐτοὺς ἵνα ἐμμένωσι στερεοὶ καὶ ἀσάλευτοι εἰς τὰ δόγματα τῆς 
μητρὸς ἁγίας ᾿Εκκλησίας καὶ ἐλέγχων αὐτοὺς δριμέως ὣς δελεαζομέ- 
νους καὶ ὀλίγον κατ᾽ ὀλίγον κινδυνεύοντας, ὡς γράφει, νὰ ἄποπλανη- 
ϑῶσιντελείως καὶ νὰ ξεκλίνωσι ξεχωριζόμενοι ἀπὸ τῆς ᾽ Ανατολικῆς Ἐκ- 
κλησίας καὶ παραδιδόµενοι εἰς ϑρησκείαν ἑτερόφρονα. Ταῦτα δὲ δύο 
καὶ τεσσαράκοντα χαὶ ἑκατὸν ἔτη μετὰ τὸ 1504, ὅτε ὃ κ. Ζερλέντης δια- 
τείνεται ὅτι ἐξέλιπον οἵ Καϑολικοὶ ἐκ τῆς νήσου. 
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Μόλις δὲ τῷ 1184 ἐγκατελείφϑη ὑπὸ τῶν καϑολικῶν ἱερέων ἢ ἐν τῇ 
πόλει τῆς "Άνδρου χαϑολικὴ μονὴ τοῦ “Αγίου Βερναοδίνοιν, ἥτοι τεσ 
σαράχοντα ὁλόκληρα ἔτη τιετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ ἀρχιεπισκόπου Άνδρου 
Διονυσίου ΜΚαΐρη τοῦ Λ΄. 

Ὅσον δ᾽ἀφορᾷ τὸ οἰχόσημον τοῦ Αρχιεπισκόπου Διονυσίου δύνα- 
ται πᾶς τις νὰ ἴδῃ τοῦτο ἀνάγλυφον ἐπι μαρμάρου καὶ σῳζόμενον 
μέχοι σήμερον ἐπὶ τῶν ὑπὸ τοῦ ἀοιδίμου ἱεράρχου ἀνεγεοϑέντων ναῶν, 
ἔν τε τῷ ᾿Αγίῳ Νιχἷχολάῳ τῆς Μεσαρίας χαὶ ἐν τῷ τῆς ᾿Αγίας Μαρίνης 
τῆς Καταχοίλου. Ὑπῆρχε δὲ καὶ ἐν τῷ ἐν Μεσαρίᾳ οἰκογενειακῷ αὐτοῦ 
πύργῳ ποὶν Ὦ κατεδαφισϑῶσιν οἵ δύο ἀνώτεροι αὐτοῦ ὄροφοι. 


Ἰἓν "Ανδρῷῳ, τῇ 20ῃ ᾿]ανουαρίου 19935. 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ Π. ΠΑΣΧΑΛΗ͂Σ 


Υ, Γ. Ἐν τ. Β΄ σελ. 900 στ. 20 τῆς «Θεολογίας: ὅ ΙΗ’ αἰὼν 
ἔγεινε 14. 


Δ. Π. 


Χρυσοστόμου ΙΙαπαδοπούλου ἄρχιμ. (νῦν ᾿Λοχιεπισκόπου ᾿Λϑη- 
γῶν. ᾿Επιστολὴ τοῦ ΓΤατριάοχου ᾿Λντιοχείας ᾿Ιωακεὶμ στ’. «᾿χκλ. Φά- 
σος... ΜΙ 1924. σ,. 306-814. 

Ι' ᾿ἠρβανιτά-«η. Τὸ Πάσχα ἀκίνητον (:᾿Ελ. Βῆμα 91,Π,1925),ἘΕ 
ἀφοομῆς τῆς ἀποφάνσεως τῆς Κοινωνίας τῶν ᾿Ι2ϑνῶν ὑπὲο τῆς μεταβολῆς 
τοῦ []άσχα εἰς ἀκίνητον ξορτὴν ὁ πολλάκις πεοὶ τὸ ϑέμα τοῦτο μετ᾽ ἐπι- 
ὄψει μελετήματος ἐξηγῶν 
συντόμως τὰ κατὰ τὸ Ι]άσχα, ἀναγνωρίζει ὅτι τοῦτο πρέπει νὰ ξορτάζη- 
ται ταὐτοχοόνως ὑπὸ πάντων τῶν χριστιανῶν, καὶ δὴ μετὰ τὸ ἑβραϊχόν, 
καϑ’ ἃ ὥρισεν ἣ ΔΑ’ Οἴκουμ. Σύνοδος. «Αν ἢ λατινικὴ Εκκλησία ---- 
λέγει --δεχϑῇ νὰ δοισϑῇ ἡμεοομηνία πασχαληνὴ μία ᾿ζυριακὴ κατόπιν 


στήμης ἀσχοληϑεὶς συγγοσφεὺς τοῦ ὑπ᾽ 


τοῦ βραδυτέρου ὁρίου τοῦ χινητοῦ ἑβραϊκοῦ []άσχα, τότε πρέπει καὶ 
ἡμεῖς νὰ τὸ δεχϑῶμεν. Καὶ ϑὰ εἶναι μία ἱκανοποίησις ἠϑικὴ διὰ τὴν 
Θοϑοδοξίαν, λαμβανομένου ὗπ᾽ ὄψιν, ὅτι ἡ ὑπὸ τοῦ Γάπα Γοηγο- 
ορίου γενομένη τῷ 1582 μεταρούϑμισις, πρὸς τῇ ρήξει τὴς παγχοιστιανι- 
κῆς ἑνότητος τοῦ πασχαλίου ἑξορτασμοῦ, ἠθέτησε καὶ τὴν μετὰ τὸ ἑβο. 
Πάσχα ϑέσιν τῆς ἑορτῆς. Καὶ ἐπάγεται, ὅτι συντελοῦντες εἰς τὴν ἐπι- 
κράτησιν τῆς ἀποφάσεως τῆς Κοινωνίας τῶν ᾿Εϑνῶν, ἐπαναφέφομεν 


ΠΡΤΉΜΠΝΝ ΒΕΝΉΒΒΕΒΡΗπμέ “επ 
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παγκόσμιον τὸν πόϑον τῆς Λ΄’ Οἰκουμενικῆς Συνόδου καὶ αἴρομεν μίαν 
κοινωνικὴν ἀσχημίαν τόσον’ μεγαλυτέραν, ὅσον πυκνοῦνται αἵ σχέσεις 
τῶν λαῶν. 

Μα»εεὶ Ἰ71ΐ6ν 8 1], Τ.ο «ΟοπιὈαἲ βρἰγίταε] ος Ίος :Εχοτοϊέος 
ἆα Βαἰηί Ίσπα06 ΠΔπ6 Ι’Εσ]ος Βγλαπιίηο (ἐν «Κοναο ἆ«’ αβοόιίααο 
εἶ ἆο πιγβίαα6» ᾿Απρίλ. 1994 πϱ΄λ. καὶ «[.α Ποουπιαπιαίίοη (8 
ιπο]ίηα6» Νο 211, 3 Ίαν. 1925 σ. 93-90... Ὃ λόγος πεοὶ τῆς ἐπα: 
νεκδόσεως (τῷ 1999) τοῦ ἔργου τοῦ Νικοδήμου ᾿Αγιοϑείτου «᾿Αόρατος 
πόλεμος», ὅπερ ὁ κ. Μιί]οΓ ἀποκαλύπτει ὂν μετάφρασις τῶν ἔογων τοῦ 
Ῥουρο[εζοπιραῖ 5ρἰτἰ{αοἰ»χαὶ «Ὁρπίίος ἆαΡαγαά!β»,ἀφ᾽ ὧν ὃ Νικόδημος 
παρέλιπε τὰ περιέχοντα καϑαρῶς λατινικὰς διδασκαλίας κεφάλαια, ὧς 
καὶ ἄλλας τινὰς περιέργους λεπτομερείας. ΓΤαρομοίας μεταφράσεις καὶ 
εἰς ἄλλα ἔργα τοῦ Νικοδήμου σημειοῖ ὃ σ., ἀξίας ἰδίας προσοχῆς, 

2. Περἠεε, Ίπο οΏτἰβίαη ' πατομ ἵπ 1Ππο 6ρἰβή95 οἱ οἳ ]6γοπηθ. 
Γοπάουη 1928. --- Δι ἐπιστολαὶ τοῦ “Γερωνύμου πραγματεύονται πεοὶ 
πλείστων καὶ διαφοοωτάτων ϑεμάτων, ἀφορώντων ἰδίως εἰς τὴν λει- 
τουργικὴν πρᾶξιν καὶ τὴν ζωὴν τοῦ κλήρου. ᾿Εκ τούτων τῶν ἐπιστο- 
λῶν ὃ σ. ἀντλεῖ ἄφϑονον ὑλικὸν διὰ τὸν χαρακτηοισμὸν τῆς συγχοόνου 
τῷ “Ἱερωνύμῳ Εκκλησίας. 

ΚῬίεντε }. Π]α»ίφιιε, Ἠ1βίοτν οἳ οἰτιβίίαη εἰασαίοη Νου Υοτίς, 
1924 Πογάπαπι []ηϊνθτοίμγ Ρτο5-, νοὶ 1, σ. ΧΠΙ---209. 

Ἡ’. 27. Λ]εζ)ὀ][α”, (εποδὶς 9,1 αοὰ τπο ενοἰιποη -οἳ {Π6 Πα- 
ππᾶη Ὀοήγ. Α Θιαάν [η ἱἱϊοταὶ Εκοσοβί5, ἐν «Το Βοο]θβίαβιἰοαἱ 
Κονίεῦ» Ι'ΧΧΗ, Νο 1 ]8η. 1925 σ. 1--10. 

Π/η]71471 7. [Βνο5πιά, (Θοὰ απὰ ἵκοαβοη Ῥοΐηε ἵ[16565 ἴτοτη Νά- 
ατα ΤΠεοίοργ. Νονν Ύοτκ, Εοτάα}πι ζ]υϊνετβῖιν Ῥτοβς, 1924, 

Ο/ο Ζιπιπιένήιθ”η, Έπ6 ρτοσ]6τη οἳ ενἰ! απ] πάπια ἀθαίίην, 
Ξι,. Γοαἰ6 1924 

λα», Εο]άε», ς Ἡτίοι απὰ τπο Οτἰτςε, Ν ἄθίθησο οἳ [16 ἀῑνίη]ἴγ 
οἳ ]6515 ασαἰποῖ 1π6 αἰ[αείες οἳ πιλάοτη 5οορήσαἲ σγἰτίοίαπι, Νοψ 
Υοτῖς, 

Ρ. ΒΗ. Ταπλλήθης, ώ5. 7, ἴ.α Μοοηπο ἃ 14 νο’]ο ἆθ !'Ἠέσίτο, Βογ- 
τοπ, ἴπιρτ. Οαιμο]ίααε, 1994..--Τὸ ἔογον τοῦτο, προϊὸν δεινοῦ ἆνα- 
τολιστοῦ καὶ ἀραβομαϑείας οὗ τῆς τυχούσης, πληοοῖ ὁλόκληρον τὸ 
τρίτον τεῦχος τοῦ ΙΧ τόμου τῶν «Μόΐαηρος Ὧθ 1 ηἰϊνοτοίό παἰπΐ 
- ]ο5ορῃ» τοῦ Πανεπιστηµίου τῆς Βηουττοῦ, ἀποτελεῖται δ᾽ ἐκ 4831 
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σελίδων μεγάλου ὀγδόου καὶ εἶνε ἐφωδιασμένον μετὰ λεπτομεροῦς 
ἀναλυτικοῦ πίνακος. 

Παναγιώτου ᾿Ι. Μπρατσιώτου, ᾿Ὑφηγητοῦ τῆς ἑρμηνείας τῆς 
Κ. Δ., Αἱ παραβολαὶ τοῦ Κυρίου καὶ ἢ νεωτέρα κριτική. ᾿Ανατύπωσις 
ἐκ τοῦ Α΄ τόμου τῆς ᾿Ἐπιστημονικῆς ᾿Επετηοίδος τῆς Θεολογικῆς Σχο- 
λῆς. ᾿Αϑῆναι, τύποις Μακρῆ, 1924..-- καὶ ἐξ ἄλλων ἔργων σχετικῶν 
ποὺς τὴν Κ. Δ. γνωστὸς συγγοαφεὺς τὸ σύγγοαμμα αὑτοῦ τοῦτο ἆφιε- 
ροῖ εἰς τὴν ἔρευναν τῶν ϑεωριῶν τῶν ἀμφισβητησασῶν τὴν αὐϑεντίαν͵ 
τὴν γνησιότητα καὶ τὴν ποωτοτυπίαν τῶν. παραβολῶν τοῦ Ιζυρίου͵ 
κατ᾽ ἐξοχὴν δὲ τῆς νεωτέοα: κοιτικῆς, ἓν ᾗ ὀξέχουσαν ϑέσιν κατέχει ὅ 
Ταϊϊομοτ, Τὸ ἔργον εἶνε ἐπιμελοῦς μελέτης προϊὸν καὶ ἀναγυνώσχεται 
μετ᾽ εὐνοήτου ἐνδιαφέροντος. 

ς}. Ονέίον Ίον”εγ. Έπθ εοπροδί!οη απὰ ἆαῖὀ οἳ Αεῖβ 1916 
(Πατναᾶ ΊΠεοῖ,. Θίαάἰο5). ; 

Ἠεπλρ. }. Οαάὀενγ. Έπο οιγὶο απά Πίετατν πιοιποἆ οἳ Τ.αΚὭ6. 
1990 (Πατνατὰ Ίπ6ο]. ΘΓαά]θα), 

Ρεπ)απιίη, ΜΙ Πασοη, 5 Ματῖς α τοπίὰη Οοβρεὶ 9 το10 (ΕΩτν 
Τπεοῖ, Ῥταά168) 

Ῥίεννε Βαζι)/ο], 1.’ αἴ[αιιο ἆο Βαβείαπος Ὡ’ Ἐρπὸσο (411 : 448) 
ἐν «Εο[ο5 ἀ’ Οτίοη!» Νο τθ το2ἠ σ. 38δ---19) --- [ΠΤρόχειται περὶ 
περιπτώσεως, καϑ’ ἥν, ἐκκλήσεως γενομένης ἕξ ᾿Λνατολῆς εἰς τὴν Ρώ 
μην, αὕτη ἀπεφάνϑη περὶ τῆς ἀναξιότητος ἑνὸς Επισκόπου τῆς ᾿Εφέσου. 

Ι/,, σ»ειπιοῖ, 1.65 απιὈαββαᾶοβ ροπ{!Εοαἰςβ ἃἆ Βγζάαποθ αρτὸβ 16 
18 Οοποῖίε ἧο Ι.γοη (τ127} τ28ο) ἓν «Εοπο5 α’ Οτἰεπί»; Νε τ»6 
1924σ. 437-447. 

--Ἐν ταῖς «Εο/ο5 αΟτίοπε» συνεχίζεται ἢ ἔκδοσις καταλόγου τῶν 
βυζαντινῶν ὑμνογράφων εἰς λατιν. γλῶσσαν κατ᾽ ἆλφαβ. τάξιν. Εν 
τῷ Νο 190 τοῦ 1924 εὕρηνται τὰ ὀνόματα τὰ ἀπὸ τοῦ Λουκᾶ (αῑ. ια’) 
μέχοι τοῦ Νικολάου Μαλαξοῦ. Ἡ σύνταξις τοῦ καταλόγου ὀφείλεται 
εἰς τὸν 5. Γπιθτᾶιι 

ΚΞ. Ῥα/ερρῖο α’ ἕίὀσσιο, Νοπιουοίαζατο ἆοβ ὀσ]1565 ]αθπὀς ας 
Οοπβιαπίπορἰο 5οιι5 105 επιροτοιτ6 ὈνΖαπίίη5 ἐν «Εοπος 1᾿Ὄγίεπς» 
Νο 180 1924 σ, 448---460. 

Βενπανα /.6ιὸ, Τοπιο, Κίον εἰ ΒγΖάποβ ὰ Ια [η ἆα ΧΙ Θἰὀοῖο, 
Ρατίβ, το24 


Ϊ 
| 
| 
| 
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Κναπεῖς Πῖε Οιι]ζασὴ, Το Βοϊο]ιονί]ε ρὀτθοσπηιῖου οἳ ( Πτἰοθα, 
πιίγ Γοηάοη, Ματταν 199΄ 

22» Μοδενέ Μαῖελεν, Ὦοτ 8 Βεῖοῖ ἆδς Ἠ], Βαοί]ϊα5,εἴη Λ᾽ετῖς 4ες 
Εναστίης Ρουηείςις ΜΏπδίος 1, ΝΛ. 

Ῥοιις δυιελεεηἑ, Τῃ6 εατἰγ Ηίβίοτν οἳ πο ΟΠτἰβείαη ΟΠατομ 
ἵτοπι ἱζς ἱουπάαίίοη {ο {Π6 6πὰ οἳ ἴΠ6 {ιν σθηίατγ νοὶ ΠΠ Τῃ6 
ΕἼν σθηίατγ. ἘΕηρ], ἐγαποῖ. Ὀν Ο Τθηἱείπο Νε Ὑογτίς 1994. 

“δενίο Ιναεασεῖπηί, ]Ι πιἱβεοίθγηο οτοσο ϐ {Ι Οτἰβιίαηθθίπιο Ουττὰ 
αἱ Οᾱ6ίϑ]1ο, «πὶ Βο]οο» 1999. 

ΖΊπα ΕεβεποίεῖἮ, Ῥαυὶ 16 Θαπιοβαῖβ., Ειαάθ Ἠἰβίοτίαας--Ι.ου 
νθίη 1923 

μϊπε]πη Βουββοῖ, ΑρορΏί6ρπιαῖα Θταάἰθα ΖαΓ Ω65ομἰοςπἴ6 ἆθβ 
ἂ]ζεβίοη Μδηεπίαπις Γῆρίασεηυ 1923 

Κωνσταντίνου Ν. Καλλινίκου, [Ποωτοπρεσβυτέρου, Ὃ “Τερὸς 
Ψαλτήρ. Ι]εντηκοντὰς πρώτη. Βιβλιοϑήχη «᾿Αναπλάσεως». ᾿Αϑῆναι 
Τύποις «Φοίνικος» 1995. 

Ὃ γνωστότατος εἷς τοὺς “Ἕλληνας ἀναγνώστας τῆς «Θεολογίας» 
συγγραφεὺς ἀπὸ μακοοῦ ἀσχολούμενος περὶ τοῦ Ψαλτῆορος δωροφορεΐ 
σήμερον εἰς τοὺς “Ελληνας ὀρϑοδό:ους τὴν πρώτην τῶν ψαλμῶν πεν- 
τῃκοντάδα ἐμμέτρως μεταπεφρασμένην. Τὴν μετάφρασίν του ὁ σ. ἔπε- 
χείοησε νὰ φιλοτεχνήσῃ ἑομηνευτικήν, παρεισάγων δῆλα δὴ εἰς αὐτοὺς 
τοὺς τοῦ χειμένου μεταφραστικοὺς στίχους ὅ,τι κυριώτατον διασα- 
φητικὸν ϑὰ ἠδύνατο νὰ τεϑῇ ὧς σχόλιον ὂν ὑποσημειώσει ἐν ᾗ περι- 
πτώσει τὸ ἔογον δὲν ποοωοίζετο διὰ τὸν λαόν, ἔχων ὑπ᾽ ὄψει τό τε 
ἔβο. κείμενον καὶ τὴν μετάφο.τῶν Ο’. "Ἑκάστου ψαλμοῦ τὸ ϑέμα δηλοῦ- 
ται διὰ εἰδικοῦ τίτλου, σηινειοῦνται δὲ καὶ αἵ στοοφαί, ἢ τὰ μέρη, ἔξ ὧν 
ἕχαστος ψαλμὸς ἀπαοτίζεται. Κΐνε πεοιττὸν νὰ λεχϑῇ ὁπόσων μόχϑων 
καὶ ὁπόσης ἀγάπης πρὸς τὴν ἐργασίαν καὶ τὴν κοινὴν ὠφέλειαν καρπὸς 
εἶνε τὸ νέον ἔογον τοῦ συμπαϑοῦς συγγραφέως. Τὸ συνιστῶ,μεν ἐκϑύμως 
ὧς ἐντούφημα πνευματικὸν πρώτης τάξεως,ἀλλὰ καὶ ὣς ἔκδοσιν---χάρμα 
ὀφθαλμῶν. 

-- Κατὰ τὴν ἔναοξιν τῶν ἐπιστημονικῶν ἀναχοινώσεων τῆς “Εταιρείας 
Βυζαντινῶν σπουδῶν διὰ τὴν χειμερινὴν πεοίοδον 1924-1925 τῇ 13ῃ 
Νοεμβοίου 1934 ὃ χ. Θεμιστοκλῆς Βολίδης ἀνεκοίνωσε περὶ τῶν χει- 
ρογοάφων τῆς ἐν "Λϑῳ ἵ. μονῆς Παντοκράτορος, ὅτι ἐκ τῶν ἄναφερο- 
μένων ἔν τῷ καταλόγῳ τοῦ μακαρίτου Σπ. Λάμπρου 234. χειρογοάφων 
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τῆς ιιονῆς ταύτης ἐξηφανίσϑησαν ὂν τῷ μεταξὺ οἵ ὑπ’ ἀριϑιμιὸν 1ΔΤ, 1838 
καὶ 189 κώδικες χαὶ τὸ ὑπ᾽ ἀοιϑμὸν 604. λειτουργικὸν εἰλητάριον: τὸ δὲ 
ὗπ᾽ ἀριϑμὸν 63 ὅμοιον, σημειούμενον ἐπίσης ἐν τῷ εὕρετηοίῳ τῆς 
μονῆς ὡς ἀπολεσϑέν, ἀνευρέϑη κατόπιν ἐπιμελοῦς ἐρεύνης ὑπὸ τοῦ κ. 
Βολίδου. Πλὴν τῶν οὕτως ἐναπομεινάντων 230 εὗρεν ὃ ὁμιλητὴς καὶ 
43 νέους κώδικας, τῶν ὁποίων ἀνεχοίγωσε συνοπτικῶς τὸ περιεχόμενον. 
ἾἘΕ αὐτῶν σηιιαντιχώτεοον ϑεωρεῖ τὸν ὑπ᾽ ἀριϑμὸν 951, περιέχοντα 
ἀνέχδοτα ἔργα τοῦ μοναχοῦ ᾿Ιωσὴφ τοῦ ΙΚαλοϑέτου ὀπαδοῦ τῶν "Ησυ- 
χαστῶν κατὰ τὸν ΙΔ’ αἰῶνα. Τὴν σπουδαιότητα τοῖ κώδικος τούτου 
ἀναγνωρίσας ὃ ἐκ τῆς αὐτῆς μονῆς ἀρχιμανδρίτης Λανιὴλ Σεργιάδης 
ἐδηιιοσίευσε πρῶτον ἐκτενῆ περιγοαφὴν αὐτοῦ (μετά τινων ἀνακριβειῶν) 
κατὰ τὸ 183834. ἐν τῷ Δ’ τόμῳ τῆς «᾿Εκκλησιαστικῆς ᾿Αληϑείας» (σελ. 
221-298), ᾿Αλλὰ τὸ δημοσίευμα τοῦτο διέφυγε τὴν προσοχὴν τῶν νεώ- 
τέρων ἐρευνητῶν Ρ!η]. Μονο! Α ΕΏτπατὰ χαὶ Ν. Βέη. Ὁ τελευταῖος 
εὗρε μετὰ εἰκοσαετίαν περίπου νεώτερον τοῦ αὐτοῦ συγγοαφέως χώδυ- 
κα ἓν τῇ τ. μονῇ τοῦ “Αγ. ᾿Αϑανασίου παρὰ τὰ Καλάβρυτα (Βγᾶ. 
Ζοϊιβο{γιΧΥΤ, 1908, σ. 80-91: «Ἰωσὴφ Καλοϑέτης καὶ ἀναγραφὴ 
τῶν ἔργων αὐτοῦ»), ὅστις φαίνεται ὅτι εἶναι ἀντίγραφον τοῦ κώδικος 
τῆς μον ς []αντοχράτορος. ᾿Αντὶ τοῦ τύπου τῆς ὀνομαστικῆς Καλοϑέ- 
της ὁ κ. Βολίδης δέχεται τὸν τύπον ΙΚαλόϑετος κατὰ τὰς ἀρχαιοτέρας 
αὐ ϑεντικὰς πηγάς. 

Κωνσταντ'νου Μ.Ράλλη,αϑηγητοῦ τοῦ ᾿Ἔκκλησ. Δικαίου ἐν τῷ 
Πανεπισιημίῳ:: Περὶ τοῦ προβ.βασμιοῦ τοῦ ϑρόνου κατὰ τὸ δίκαιον 
τῆς Όρϑοδ. ᾿Αγατολικῆς ᾿Εκκλησίας. ᾿Ανατύπωσις ἔκ τῆς Ἐπιστημ. 
᾿Επετηρίδος τῆς Νομικῆς Σχολῆς. ᾿Εν ᾿Αϑήναις, 19924, 

Τοῦ αὐτοῦ, {Περὶ τῶν ἐπαρχιαχῶν συνόδων κατὰ τὸ δίκαιον τῆς 
Ὄρϑοδ. ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας. Ἔκ τῆς ᾿Ἐπιστ. ᾿Επετηρίδος τῆς 
Νομικῆς Σχολῆς. ᾿Αϑῆναι 1924. 

Τοῦ αὐτοῦ, Π:ρὶ τῆς τῶν μονῶν διαιρέσεως κατὰ τὸ δίκαιον τῆς 
Ὄρϑοδ. ᾿Ανατολ. ᾿Ἐγκλησίας. Ἔκ τῆς ᾿Επιστημ. ᾿Επετηρίδος τῆς 
Νομικῆς Σχολῆς. ᾿Αϑῆναι 19424, 

Τοῦ αὐτοῦ, [1ερὶ τῶν ἀξιωμάτων τῆς Β’ κοὶ Γ΄ πεντάδος κατὰ 
τὸ δίκαιον τῆς Ὄρϑοδ. ᾿Ανατολ. ᾿Εχκλησίας. Ἔκ τῆς Ἐπιστημ. 
᾿Επετηρίδος τοῦ Πανεπιστημίου. ᾿Αϑῆναι 1921, 

Τοῦ αὐτοῦ, Περὶ τῆ- τῶν μοναστηριακῶν συμβουλίων καταστάσεως 
κατὰ τὸ δίκοιον τῆς ᾿Ὀρϑοδ. ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκληοίας. Ἔκ τῆς 


-ῳξαοώώα, «αώ 


Π. ἨΜΕΗ' ἯΙ 
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Ἔπιστημ. ᾿ἘΕπετηρίδος τοῦ [Πανεπ.στηνίου. ᾿Αϑῆναι 1999. 
Εὐαγγέλου Π Παπανόύτσου. Ὁ [Πραγματισμὸς ἣ Οὕμανισιιός. 
᾿Ανάπτυξις καὶ Χριτικὴ τῶν ϑεωριῶν ἑνὸς μεγάλου σεύματος τῆς συγ- 
χοόνου φιλοσοφ΄ας. Αλεξάνδρεια. Εκ τοῦ Πατριαρχικοῦ Γυπογοαφείου. 
(σελίδες 4δ0}---.Ὁ σ., καὶ ἐξ ἄλλων φιλοσοφικῶν μελετῶν γνωστὸς εἰς 
τοὺς παρακολουϑοῦντας τὴν ἐν Λἰγύπτῳ ἰδίᾳ πνευματικὴν κίνησυν χαὶ 
ἀριϑμούμενος ἐν τοῖς συνεογάταις τῆς «Θεολογίας», ἐν ῇ ἐξακολουϑεῖ 
δημοσιεύων πραγματείαν αὑτοῦ πεοὶ ἐλευϑερίας τῆς βουλήσεως, τὴν 
νέαν αὐτοῦ ταύτην μονογραφίαν ἀφιεροῖ εἰς τὴν ἔοευναν νέου συγχοό- 
νου φιλοσοφικοῦ ρεύματος, γνωστοῦ ὑπὸ τὸ ὄνομα τοῦ {]ραγματισμοῦ. 
Διαιρῶν τὸ ἔργον εἰς δύο μέρη, ἐν μὲν τῷ πρώτῳ ἐκϑέτει τὴν ἵστο- 
οίαν τοῦ ΓΠραγματισμοῦ, σύντομον περίληψιν τῶν κυριωτέρων καὶ ση- 
μαντικωτέρων συγγοαφῶν τῶν ποαγματικῶν͵, καὶ ἀνάπτυξυν τῆς πραγμα- 
τικῆς ἐπιστημολογίαςἐν δὲ τ δευτέρῳ μετὰ τὴν ἔχϑεσυν τῶν ἄντιστοί.- 
χων ϑεωριῶν τῶν Νἰείζθοπο, Η. Ροίπσατἐ, Βθγσβοη χαί τινων ἄλλων 
ὣς καὶ τὴν ὑπόδειξιν τῶν ἀσθενῶν τοῦ ΓΠραγματισμοῦ σημείων,ἄνα- 
πτύσσει τὴν ἐπὶ τῆς συγχοόνου φιλοσοφικῆς κινήσεως ροπὴν τῆς φιλο- 
σοφικῆς ταύτης κατευϑύνσεως. [Παρά τινας ἀτελείας τοῦ ἔργου συνα- 
φεῖς ἄλλως τε πρὸς τὸ φύσει δύσκολον τῶν φιλοσοφυκῶν ἐπιστάσεων, 
μάλιστα ἐν κέντρῳ ἄνευ βιβλιοϑηκῶν καὶ παντοίας πνευματικῆς χυνή- 
σειος, τὸ ὑπ᾽ ὄψιν ἔργον, τὴν περὶ τοῦ ὁποίου διεξοδικὴν καὶ ἀρτίαν 
κρίσιν ἐπαφιέμεϑα εἰς τοὺς εἰδικούς, ἀποτελεῖ φαινόμενον φιλοπονίας 
καὶ ζήλου σπανίων ἄξιον ἰδιαζούσης ἐξάοσεως τοσοῦτο μᾶλλον, ὅσον ὁ 
συγγραφεὺς εἶνε ἀπόφοιτος τῆς Θεολογικῆς τοῦ Γ]ανεπιστημίου ἡμῶν 
Σχολῆς, σοβαρὰν ἐπιστημιονικὴν σταδιοδρομίαν διὰ τῆς καρποφόρου 
του ἐπιμελείας προοιωνιζόμενος, ὥς δεξιὸς τῶν φιλοσοφικῶν ϑεμάτων 
χειριστής. Ἔτι μᾶλλον ἀξιέπαινος εἶνε ὃ συγγραφεὺς ὧς στρέψας 
τὴν προσοχήν του εἰς τὴν σπουδὴν τῆς συγχρόνου φιλοσοφίας, 
ἧς παρ᾽ ἡμῖν εἶνε ἄγευστοι οἳ κύκλοι τῶν ἀνεπτυγμένων: τούτων 
ἥ μόρφωσις εἶνε ἀτελὴς ἐφ᾽ ὅσον εἶνε ἀμέτοχοι τῆς συγχρόνου δια- 
γοητικῆς ζωῆς καὶ χυνήσεως: διότι οὔτε πρωτότυπος φιλοσοφικὴ χίνησις 
παρ᾽ ἡμῖν παρατηθεῖται σχετιζομένη πρὸς τὴν φιλοσοφίαν τὴν σύγχοο- 
γον, οὔτε καὶ πυκναὶ μεταφράσεις ξένων φιλοσοφικῶν ἔργων ἐκδίδονται, 
ὥστε δι’ αὐτῶν νὰ παρακολουϑῆται ἣ σύγχρονος φιλοσοφικὴ ἐξέλι- 
ἕις. Διὰ τοῦτο, ἀνεξαρτήτως τῆς ἄλλης ἐσωτερικῆς ἀξίας τοῦ ἔογου; 
χάριτες πολλαὶ ὀφείλονται εἰς τὸν νεαρὸν συγγραφέα, ὅστις τὰ 
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πνευπιατικὰ αὑτοῦ χεράλαια τόσον ὀπωφελῶς χοησιμοποιεῖ εἷς 
σιν τῆς αἰσϑητῆς ταύτης ἀνάγκης τῆς ἀνεπτυγμένης ἡιιῶν κουνωνίας. 

Τὸ ξήτημα τῶν Ρώσων προσφύγ-ον ᾿ ἀρχιερέων : "Ἔγγοαφα, 
δηιιοσιευόμενα ὑπὸ τοῦ Οἴκουμι.. Γατριαρχείου. Ἐν. Κωνσταντινουπόλει. 
1994. σελ. 40. Δημοσιεύονται ἐν τῇ τεύχει τούτῳ τὰ κυριώτερα ἐκ τῶν 
ἐγγοάφων σχετικῶς πρὸς τὴν ἀνώμαλον κανονικῶς ἓν ΚΚων)πόλει δη- 
μιουργηϑεῖσαν ὑπὸ τῶν Ρώσων προσφύγων ᾿Αρχιερέων ἐν τῇ Ῥωσικῇ 
παροικίᾳ κατάστασιν χαὶ τὰ ληφϑέντα ὑπὸ τοῦ Οἰκουμενικοῦ {Ιατοιαρ- 
χείου. μέτρα. 


πλήοώ- 


Ε. 1, Κε 
᾽Ανϑίμου Σίσκου, διακόνου. Ἡ δίκη τοῦ Ἰησοῦ. Ἐν ᾿Αϑήναις 
1994. :σ. 84). Θρησχευτικὴ Λυάλεξις, ἐν ῇ ὃ σ. ἐρευνᾷ συντόμως τὴν 
αἰτίαν καὶ τὴν ἀποδεικτικὴν διαδικασίαν τῆς δίκης τοῦ Ἰησοῦ ἀπὸ ἀπό- 
ψεως ἱστορικῆς, χοίνει δὲ ἀπὸ νομικῆς ἐπόψεως καὶ τὴν καταδίκην τοῦ 
. ᾿Ῥ]σοῦ. 

Ι Συκουτρῆ. ὃ φ Ιαλαιογοαφικὰ ἐκ Κύπρου. Ἔν Λευκωσίᾳ. 
1924. (σ. 98).. Σημειώσεις καὶ περιγραφαὶ διαφόρων κωδίκων, εὗρι- 
σχκομένων ἆνὰ τὰ διάφορα χωοία τῆς (Κύπρου, ἐκκλησιαστικοῦ περιξ- 
χομένου. (᾿Λνατύπωσις ἐκ τοῦ περιοδικοῦ «[(υπριακὰ Χρονικὰ» τόμ. Β. 
σ. 149). ὍΣ 

4. ζανδεε, ῃγοΐοβθβθυτ ἃ, |α Εαοα]ἰὀὁ.ἀο Ῥπόο]οαἰο ργο- 
ζοβίαπίο δ | []ηϊνονεῖίό ἆο πίραβροα”ο, Τ6{βδὶ οἱ [8 νίβιοη 
ἀρ ΙΠππαιη8ηϊἑό. Ξεαοθουρσ. 1094. (σελ. 159. 

Ὃ σ. ἐξετάζει ἐν τῷ ἔογῳ τούτῳ δύο ϑρησχκευτικὰς τάσεις, ἄναπτυ- 
χϑείσας κατὰ τὴν γνώμην αὐτοῦ ἐν τῇ Παλ. Διαϑήκῃ: τὴν ἐϑνικιστικήν, 
καϑ’ ἣν ὁ Ἰσραὴλ ἀνήκει εἰς τὸν Θεὸν καὶ ὅδ Θεὸς εἰς τὸν Ἰσραήλ, 
καὶ τὴν καϑολυκήν, καϑ’ ἣν ὃ Θεὸς. ἐμφανίζεται ὥς Θεὸς ἁπάσης τῆς 
ἀνϑρωπότητος. Τῶν δύο τούτων τάσεων τὴν ἀοχὴν καὶ ἀνάπτυξιν ἔξε- 
τάζων ὁ σ. δεικνύει ὅτι ἢ δευτέρα ἐϑοιάμβευσεν ἐν τῇ Χοιστιανισμῇ 
κατὰ τῆς προλήψεως καὶ τοῦ ἐϑνιχιστιχοῦ ἐγωϊσιιοῦ. β:τΎ 

4.Π Πασχάλη Ὃ βασιλεὺς τῆς ᾿Λβησσυνίας Ἰησοῦς καὶ ὃ []α- 

ιάργης ᾿Αλεξανδρείας Ματϑαῖος ὃ "Άνδριος (1140.---1Τ0Τ}. Έίφημε- 
οἴ «Ἐμπρὸς» ᾿Αϑῆναι. Ἔτος 28ον ἆριϑ. 9996..---Ἐν τῷ βοαχεῖ 
τούτῳ βδομάδι ὁ ὁ σ. ἀναφέρει γεγονότα τινὰ σχετικὰ πρὸς τὸ ᾿Αβυσ- 
συνιαχὸν ἔϑνος καὶ τὴν ᾿Εκκλησίαν ᾿Αλεξανδρείας, χαραχτηοίζοντα δὲ 


τὸν Γ]ατοιάρχην Ματϑαῖον. ε.φ. κ, 


Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφιχὸν Δελτίον δΐ 


ἑΝείονιεο; - Κλιβεολεν Κοπιτηοπίαν ἴγογ ἆοαΝ Ίοαία- 
ηηοῃί, γθρτ1πον γοη : ΝΙ͂ Μογον. Ρου Ζψοῖίο Κονίηεπου- 
Ὀρτοΐ οὐκ]αογί νου Η, Ν1πάίβο]. (Ωὔ!είπσοη 1994) 

Ὃ ἐν ΙΓ.ογάοη τῆς ᾿Ολλανδίας Γερμανὸς καϑηγητὴς Ἡ1ηάίοοη ἀνέ- 
λαβε νὰ συνεχίσῃ ἐν τῇ ἐκδόσει τῆς σειρᾶς τῶν ὑπομνημάτων τούτων 
τὸ ἔργον τοῦ προώρως ἀποϑανόντος ὑφηγητοῦ Ϊ Χ7εἰςὁ καὶ ἀναδει- 
κνύεται ἀντάξιος ἐκείνου διάδοχος ἐν τῷ ἔργῳ τούτῳ παρέχων ὑπό- 
μνημα ἀπὸ πάσης ἀπόψεως ἐμπεριστατωμένον καὶ περισπούδαστον. 

Γο!ρ1οηβοοβομιομί]ισπο Βηκίᾶγυηα. ἆο5 Ν. Τθβί8- 
Ι1θῃ{8 ὑπὸ (7α1} (216πι6η, β’ ἔκδ. καϑ’ δλοκληρίαν ἐπεξειργασμένη 
καὶ πολὺ ἐπηυξημένη ἐκ σελ. 448 (ἰοβ6οη 1924...-Ἔν τῇ πολυτίμῳ 
ταύτῃ συγγοαφῇ ἐξετάζεται ἐν ἐκτάσει καὶ μεϑ’ ἱκανῆς ἐν πολλοῖς νη- 
φαλιότητος τὸ πολυϑρύλητον πρόβλημα τῆς ἀπὸ τῶν ἐϑνικῶν ϑρη- 
σχευμάτων χαὶ φιλοσοφημάτων ἐξαρτήσεως τοῦ ἀρχεγόνου Χριστιανι- 
σμοῦ:'..: π.ι. Μ, 

«ΕΥΧΑΡΙΣΤΗΡΙΟΝ». Ὑπὸ τὸν τίτλον τοῦτον ἐξεδόθη (ἐν Γοτ- 
τίγκῃ 1929) πρὸς τιμὴν τοῦ ἐν Χάγῃ ἐπιφανοῦς τῆς ἑρμηνείας τῆς Π. 
Δ. καϑηγητοῦ κ. ΙΙοτα:αηη Οαηϊκεὶ ἄγοντος τὴν ἑξηκοστὴν γενέϑλιον 
αὑτοῦ, πανηγυρικὸς τόμος, περιλαμβάνων πραγματείας τῶν μαϑητῶν 
καὶ φίλων αὐτοῦ ἀναφερομένας εἴς τε τὴν ϑρησκείαν καὶ τὴν γραμ- 
ματείαν τῆς ὮΙ καὶ τῆς Κ. Λιαϑήκης. Τὰ ὀνόματα καὶ μόνα τῶν συνερ- 
γατῶν καὶ ἐκδοτῶν τοῦ ἐν λόγῳ πανηγυρικοῦ τόμου ([{15«ξο[άΐ, 
(ανθββιηάπη Η Βοπιιια! Υ, [ὀααπιρανίπθος, Ο. ΒΌ]βοΠοη, 
ΓΕ Βαἰ]α. Μοπιυοκοἰ, Ρ. ΥοὶΖ, Βα]{πιαΏη, Νοἰηοἰ, ΥΤο]οε, 
Μ. Ρἠο|115, Η ἉΙπάιβοῖ, Κ. δοΏπιι{ κ. ἄ)) εἶναι ἵκανὰ ὅπως 
ποοχαλέσωσιν ἐπ᾽ αὐτὸν τὸ ἐπιστημονικὸν διαφέρον. Π. Τ.Μ. 

Τῇ 29 παρελϑόντος ᾿Οχτωβοίου συνῆλϑεν ἐν Μαγδεμβούργῳ τὸ 
τρίτον συνέδριον τῶν περὶ τὴν Κ. Λιαϑήκην ἀσχολουμένων λογίων 
ὑπὸ τὴν προεδρείαν τοῦ ἐπιφανοῦς τῆς Χάλλης ἑρμηνευτοῦ 1. ν. 
Ῥοροσηἥ7. [(απ᾽ αὐτὸ ἐγένοντο διάφοροι ἐπιστημονικαὶ ἀνακοινώσεις 
καὶ συνεζητήϑησαν ϑέματα, οἷα τὸ πεοὶ νέας μετερρυϑμισμένης ἐκδό- 
σεως τῆς Κ. Δ. τοῦ Ν-6ι]ό. περὶ τῆς ἐκδόσεως τοῦ νέου ΝΥ εἰϑτοῖη, ἣν 
εἶχε σχεδιάσει ὃ ἀείμνηστος Ποἰητἰοἰ καὶ ἔχει ἤδη ἀναλάβει ὃ κ. Ῥο”8 
οπ!Ζ κ.λ.π. Κατὰ τὸ ἔτος τοῦτο τὸ ἐν λόγῳ συνέδριον ϑὰ συνέλϑῃ πι- 


ϑανώτατα ἐν ᾿Βρλάγγῃ. 
Π» Ι Μ. 


τσ ΗΡΝΝ 
. Κ ἰ 


ΕΙ Κριτικὸν καὶ Βιβλιογραφυκὸν Δελτίον 


/λοιίβομγί“ι [αν ἀῖΐο Νουίοβἰατηοπί]1οηο Χίββθπβοπ8{{ 
ππὰ ἀῑο Κππιο ἆοι Β|ίογοῃ ΚΙγοο. Τοῦ μοναδικοῦ ἓν τῷ εἴδει 
αὐτοῦ χύρους περιοδικοῦ τούτου, ὅπερ ἱδρυϑὲν ἐν ἔτει 190! ὑπὸ τοῦ 
Ε. ῬΡτοπβοΏθη συνεχίζεται μετὰ τὸν πρόωρον ἐκείνου ϑάνατον (1920) 
ὑπὸ τοῦ ἤδη εἰς τὴν ἕδραν τοῦ Ηατηαείς μετακληϑέντος καϑηγητοῦ κ. 
Η. Ι.ἰοίσπιαπη, ἐξεδόθη ἤδη τὸ 9 καὶ 4 τεῦχος τοῦ 28 τόμου. Τὰ τεύχη 
ταῦτα περιλαμβάνουσι τὰς ἑξῆς μονογραφίας: Ὀ1ο ἰ1ϊ6γαν]ιϊϑίοι'. 
πίο]]αησ {θα Οσίανιη5 γοη η Εθ}Ηχ (διὸ Ω Οσοοίδν, 0γ- 
ρίθυε 1η ἰου [νποπγϊβί]1οποη {ππ8Ε (δπ; Ν.δοπα]ίΖο). Ρ19 
Βα]Ρυπσρῃ (ὑτὲ [..Υ ϑγρο},, Τπο ἀαίογο]ιίρ οἳ {Πο 5ο οα]]οά 
ϑθοοπα [ὐρίβί]ο οξ Ο]6πιοπΐ (ὑπὸ ᾿ν ΠάΡτ15), Ρ1ο Υογ]θβαησ 
ποι]1σ6Ρ ϑοΠνΤΡίοη Ρο! ΟσΠγργίάῃ ὁ τὸ Ρ.0|8π6), Κ|θίηο Βοὶ- 
ὑγᾶρο Ζαι αἰίοη Κιγο]ι6ησθβοπΙσΠίο (ὑπὸ ΜΊΙ|]65), Ζατ Γ18ε6 
ᾖοτ Νοπἰθθύδπι. ΗΠ8π1βο[γιΡύθῃ (δπτο , ν Ῥοδρβοπ[Ζ), Π85 
-Ροορ]θηι ἆθβ Ρἁα]ἰη. [πιρογαἰίν5 (5.ὁ ΗΠ, ἉΛΠηάίβομ), Ρας 
]96ῃ9 ΩΤ 81 (δπὸ [1], Βιοἰοὐτη3ππ), Αἰ{ο ΒοΠπ]ξογπιθῃ ΠΠ 
119 Ρθπέαησθη (ὑτὸ ΕΙ. Ροίονβοη), Ρίο Υισατιαίθίαηἴο 1 
ζογιηί] ιε΄ 39 (ὑπὸ Η. Ροο16Κ0}), Κα ζ)να]ίου ΗοοῦΖοιίο 
σρ]Ὀγ8ποΠ 11η Ν Τ6βί. (διὸ ΗΠ, Ποπιποὶ), 19 Ῥοπηορβόπηο 
ΜαΙ0. γ’ 11 (ὑπὸ Εἴβποτ). Ἕπεται λίαν ἐνδιαφέρουσα βυβλιοκρισία 
ὑπὸ τοῦ ἐκδότου. 

Π.Ι. Μ. 
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Ο ΑΠΟΣΤΟΛΟΣ ΠΑΥΛΟΣ 
ΚΑΙΗΝΕΤΑΘΦΡΑΣΙΣ ΤΩ͂Ν Ο’ 


«Μία χαὶ μόνη ὅρα φιλοστόργου ἐμβαϑύν-. 
σεῶς εἷς τὸ χείμενον τῶν Ο’΄ προάγει τὴν 
κατανόησιν τῶν ἐπιστολῶν τοῦ Παύλου 
- μᾶλλον μιᾶς ἥυέγ-ς κατοναλωϑείσης. εἰς 

τὴν μελέτην ἑρμηνείας αὐτοῦ», 
(Α4. Ῥείβοπιαππ). 


"Αλλοι τε λόγοι, μάλιστα δὲ ἢ δήτρα αὕτη, ἣν πρὸ 99 ἐτῶν ἐξή-. 
νεγχεν ἐν τῇ ῬιαάεταιαὈς (].} ὅ τέως μὲν ἐν Χαϊδελβέργη ἤδη δ᾽ ἐν Βε- 
ρολίνῳ ἐπιφανὴς τῆς Κ. Δ. ἐρευνητής, ἐγένετο ἡμῖν ἣ κυριωτάτη 
ἀφορμὴ εἷς τὴν διαπραγμάτευσιν τοῦ ἐν τῇ ποοιιετωπίδι διαλαμβανομέ- 
νου ϑέματος. Αἱ ἑπόμεναι δῆλον ὅτι γραμμαὶ ἀποβλέπουσιν εἷς τὴν 
διακρίβωσιν τῆς ἀληϑείας τῆς παρατεϑείσης δήτρας τοῦ Α ἅ. Τείβθπιαπη. 
Καὶ δὴ ὁ λόγος ἔσται ἐνϑάδε οὐχὶ ἁπλῶ- περὶ τῆς ἐπιδράσεως τῆς 
ἀσκηϑείσης ὑπὸ τῆς Π. Δ.,. ὧς ϑεοπνεύστου τοῦ ᾿Ισραὴλ Γραφῆς, ἐπὶ 
τὸν Ἑβραῖον ἐξ Εβραίων κιὶ τέως κατὰ νόμον Φαρι- 
σαῖον γενόμενον ἀπόστολον τοῦ Χριστοῦ ἀλλὰ καὶ περὶ τῆς πολλαπλῆς 
ἐπιδράσεως, ἣν ἢ μετάφρασις τῶν Ο΄ καὶ ἡ ἑλληνικὴ καϑ’ ὅλου Π. Δ. 
ὥς ἑλληνιστικὸν τὴν. μορφὴν βιβλίον καὶ δὴ καὶ ὥς μνημεῖον ἔξοχον 
τοῦ ἐξελληνυσμοῦ τῆς ἐν τῇ πρωτοτύπῳ Π.Δ. πεοιεχομένης ἐξ ἀποκαλύ- 
ψεως μέν, ἀλλὰ πάντως σημιτικῆς χοοιᾶς, ϑρησχκείας ἤσκησεν ἐπὶ τὸ 
τέκνον τῆς ἑλληνυζούσης ἰουδαϊκῆς διασπορᾶς καὶ τὸν ἀπόστολον τῶν 
ἐϑνῶν Παῦλον. Τῆς δὲ ἀνακρίσεως τοῦ ζητήματος τούτου προτάσσο- 
μεν ὣς ἐν εἰσαγωγῇ ὅσα ἐκρίναμεν ὥς ἀπαραίτητα ἐνθάδε περὶ τῆς 
μεταφράσεως τῶν Ο’ ἐν γένει καὶ ἰδίᾳ πεοὶ τῆς γλωσσικῆς αὐτῆς ὑφῆς. 


ΒΟΗΘΗΜΑΤΑ 


Ἐκ τῆς πλουσιωτάτης βιβλιογραφίας σημειοῖμεν τὰ κυριώτατα, ὣς 
καί. τινα μᾶλλον τὸν “Ἕλληνα ἀναγνώστην ἐνδιαφέροντα, τὰ ἑξῆς: 
;ΑΑδριανοῦ, Εἰσαγωγὴ εἷς τὰς ἁγίας Γραφἀς(ΜισηθἝλλ.Ι]ατρ.Τ. 


ΓῚ 
ΘΕΟΛΟΓΙΑ, ΤοΜ. Γ΄ γ΄ 1925 18 


190 Π.Ι Μπτρατσιώτου 


9ρ᾽.Κ.Οἰκονόμου τοῦ ἐξ Οἰκονόμων. [Τεοὶ τῶν Ο΄ ἑρμηνευτῶν (Τε- 
τράτομον ἔργον διασῷζον ἐν πολλοῖς τὴν ἀξίαν αὑτοῦ ᾿Λϑήνησι.1844--- 
1349). 7. Ολεισίοπ. Ἔπε Ιηγυεησε οἳ ἵπ6 ΓΧΧ νογτθίοη οἴ ἵΠπο Ο.Τ 
αροη 1Πε ρτορτε65 οἳ (Πγἰβ!!αωῖϊν (ΟατιὈτ,.{ρε 1861). κ. Ζ7)α!σὂ, 
Έβθβαγ» ἵη Β.Ὀἰϊοαὶ Οτεεὶς (τ880) ΟΖ. 4. Κοππεάγ, Βοατεςβ οἳ Ν.Τ. 
Ωτεεἷὼκ (ιδο5). /’. Ι/ιέεαιι, Κταάε βατ 16 βτες3αα Ν Τ οοπιραγέ ἄνες 
οεἰαὶ ἂε Ῥθρίαπιο (Ραγὶβ τΙδ06), Αροβίο]ἰ1δ65, 1}α φτος αἰεχάη- 
ἀγίη οἱ ἆθ 565 γβρροτίβ ἄνες ἱε (πγος απείεη οἵ |6 Ωτες πιοάθγηε. 
Α]εκαπΏατίε 1892.Β.᾽Αντωνιάδονυ Φιλολογικὰ ἐκ τῆς Κ.Δ. (Αϑηνᾶς 
ς΄ 1894 σ.105--1831). 4. /λοῖεε7λ4727, ΒιὈεἰβίαάίεη (1895), Νόα6 Βίδοί- 
βιυάίεη (1891), Ῥῖε βρταοῃ]ίεπ6 Ετ[οτβοπαπσ 6τ στίες!. Β156! (1898) 
Ηεἰ]επἰβίος]αος (ατἰεςπίβςῃ (ἐν τῇ τ. ας ΓΕ. Ρτοῖ. Τη. α Κ. τοῦ Ηααςἰκ 
ΥῚΙ σ. 201 ἕξ) Ῥῖε ϑρτασπε ἀοτ στίοςῃη, ΒιΌ6ὶ (ἐν ΤΠποοῖ. Καπᾶ- 
5ςΏᾶα 1 σ. 40} ἐξ. Ν 28 ἕξ) Ῥί6 Ηοἰ]επἰβίεγαησ α6β βεπιἰϊ. Μοηο 
ιποίβαιηβ (1903}᾽ ῬΡααῖΐαβ (1911 ; ΑὈοσεινσξι Ἢ μετ. τῶν Ο΄, 
-ᾗ σημασία αὐτῆς ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆς “Ελλην. γλώσσης χαὶ γραμματείας 
(δωσσιστὶ 1398). 72, Λᾶρεζι, Τετ Ν΄ οτίοο18τΖ ἀ65 Δρ. Ράα[15 (1905). 
/ Ρηελα7ι, Ἐ55αὶ βατ 6 φτες ο 14 Ῥορῖιβηίε (ἀνατύπωσις ἐκ τῆς 
Έονας ἆε5 ἐῑαάοα ]αίνεβ ᾿Αποίλιος 1908)... 2. .οτσοίο, ΛΏ Τηϊτοάα- 
οτίη το {16 Ο. ΤΊ 15 στοεϊ (β’' ἔκδοσις 1914... 77. ]/ούπιεν Ὠίε Α1ιίο- 
βίάπι. Οἰταιο Ὀ6ὶ Ραυ]{6 (13595) 7. /Ζλλή71α7, Ύοιὰς Τεβίάπιεπίυτν 
ἵη πονο (1900). 2. ΖΖπιή »ιο Α Τ. Οἴζατο υπηὰ ΒεηπἰηίβοθηΖεη {πὶ 
Ν. Τ. (1900) καὶ Ζλαεξεναν πο ϑοριααρίαι απὰ ]οψἰοα ννογοιίρ 
(β΄ ἔκδ. 1927'.---Ηληφεστέραν δὲ βιβλιογραφίαν εὑρίσκει ὁ βουλόμενος 
ἓν τῇ ἀνωτέρῳ μνημονευϑείσῃ πεοισπουδάστῳ τοῦ Όνοεῖο Εἰσαγωγῇ 
εἰς τὴν ἑλληνικὴν Π.Δ. 


8 1. ᾿Ολίγα τινὰ περὶ τῆς µετοαφράσεως τῶν Ο΄ καϑ᾽ ὅλου. 


Ἥ μετάφρασις τῶν Ο’ ἢ κατὰ τοὺς Ο’ (τ. ἔ ἑομηνευτὰς), 
-οὖσα ἢ παλαιοτάτη τῶν τῆς Π. Λ. μεταφράσεων, ἐκλήϑη οὕτω διὰ τὸ 
στρογγύλον τοῦ ἄριϑμοῦ ἐκ τῆς ἐν τῇ ψευδωνύμῳ τοῦ ᾿Αριστέου ἐπι- 
«στολῇ φερομένη- παραδόσεως, καϑ’ ἣν ἣ ΠΤεντάτευχος μετεφράσϑη ὑπὸ 
-0β’΄ ἑομηνευτῶν, καὶ ἥτις ἔπειτα ἐπεξετάϑη ἐφ᾽ ὅλης τῆς Παλαιᾶς 
Λιαϑήκης!. Γυγχάνει δ᾽ ἢ μετάφρασις αὕτη, κατὰ τὴν σήμερον ἐν τῇ 
ἐπιστήμη κρατοῦσαν γνώμην, τῆς κατ᾽ Αἴγυπτον ἑλληνιζούσης ἰουδαῖ - 
κῆς διασπορᾶς δημιούργημα, ὑπὸ διαφόρων ἐξηγητῶν καὶ ἐν διαφόροις 
-«ἐποχαῖς ἀπαρτισϑὲν χατὰ τὸ πλεῖστον πάντως ἀπὸ τῶν μέσων που τῆς 
Γ΄ μέχοι τοῦ τρίτου τετάρτου τῆς Β΄ π.χ. ἑκατονταετηοίδος; (αὶ περὶ μὲν 
τοῦ πρώτου χοονικοῦ ὁρίου ἔνδειξις ὑπάοχει μάλιστα ἢ ὑπὸ τοῦ κατὰ 
τοὺς χοόνους Πτολεμαίου τοῦ Δ’ (232.305) ἀκμάσαντος ἑλληνιστοῦ 
"Τουδαίου συγγοαφέως Λημητοίου χρησιμοποίησις τοῦ πρώτου µεταφθα- 
«σϑέντος ἔργου, τῆς ΓΤεντατεύχου”. [Περὶ δὲ τοῦ β΄ χοονικοῦ ὁρίου τεκμή- 
-ριον σπουδαιότατον ἔχομεν τοὺς λόγους τοῦ Σειραχίδου, ὧδέ πως προ- 
-λογίζοντος μετὰ τὸ 132 π.χ. ἔτος τὴν μετάφοασιν τοῦ ἔργου τοῦ πάππου 
-αὑτοῦ Ἰησοῦ: «οὗ γὰρ ἰσοδυναμεῖ αὐτὰ. ἐν ξαυτοῖς ἑβραϊστὶ λεγόμενα 
καὶ ὅταν μεταχϑῇ εἰς ἑτέραν γλῶσσαν: οὗ μόνον δὲ τοῦτο, ἀλλὰ χαὶ 
αὐτὸς ὁνόμος καὶ αἲ προφητεῖαι καὶ τὰ λοι πὰ τῶν βιβλίων 
οὗ μικρὰν ἔχει τὴν διαφορὰν ἐν ἑαυτοῖς λεγόμενα», δι᾽ ὧν προῦϑποτί- 


1. Ἔ, τῇ μεταφράσει τῶν Ο΄ συμπεριλαμβάνονται καὶ μετ᾽ αὐτῆς συνεκ 
δίδονται ὥ: ἑλληνικὴ Π. 4. καὶ τὰ εἴτε πρωτοτύπως εἴτε κατὰ μετάφρασιν 
«ἑλληνιστὶ σφζόμενα δευτεροκανονικὰ λεγόµενι βιβλία, ἐμφανίζοντα μεγάλην 
ἀπὸ ἐπόψεως γλώσσης τε καὶ ὕφου; πρὸς τὴν μετάφρασιν τῶν Ο΄ συγγένειαν, 
ὅπερ φαινόμενον ἐξηγεῖται ἐκ τῆ- ὑπὸ τῆ; μεταφ ράσβας ταύεης ἐπὶ τοὺς συγ- 
-γοαφεῖς ἢ μεταφραστὰς τῶν βιβλίων ἐκείνων ἀσκηθείσης ἐπιδράσεως. “Οὔεν 
' ἀπὸ τῆς ἐπόψεως ταύτης δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ ἢ ὅλη ἑλληνικὴ Π. 4. ὣς ἀπο- 
τελοῦσα ἑνότητα. 

2, Βιβλία τινὰ ἴσως μετεφράσϑησαν βοιδύτερον, |Ὁ να καὶ Βοϊπῖτες Ο6α- 
-επἰομίε ἆες Τα. Υο]κ66 ἰπι Ζεἰ{α]ίες ]. ςπτ, Γ, σ, 436 ἕξ. καί Θντείε μν. ξ. 
ο. 95 ἕξ, 

8, ΌΟψα τὰ παρὰ Κλήμεντι τῷ ᾿Αλεξανδρεῖ (Στρωµατ. Α΄ 180) διασωθέντα 
ἀποσπάσματα. Π1β. καὶ ᾿Γωσήπου 1 νυδ. Αχ. Α΄ ιε΄ καὶ ΕἼσοβ. Εύαγγ. Προ- 
“παρ. Θ΄ ιζ’ ἐξ. 


1932 Π. Ἴ. Μπρατσιώτου - 


ϑεται ἢ μετάφρασις οὗ μόνον τῆς Πεντατεύχου, ἀλλὰ καὶ τῶν ἄλλων 
βιβλίων τῆς Π. Δ., τξ. τῶν τε προφητιχῶν καὶ τῶν ἁγιογοάφων. 

Ὡς πρὸς δὲ τὴν γλῶσσαν τῆς μεταφράσεως τῶν Ο΄, ἥτις κυ- 
ρίως ἐνδιαφέρει ἡμᾶς ἐνϑάδε, μέχοι μὲν οὐχὶ πρὸ πολλῶν ἐτῶν ἐχρά- 
τει ἦ ϑεωρία ἐκείνων, οἵτινες τὴν ἑλληνικὴν Π. χαὶ Κ. Διαϑήχην 
ὅλως χεχωρισμένως ἀπὸ τῆς ἐποχῆς τῆς γενέσεως αὐτῶν ἐξετάζοντες ἅπε- 
δέχοντο ἰδίαν ἰουδαΐζουσαν ἑλληνικὴν διάλεκτον, λαλουμένην δῆϑεν ὑπὸ 
τῶν ἑλληνιζόντων ᾿Ιουδαίων τῆς ᾿Αλεξανδρείας καὶ τῆς διασπορᾶς χαῦ᾽ 
ὅλου, ἥτις κατ᾽ αὐτοὺς εἶναι καὶ ἢ τῆς ὅλης ἑλληνικῆς βίβλου γλῶσσα, ἡ 
κατὰ παλαιοτέραν ῥήτραν τοῦ Ότοπιοτ «γ)ῶσσα τοῦ ἁγίου πνεύματος» 
(ἀλεξανδρεωτική, παλαιστινὴ ἑλληνική, ἐκκλησιαστική, ἰοὐδαιοελλη- 
γική, ἰουδαιοχριστιανικὴ διάλεκτος, ἑλληνιστικὸν ἰδίωμα΄ ἢ διάλεχτος:. 
Ποὸ ὀλίγων δ᾽ὅμως ἐτῶν, ἐνδελεχέστερον ἐρευνηϑείσης τῆς ἑλληνιστιχῆς 
γλώσσης χαὶ δὴ χαὶ τῆς δημώδους, ἐπὶ τὴν μελέτην χαὶ γνῶσιν τῆς 
ὁποίας ἄφϑονον ἐπέχυσε φῶς ἡ σπουδὴ τῶν ἐπιγραφῶν καὶ τῶν ἀνὰ 
τὴν Αἴγυπτον ἀνευρεϑέντων ἑλληνικῶν παπύρων ἐν συγκρίσει πρὸς τὴν 
δημώδη νεοελληνικήν”, ἐλαττωϑέντος σφόδρα τοῦ ἀριϑμοῦ τῶν ἐν τῇ 
ἑλληνικῇ ἄγ. Γραφῇ ἑβοαϊσμῶν, ὧν πλεῖστα ὅσα ἀνάλογα ἀνευρέϑησαν 
ἓν τοῖς ῥηθεῖσι γλωσσιχοῖς μνημείοις, ἀπεδείχϑη ἀνύπαρκτος καὶ ὅλως 
ἀμαρτύρητος ἢ ἀλεξανδρεωτικὴ ἢ ὁπωσδήποτε ἄλλως λεγομένη ἑλληνοῖ- 
ουδαϊκὴ διάλεκτος, ἢ δὲ ἑλληνικὴ, Βίβλος, ἥ τε παλαιὰ καὶ ἢ νέα, ἤρξατο 
ἔκτοτε σπουδαζομένη ὧς μνημεῖον τῆς κοινῆς ἑλληνικῆς γλώσσης. “Η δὲ 
τιμὴ τῆς δριστικῆς τῆς μεϑόδου χαὶ γνώμης ταύτης ἐν τῇ ἐπιστήμῃ διὰ 
πολλῶν μόχϑων ἐπιβολῆς ἀνήχει κυρίως εἶς τὸν ἐπιφανῆ Γερμανὸν 
καϑηγητὴν τῆς ἑομηνείας τῆς Κ.Δ. Αα. Ὀθίβθπιάηη.0 


4. Διὰ τῆς προσηγορίας ταύτης, ἧς εἰσηγητὴς ἐγένετο ϑεα]ῖρετ ὃ νεώτερος, 
ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ Τγάξεων ᾿Απ. Ξ’ 1, ἐξακολουϑεῖ καὶ κατὰ τοὺς νεωτάτους. 
χοόνους νὰ χαραχτηρ ζητα. ὑπὸ πολλῶν εἰ᾽νκῶν ἡ ἑλληνικὴ τῆς ἄγ. Γραφῆς 
γλῶσσα, (Όμα καὶ Ίπαγετ ἐν τῷ τοῦ Ηαβίηρ6 Α Πίςί οἳ {πε Β.Ὀε 111] σελ.θ). 

δ. Κατὰ τὸν Οε]άατ! ἢ σημερινὴ ἑλληνικὴ συνίστησιν ὑπόμ:ημα εἷς τὴν 
γλῶοσαν τῶν Ο’ καὶ τὴν Κ Δ. κρεῖσσον ἡ αἱ συγγροφαὶ τῶν συγχρόνων ἱστορικῶν, 
ῥητόρων, γραμμοτιχῶν κιὶ φιλι σόφων» καὶ «ἡ ἑλληνικὴ τῆς Κ᾿ Λ,.. δὲν εἶνοι 
οὕτω δημώδης, 50 τπιετεῖγ 8 νετηᾶςπ]ατ, ὅσον ἡ τῶν Ο’» (Μοάθτη Οτεεῖς 
Ιαπριερεσ, 101 ἕξ.) πιβλ. καὶ Σ. Μενάρδου, Ίπε Ναίπε οἱ ΒγΖαπίίπε απ 
ιποᾷετη στεεΚ, Οχίοτα τοο9 Κατὰ δὲ τὸν ᾿Ι. Ψυχάρην «ἡ ἑλληνικὴ τῶν Ο’ 
καὶ ἢ νεοελληγικὴ εἶναι μία χοὶ ἥ αὐνὴ γλῶσσα» (Ἀν. ἔ. σ.184). 

6, "ΌΟρα τὰ ἐν τῇ βιβλιογραφίᾳ µνημονευϑέντα ἔργα αὐτοῦ, οἷς προσϑετέον 


Ὁ ᾿Απ, Παῦλος καὶ ἦ μετάφρησις τῶν Ὁ’ 1983 


Ἐν ταῖς περὶ τῆ- γλώσση- ὅμως τῆς μεταφηάσεως τῶν Ο’ κοίσεσιν 
αὐτοῦ ὑπερέβαλεν ὃ [ΡοίΦοπιαπη, ὅστις καίπερ ἀναγνωρίζων ὅτι ἐν τῇ 
Ἑλληνικῇ ταύτῃ Βίβλῳ παραμένουσι ἴχνη τῆς σημιτικῆς χαταγωγῆς 
αὐτῆς (μάλιστα οἳ εἰσέτι οὐχ ὀλίγοι σημιτισμοὶ:, οὐδὲν Ἶττον ὕπερε- 
-δαίρει τὴν ἑλληνικότητα αὐτῆς”. Τοῦ ὀρϑοῦ δὲ ϑὰ ἐστοχάτετό τις μᾶλλον 
προσπαϑῶν νὰ κατανοήσῃ τὴν βίβλον τῶν Ο΄ ἅμα μὲν ὧς σύνολον γρα- 
-φῶν ἀποδεδομένων εἰς τὴν χοινὴν ἑλληνικὴν κατὰ τὴν βάσιν γλῶσσαν, 
τὴν ὑπὸ τῶν ἐν Αἰγύπτῳ ἑλληνιστῶν κατὰ τοὺς χοόνους τῶν Πτολεμαίων 
λαλουμένην, ἅμα δὲ ὥς συλλογὴν µεταφοάσεων ἐν πρωτοτύπων σημιτι- 
κῶν, ἀνεξίτηλον ἐπ᾽ αὐτὰς κατὰ τὸ μᾶλλον χαὶ ἧττον τὸν ἑαυτῶν χαρα- 
κτῆοα καταλιπόντωνδ. ᾿Εντεῦϑεν δ᾽ ἐξηγεῖται, ὅτι τὸ μὲν λεξυλόγιον τῆς 
«εταφράσεως εἶναι τὸ ἑλληνιστικόν, ἢ δὲ σύνταξις χαὶ τὸ ὕφος ἕβραΐ- 
ζουσι κατ᾽ ἔντασιν ποιχίλλουσαν ἓν ἑκάστῳ τῶν ἐπὶ μέοους βιβλίων ἢ 
ἓν ὁμάσι βιβλίων, ἀναλό ως τοῦ βαϑμοῦ τῆς ἱκανότητος, ἀλλὰ καὶ τῆς 
θελήσεως ἑκάστου τῶν ᾿]ουδαίων μεταφραστῶν, ὅπως ἐπαχοιβῶς ἆπο- 
δώσῃ εἷς τὴν ἑλληνικὴν τὸ πρωτότυπον, ὁπόϑεν προκύπτει χαὶ ἥ με 
μαξὺ τῶν ἐπὶ μέοους βιβλίων ἢ δμάδων τούτων παορατηοουμένη δια- 
φορὰ πεοὶ τὴν σαφήνειαν. Καὶ δὲν δύναται μέν τις νάονηϑῇ τὴν ἐν 
τῇ υνεταφοάσει ταύτῃ ἐμφανιζομένην ὑπὸ γλωσσικὴν ἔποψιν ἑνότητα, 
-ἐνϑάδε καὶ τὸ μνημειῶδες εἰς 8΄' ἔκδοσιν ἤδη ἐμφανισϑὲν (19324) σύγγραμμα αὐτοῦ 
ὑπὸ τὸν τίτλον «Ι1οπί νοπι Οβίεη». Σ τουδαιοτάτην δὲ πρὸ: τὴν κατεύθυν- 
σιν ταύτην συμβολὴν παρέσχον καὶ αἱ ἐργασίαι τοῦ Μοπ]ίου καὶ ἤδη πρότε- 
ϱον τοῦ Μαπαῖν, 

ῃ. Τοῦτο πράττει μάλιστα ἔν τῇ πραγματείᾳ αὐτοῦ «Ῥίε Ηεἰ]επἰοίεταπο 
ἆ6ε5 ϑεπι. ΜοποίΠπείβηιπβ (1003). Σημβιωτέον δ᾽ ὅμως ἐνϑάδε, ὅτι κατὰ τῆς 
τοιαύτης ὑπερβολῆ; τοῦ Ῥ. καὶ τῶν ϑαυμαστῶν αὐτοῦ (Μοπα]ίοη, ΗἨεἰρίηα, 
Ὑιεκονοίςἵ, Ζπνααη κ.ἄ,) ἀντεπεξῆλθον ἄλλοι τε, ἐν οἷς καὶ ὃ Νε]]παπβεπ 
.(Εἰπ]είτπηρ η αἷε ετβίεη Εναπσεῖίεπ) καὶ ὃ Κιοπατᾶ (ἐν τῇ ἔν ], Τπεοῖ, Θίπᾶ 
Χ 38. 28, ἐξ δημοσιευθείσῃ κριτικῇ ἐτὶ τῶν προλεγομένων εἰς τὴν Γ'ναμ- 
ματικὴν τῆς Κ.Δ. τοῦ Μοπ]ίοπ) καὶ ὅ ἡμέτθρος ψυχάρης (µν. ἔ. σ. 193 ἐξ.). 
“Ὁ τον δ᾽ἀφορᾷ εἰς τὴν σήμερον κρατοῦσαν ἐπὶ τοῦ προκειμένου ἐν τῇ ἐπι- 
στήμῃ κατάστασιν, δύναται νὰ ὁ 1ϑῇ γενικῶς ὅει οἳ περὶ τὴν ΚΔ ἀσχολούμε - 
νοι καὶ πολλοὶ φιλόλογοι μᾶλλον ὕπερβ ἵλλουσι τὴν ἑλληνικότητα τῆς µετα- 
«φράσεως ταύτης, οἳ δὲ Ἑ ἠραϊσταὶ καὶ ᾿Ααμαϊσταὶ ἐξαίρουσι μᾶλλον τὴν ση- 
.μιτικὴν αὐτῆς χροιάν. 

8. Χρακτηφηστικοὶ ἐπὶ τοῦ προκειμόνου τυγχάνουσιν οἱ προμνημογευθέντες 


λόγοι τοῦ Σ:ιραχίδου «οὗ γὰρ ἰσοδυναμεῖ αὐτὰ ἐν ἑαυτοῖς "Εραϊστὶ λεγόμενα 
αὶ ὅταν μεταχϑῇ εἰς ἑτέραν γλῶσσαν» ([ρολ. Σ»ῳφ. Σ ιραχ!. 


194 Π. Ι. Μπρατσιώτου 


ἣν προσδίδει αὐτῇ ἢ χοῆσις τῆς κοινῆς, μᾶλλον τῇ δηιιώδει παρεγγιζού- - 
σης, ἑλληνυστικῆς γλώσσης”, ἐν συνδιασμῷ μετὰ τοῦ ἥκιστα ἄμφισβη- 

τησίμου γεγονότος τῆς ἐπὶ τὰ μεταγενεσιέρως μεταφρασϑέντα βιβλία 

ἐπιδράσεως Φρισμένων μεταφραστιχῶν τρόπων χαὶ τύπων καὶ οἱονεὶ. 
ὩὉρισμένου μεταφραστικοῦ ὕφους!5, μορφωϑέντων ἤδη διὰ τῆς μεταφρά- 

σεῶς τῆς Πεντατεύχου, ἐξ ἧς ἐπόψεως ϑὰ ἐδικαιολογεῖτό πως καὶ ὁ χα- 

ρακτηοισμὸς τῆς ὅλης συλλογῆς τῶν μεταφοασιιάτων ὥς μεταφράσεως τῶν 

Ο΄. Οὐδὲν ἧττον ὅμως ἡ ἑνότης αὕτη δὲν εἶναι αὔστηοά, ἥτε τῆς ἐν 

λόγῳ μεταφράσεως οὔσης, ὥς εἴρηται, συλλογῆς μεταφρασμάτων προ- 

ερχομένων ἐκ διαφόρων χρόνων καὶ ἀπὸ ἑομηνευτῶν διαφόρου μορο. 
φώσεως ἑλληνικῆς τε χαὶ ἑβραϊκῆς χαὶ μετεχόντων χαϑ’ ὅλου εἰπεῖν 

διαφόρων μεταφοαστικῶν προσόντων χαὶ ἰδιοτήτων!!.(}ὕτως ὑπάοχουσυν 
ἐνταῦϑα μεταφράσµματα προδίδοντα οἰκειότητα τῶν μεταφραστῶν πρὸς 

τοὺς ἑλληνικοὺς τεχνικοὺς ὅρους τῆς ἐποχῆς αὐτῶν!, ἔστι δ᾽ ὅτε ἔμφα- 

νίζοντα ἑλληνικὴν χομψότητα οὐχὶ τυχαίαν, ὧς παρετήρησεν ἤδη ὁ 

Η.Υ. ]. Ίπίετεςσ!ι'᾽, ἂν μὴ ταὶ ῥυϑμὸν ἑλληνικόν, ὂν οὐχὶ ἀβασίμως 

ὑπέλαβον ὅτι ἀνεχκάλυψαν ἐν τῇ μεταφράσει τῶν ψαλμῶν οἵ Ετ. Βαβαί 

καὶ Α. ΗεἰβεπὈοτο!”, 

Τὸ λεξιλόγιον τῆς μεταφράσεως τῶν 0’ συμφωνεῖ τῷ τῆς δη-- 
μώδους ἑλληνικῆς τῆς πτολεμαϊχῆς περιόδου, ὡς εἴρηται. ἘΈ ἄλλου, . 
λέξεις ἑλληνιστιχαὶ μάλιστα ϑρησκευτικοῦ ταὶ ἠθικοῦ περιεχομένου 
προσέλαβον ἐνταῦθα ἐξ ἐπιδράσεως τοῦ ἕ ραϊκοῦ πρωτοτύπου σημασίαν ᾿ 
ἰδιάζουσαν, οἷον ἄγγελος, γραματεύς,διάβολος, εἰδωλόϑυ- 
τα, ἐκκλησία, ἔϑνη, παντοκράτωρ, πεντηκοστή, προσή- 
λυτος, Χριστός κ.π.ᾶ. Τὸ καϑιστῶν ὅμως μοναδικὴν τὴν μετά- - 
φρασιν ταύτην ἀπὸ ἐπόψεως γλωσσικῆς χαὶ λογοτεχνικῆς εἶναι χυρίως.. 


9. ρα καὶ σημ. δ. σ. 199, 

10. Ἡ. τοιαύτη ἐπίδρασις διαπιστοῦται καὶ ἐν τοῖς ἑλληνιστὶ πρωτοτύπως 
συντεταγμένοις ἢ ἑλληνιστὶ μεταπεφρασμένοις δευτεροχανονιχοῖς λευομόνοις. 
βιβλίοις κοὶ δύναται νὰ ϑεωρηϑῇ ὡς ἀνάλογος πρὸς τὴν ἐπὶ τοὺς ἑλληνιστικοὺς 
συγγραφοῖς ἐπίδρασιν τῆς ᾿Ατϑίδος διαλέκτου Πρβ. κοὶ σημ. 1. 

11. Ῥπείε μν. ἔ. σ. 815, 

13. Ῥείββπιαππ, Ηεἰ]επἰβίεταηρ ἆεβ Θεπι. Μοποίη σ, 169. 

18. Ῥε Ρεπἰεἰειςπὶ γετβίοπε Αἰεχαπατίπα Ι1Ῥτὶ ἴτε5, Ετίαπραε 1841 σ. 59΄ 
ἕξ. δ9. 61, Όρα περὶ τούτων κοὶ Κ. Οἰκονόμου μν. ἔ. Β 919 ἑξῆς. 

14. Τπεοῖορ. ϑίυά1εη ππὰ Κτίθκεη 1909 σ. 460 ἑξ. 

165, Βγλαπί͵ Ζε!βοητ!!! ΧΙ (1908) σ. 399. 


Ο Απ. Παῦλος καὶ ἡ μετάφρσσις τῶν Ο’ 195. 


εἰπεῖν ἣ σύνταξις, ὁ ἰδιόρρυϑμος τῆς κατασκευῆς τῶν ποοτάσεων καὶ 
τῆς διαϑέσεως τῶν λέξεων τρόπος, ὅστις ὑπενϑυμίζει πολλάκις ὅτι εὗοι- 
σκόμεϑα ἐνώπιον μεταφρήσεως ἐπ σημιτικοῦ πρωτοτύπου, χαὶ τὸ ἰδιόρ- 
ρυϑμον ἐν γένει ὕφος, ὅπερ δημιουργηϑὲν ἤδη ὑπὸ τῶν πρώτων: 
μεταφραστῶν ἐπέδρασεν οὔκ ὀλίγον ἐπὶ τοὺς συγγραφεῖς καὶ τοὺς μετα- 
φραστὰς τῶν λεγομένων δευτεροκανονικῶν καὶ ἐπ᾿αὐτοὺς ἔτι τοὺς συγγρα- 
φεῖς τῶν τῆς Κ. Δ. βιβλίων, δὲν εἶναι οὔτε ἀκοανρνῶς ἑλληνικὸν οὔτε 
ἀκραιφνῶς σημιτιχόν, ἆλλά τι ἀνάμεικτον, χαρπὸς καὶ τοῦτο τῆς ἐν 
᾿;Αλεξανδρείᾳ μάλιστα εὐοδωϑείσης συζυγίας τοῦ ἑλληνικοῦ μετὰ τοῦ 
ἰουδαϊκοῦ πνεύματος. ᾿Ορϑῶς δὲ ὃ Ῥοίβθπιάηπ!5 ἀγαδεικνύει τὴν ϑρη- 
σχειολογικὴν σπουδαιότητα, ἣν πρὸς τῇ ϑρησκευτιχῇ καὶ γλωσσοϊστορικῇ, 
καὶ φιλολογικῇ, κέκτηται ἥ μετάφρασις αὕτη, ἅτε ἐμφανίζουσα ἄριστα 
τὴν εἰδολογικὴν προσαρμογὴν τοῦ ἀνὰ τὴν οἰκουμένην διεσπαρμένου 
᾿Ιουδαϊσμοῦ πρὸς τὸ ἑλληνικὸν καὶ ἑλληνιστιχὸν πεοιβάλλον, γενομένη 
γέφυρα μεταξὺ ᾿Ανατολῆς καὶ Λύσεως καὶ οὖσα, χατὰ τὸν εὔστοχον τοῦ. 
λογίου τούτου χαραχτηοισμόν, οὗ μόνον μνημεῖον σπουδαιότατον ἀλλὰ 
καὶ παράγων κραταιὸς τῆς ἐξελληνίσεως τοῦ σηιιιτικοῦ μονοϑεϊσμοῦ!”. 

Ἢ μετάφρασις τῶν Ο’ δημιουργηϑεῖσα πιϑανώτατα, κατὰ τὴν 
κρατοῦσαν σήμερον μεταξὺ τῶν εἰδιχῶν γνώμην, χάοιν ϑρήησκεύ- 
τικῶν σκοπῶν, χυρίως δὲ χάριν τῶν θρησκευτικῶν ἀναγκῶν τῆς ἐν 
;Αλεξανδοείᾳ ἰουδαϊκῆς συναγωγῆς, ἐξηπλώϑ η ταχέως οὗ μόνον 
ἀνὰ τὴν Αἴγυπτον, ἀλλὰ χαὶ καϑ’ ἅπασαν τὴν ἑλληνίζουσαν ἰουδαϊκὴν 
διασποράν!5, ἧς ἐξυπηοέτει τὸν τελετουργιχὸν βίον, ἀποβᾶσα ἐνταῦθα 
βίβλος κατ᾽ ἐξοχὴν λαϊκή, κατὰ Σάββατον καὶ τὰς ἑορτὰς ὑπὸ ἕχατον- 
τάδων ἀναγινωσκομένη χαὶ ὑπὸ μυριάδων ἐπὶ συναγωγῆς ἀκουομένη. 


16. Ηεἰ]επ!ὀίεταπξ 1εβ 8. Μ.σ. 120 ἑξ. 

11. Τὸν ἐξελληνισμὸν τοῦτον τοῦ σημιτικοῦ μονοϑεϊομοῦ μὴ περιορίζων ὁ 
Ῥείοβτααπη μόνον ἐπὶ τοῦ εἰδολογικοῦ μέρους, ἐπεκτείνει αὐτὸν καὶ ἐπὶ τοῦ 
περιεχομένου, Αλλ᾽ ὁ ἰσχυρισμὸς περὶ ἀλλοιώσεως οὐσιαστικῆς τοῦ σημιτ. 


μονοϑεϊσμοῦ παρὰ τοῖς Ο’ χι ῄζεν ἀποχρωσῶν ἀποδείξεων, ὧν τὴν ἀνάγκην 


φαίνεται συναισϑανόμενος καὶ αὐτὸς ὁ ἐπιφανὴς οὗ ο; τῶν Ο΄ ἐρευνητὴς (Ε. 


ᾱ. σ. 153). 

18 -ᾱ. τῆς ταχείας ἀνὰ τὴν ἑλληνίζουσαν διασπορὰν ἐξαπλώσεως 
τῆς Μ. τῶν Ο΄ μαρτυροῦσι πρὸς τοῖς ἄλλοις τεκμηρίοις ('Όρα Θγνεῖε 
μν. ἔ. σ. 814 ἐξ.) καὶ αἱ ἀπὸ τοῦ τέλους τοῦ Β΄ ἢ ἀρχῶν τοῦ Α΄ π.χ. αἰῶνος 
χοονολογούμεναι καὶ ἐν ἐπιγραφαῖς τῆς κατὰ τὴν Δῆλον Ρηνείας διοσῳζόμθναι 
ἆροί. (Ὀε1ββπιάπηπ μην. ἔ.ο. 1606), 


196 : Π.Ι Μιοατσιώτου. 


ἸΕντεῦϑεν δ᾽ ἐξήσχησε μεγίστην ἐπίδρασιν οὗ μόνον ἐπὶ τοὺς ϑεολόγους 
καὶ τοὺς λογίους ἐν γένει, οἷοι ὃ Δημήτριος χαὶ ὁ Εὐπόλεμος, ὁ "Ιώ- 
σηπος καὶ μάλιστα ὁ Φίλων, οἵτυνες μετεχειρίζοντο τὴν μετάφρασιν ταύ- 
την ὡς ἱερὸν κείμενον, ἀλλὰ χαὶ μεταξὺ τῶν κατωτέρων κοινωνικῶν στρῶ- 
μάτων, ἀποχτήσασα χῖρος ἴσον τῷ τῆς πρωτοτύπου ἑβραϊκῆς Βίβλου!ϑ. 
Οὐ μὴν, ἀλλὰ χαὶ τῷ ἔογῳ τοῦ ἰουδαϊκοῦ ἀνὰ τὰ ἔϑνη προσηλυτισμιοῦ 
σπουδαιότατα ὑπεβοήϑησεν ἢ ἑλληνικὴ αὕτη μετάφρασις τῆς ἑβραϊκῆς 
Βίβλου, τῆς ἐπιδράσεως αὐτῆς ἐπεχταϑείσης οὕτω κοὶ μέχρι τοῦ 
ἐθνικοῦ κόσμου”, μάλιστα ἐν Αἰγύπτῳ, ἔνϑα μέχου τῶν ἡμερῶν τοῦ Φί- 
λώνος «ἀνὰ πᾶν ἔτος ἑορτὴ χαὶ πανήγυρις ἄγεται κατὰ τὴν Φάρον νῆ- 
σον, εἷς ἣν οὐκ Ιουδαῖοι μόνον, ἀλλὰ καὶ παμπληϑεῖς ἕτεροι 
διαπλέουσι, τὸ χωοίον σεμνύνοντες ἐν ᾧ πρῶτον τὸ τῆς ἑρμηνείας 
ἐξέλαμψελ!». 

Τούτων δ᾽ οὔτ. ς ἐχόντων, εὔδηλον ὅτι πολυτιµοτάτας ϑὰ ,ποοσέφε - 
οεν ᾗ μετάφρασις αὕτη. ὑπηοεσίας καὶ τῷ ἀρτιγεννήτῳ χοιστιανισμῷ 
κατὰ τὴν ἀνὰ τὴν ἑλληνόφωνον ᾿Ανατολὴν καὶ τὴν ἑλληνισμοῦ οὐχὶ παν- 
τελῶς ἄγευστον Δύσιν ἑἑάπλωσυν αὐτοῦ. Πράγματι δ᾽ ἐγένετο τούτου σύμ.- 
μαχος σπουδαία, χοημοτίσασα ἢ μόνη ἐπίσημος Βίβλος τῆς ὅλης σχεδὸν 
παλαιᾶς ἐκκλησίας ἐν τῷ δωμαϊκῷ κράτει;} μέχου τοῦ χοόνου κοαϑ’ ὃν 


19. Ῥείββπιαπημν. ἔ, ιθὰ ἕΞ καὶ Ῥνείε μν. ἕ, 869 ἕξ. 

90. Περὶ τούτου ἔχομεν τεκμήρια ἐν τῷ μολυβδίνῳ πίνακι τοῦ ᾿Δδρουμήτου 
μαὶ ἔν τισι µαγικοῖς παπύροις. Ὅρχ Ρεῖββπιαπη Βἰρε[βίπάϊεη σ. 81--54. 

91, “ΟραφΦίλωνα ἔκδ.Μαησεν 11 140, "Ἐννοεῖται ὅτι τοῦτο διετέλει ὄν ἄντι- 
φάσει πρὸς τοὺς ἐν τῇ ὁ χββινικῇ πραγματείᾳ Βορπετίπι λόγους, χαϑ᾽ οὓς; ἢ ἡμέρα 
ἐν Π ἢ τόρα κατεγράφη ἑλληνιστὶ ὑπῆρξε τῷ ᾿Ισραὴλ. «οὕτω σκληρὰ ὅσον καὶ 
ἐχείνη ἐν κατεσκευάσθη ὁ χρυσοῦς μόσχο;». "Ενϑάδε δὲ σημριωτέον ὅτι ὅ 
Δά. Ηατηαεῖς ὁμιλῶν περὶ τῇ: εἰς τὸν ἑλληνικὸν κόσμον, καὶ κυρίως τὸν πεπαι- 
δευμόνον, ἐμποιουμένης ὑπὸ της μεταφράσεως τῶν Ο΄ ἐντυπώσεως ὀναδεικνύδι 
πρὸς τοῖς ἄλλοις μετ᾿ ἐνϑουσιασμοῦ τὰ πολλαπ)λᾶ αὐτῆς προσόντα, τὸ σιλο- 
σοφικὸν πνεῦμα, τὸν ἀνεξάντλητον πλοῦτον τῆς ὕλης, τὴν ποικιλίαν, τὸ πολο- 
μβρὲ: κτλ. δι᾽ ὧν ἐνεφανίζετο ὦ; φιλολογικὸς κόσμος, ὥ- δευτέρα τις δηµιουῦ-- 
γία, δίδυμος τῇ ποώτῃ ! [ϑ!2αασ6δεετίοπις ἀες Βετ]ίπεν Αξαάεπιίε 1902΄σ. 
δ08 ἐξ]. Εἰς ταῦτα δυνάμεϑα νὰ προσϑέσωμεν, ὅτι σπανίως βιβλίον καὶ δὴ καὶ 
μβτάφρασις ἤσκησεν ἐπὶ τα πνεύματα τῶν ἀνϑρώπων σειρᾶς μακρᾶς γενεῶν ἔπ[-- 
ὅρασιν οὕτας ἰσχυρὰν καὶ οὕτω πολυμβρῆ, οἵαν ἢ ἑλληνικὴ μετάφρασις τῆς Π. Δ, 

232, Ὃ ἐκχλ.. ἱστορικὸς Εὐσέβιο-, παρατηφθῖ ὅτι ἐπὶ τῶν χρόνων αὐτοῦ «ταύτῃ 
μόνῃ (τῇ ἐρμηνείᾳ τῶν Ο ) ἡ καϑ᾽ ὅλης τῆς οἰκουμόνης ἡπλωμόνη Χριστοῦ 
Ἐ «κλησία προσέχει, τῶν τοῦ Σωτῆρος ᾿Αποστόλων τε καὶ μαϑητῶν ἀρχῆϑον 
αὐτῇ χρῆσθαι παραδεδωχότων» (Χφονικ. Α’ 16). 


Ὁ Απ, Παῦλο: καὶ ἢ μετάφρωσις τῶν Ο΄ 196 


-«ἐνεφανίσθησαν καὶ ἐπεβλήϑησαν αἱ πρῶται μεταφοάσεις, αἲ, ἐπ᾽ αὐτῆς 
ταύτης εἴτε ἓν ὅλῳ εἴτε ἔν μέρει στηοιχϑεῖσαι, οἷαι εἶναι ἣ πρεσβυτάτη 
τῶν ϑυγατέρων τῆς μεταφοάσεως τῶν Ο΄, ἢ παλαιὰ λατινική, ἢ αἰγυ- 
πτιακή, ἢ αἰϑιοπική, ἣ ἀραβική, ἢ συριαχή, ἢ γοτϑυκή, ἡ ἁομενική, ἣ 
-σλαυωνική, (ἀπὸ τοῦ β--8΄ αἰῶνος). Πρὸ πάντων δ’ ἐπισημοτάτην 
κατέσχεν ἢ μετάφοασις αὕτη ϑέσιν ἐν τῷ πρωτογόνῳ χοιστιανισμῷ, παρ᾽ 
-ᾧ μέχοι τῆς κυχλοφρορίας καὶ δὴ καὶ τῆς ἐπιβολῆς συλλογῶν τῶν βιβλίων 
τῆς Μ. Λιαϑήκης (᾿Επιστολαὶ Παύλου--Εὐαγγέλια --- Καϑολικαὶ ἔπι 
βολαὶ) ἐχρησίμευεν ὥ- ἤ μοναδικὴ αὐϑεντικὴ ἱερὰ Βίβλος, ἔν τε 
τῷ τελετουργικῷ καὶ τῷ ἰδιωτικῷ βίῳ». ᾿Εντεῦϑεν ἑπόμενον ϑὰ ἦτο 'νὰ 
-ἀσκήσῃ ἡ μετάφρασις τῶν Ο’ σπουδαιοτάτην καὶ ἐπὶ τοὺς τῆς Κ. Δια- 
ϑήκης ἵ. συγγοαφεῖς ἐπίδρασιν, ἥτις πολλοῖς τεκμηρίοις φωρᾶται 
τηλικαύτη, ὥστε ἀπὸ τῆς ἐπόψεως ταύτης νὰ μὴ δύναται νὰ ὑποληφϑῇ 
ὧς ὑπεοβολικὸς ὃ τοῦ Ὁ 55π13πη ἰσχυρισμός, ὅτι «ᾗ μετάφρασις τῶν 
-Ο΄ ἐγένετο μήτηο τῆςΞ Κ. Λ». “Ὁποία δ᾽ ἐγένετο ἢ ὀπίδρασις τῆς µετα- 
-φοάσεως: ταύτης καὶ τῆς ᾿Ελληνικῆς Π. Δ. χαϑ᾽ ὅλου ἐπὶ τὸν ᾿Από- 
-στολον []αῦλον ἐοχόμεθα νὰ ἐξετάσωμεν ἐφεξῆς. 


Η ΕΠ! ΤΟΝ ΑΠ. ΠΑΥΛΟΝ ΕΠΙΔΡΑΣΙΣ ΤΩ͂Ν φῚς 
5 2. Περὶ τῆς ἐπιδράσεως ταύτης καθ’ ὅλου 


Ἡ μετάφρασις τῶν Ο’, εὐρύτατα ἀνὰ τὴν ἑλληνίζουσαν Ἰουδαϊκὴν 

, διασπορὰν διαδεδομένη, βεβαίως ϑὰ ἐγένετο τῷ ᾿Απ. [Παύλῳ, τῷ τέκνῳ 
τούτῳ τῆς διασποοᾶς, παιδιόϑεν οἰκεία;', τοὐλάχιστον ἔκ τοῦ ἓν ταῖς 

-συναγωγαῖς τῆς Ταοσοῦ ϑρησχευτιχοῦ βίου, καϑὼς εἶναι ἀναμφισβήτη- 
τος καὶ ἣ ποὺς τὴν ποωτότυπον ἑξβραϊκὴν Βίβλον οἰκειότης αὐτοῦ, 

κτηϑεῖσα διὰ πολυχοονίου παρὰ τοὺς πόδας τοῦ Γαμαλιὴλ". βιβλιαῆς 

μελέτης, ἅμα δὲ καὶ τελετουογικῆς χοήσεως αὐτῆς ἐν Ἱερουσαλήμ, τῇ 


984, Ὅρα καὶ Ηατπαεῖἷ: Βειἰτᾶρε Ζατ Επ]είίαπρ; 1π αβ Ν, Τ.. 
(Υ̓ τοῖα σεα, 33 ὁΞῆς) καὶ ],Ι,εἰρ ο] 1 Θεβποίεῃ{ε ἆεβ Νεπ[θβίαπι, 18ΠΘΠΒ 
Ι 1907 σελ. 19 5. καὶς τ. Βπρβε ἐν τῇ Κεναε α' Πιαοῖτε οἱ {ε ρ-ϊ- 
-]οβορΏΐε τε"ρίεπβεβ (1934 πο ὅ σολ, 449 ἐξ.) ἄρθρον ὑπὸ τὸν τίτλον «1, βπ- 
. εἰεη Γοβίαπιεπί ΒίῬ]6 ἆε ]α ρτἰπιῖ!ίνε Ερ]86», 

9}. Τοῦτο εἰκάζομεν καὶ ἐκ τῆς ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς αὐτοῦ ἐμφανιζομένης 
μεγάλης αὐτοῦ οἰκειότητος πρὸς τὴν ἐν λόγῳ μετάφρασιν ("Όνα καὶ ῬΘ[5- 
511 8ππ ῬΡαπῖπο σελ. 63), .- 

95. Π91ξ. Απ, «β΄ 3. 


. 


198 Ἡ. Ι Μπρατσιώτου 


μητροπόλει τῆς ἰουδαϊκῆς ϑεοκρατίας. “Οτι δὲ ἐν τῇ μετὰ ταῦτα μακρᾷ 
αὐτοῦ ἀνὰ τὴν ἑλληνίζουσαν ’]ουδαϊκὴν διασπορὰν καὶ μεταξὺ τοῦ ἕλλη- 
νοφώνου τῆς τε ᾿ΑΛνατολῆς καὶ τῆς Λύσεως ἐϑνικοῦ χόσμου ἀποστολικῇ 
δοάσει, ὁ ἀπόστολος οὗτος, ἐμφανιζόμενος καὶ χηούσσων τὺ πρῶτον ἓν 
ταῖς ἑλληνιζούσαις ἰουδαϊκαῖς συναγωγαῖς, εἶτα δὲ ταύτην χρησιμο- 
ποιῶν καὶ ἐν ταῖς ὑπ᾽ αὐτοῦ ἱἵδρυομέναις ἐκκλησίαις, ϑὰ ἐξῳχειοῦτο ἔτι 
μᾶλλον πρὸς τὴν ἑλληνιστικὴν Βίβλον εἶναι αὐτόδηλον, καϑὼς ἧτο: 
ἑπόμενον ἵνα ἢ ἐξοικείωσις αὕτη οὐχὶ ἀσήμαντον ἀσκήσῃ ἐπ᾽ αὐτὸν 
ἐπίδρασιν. 'Γοῦτο δὲ τεκμηριοῦται ἀμέσως μὲν ἐν τῇ παρενϑέσει πολυ- 
αρίϑμων χωρίων ἔχ τῆς μεταφράσεως τῶν Ο΄ ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς αὑτοῦ, 
ἐμμέσως δὲ καὶ ἔτι βοϑύτερον ἔν τε τῇ χρήσει λέξεων χαὶ φράσεων 
αὐτῆς, οὗ μὴν ἀλλὰ καὶ ἐν τῇ πολλαπλῇ ἀπομιμήσει τῆς τε φρασιολο- 
γίας καὶ τοῦ ὕφους αὐτῆς, ὡς ἐφεξῆς ϑέλει δεχϑή. 


83. Αἱ ἐχ τῆς μετοφράσεως τῶν Ὁ’ παραϑέσεις τοῦ Παύλου 


Τὰ ἐκ τῆς [. Δ. παρατιϑέμενα ὑπὸ τοῦ ᾿Απ. []αύλου χωρία προ- 
έρχονται σχεδὸν ἀποχλειστικῶς ἐκ τῆς μεταφράσεως τῶν Ο΄. Ἐκ τῶν ἐν 
τῇ Κ.Δ. 100 περίπου ἀμέσων παραϑέσεων ἐκ τῆς μεταφράσεως ταύ- 

ο ἘΡ , . .. 5ο [νά -; - --; Λ - -Ἔ Δ 
της το ἡμισυ που (περὶ τὰ Τ8) εὕρηται ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς τοῦ [|αύλου, 
ε-; 38. ΄ 6, ΄ ;; - ᾿ . . Ν Ὦ ε . 
ἐΕ ὧν 11 περιέχουσυν αἵ τέσσαρες μεγάλαι ἐπιστολαὶ χαὶ δὴ 42 αἳ πρὸς 
Ῥωμαίους, 19 αἵ δύο πρὸς Κορινϑίους καὶ 10 ἢ ποὺς Γαλάτας ἐπι- 
στολή, ὅ πρὸς ᾿Εφεσίους χαὶ 2 αἲ πρὸς Τιμόϑεον, ὧς ἐμφαίνεται ἓν τῷ 
ἑξῆς πίναχι: 


Πιν“ ;Αβρακοὺὐμ μτ4 
» μερὶ “Ἡσαΐου ΨΣ .ῃ 
» γάτας, ' ; Ψψαλμ. γί τς 
10--18 ἠῤ'':4---8 
30 ὀμβός 9 
δε “Ώη Γενέσ. εί. 6 
τ. ἕξ Ψαλμ. μμ 1πεει 
1 ΠΙ Γεν. ιζ΄ Ὁ 
18 » ΚΡ, Ὁ 
ζ΄ .--Ὁ ᾿Εξόδου ᾱ- 131 
η΄ 290 Ψαλμ. μγ΄ 2} 
"ν,-Ὢ Γεν. Χα τὰ 3 


Ὃ "Απ. Παῖλος καὶ ἡ μετάᾳρασις τῶν Ο΄ 199.. 


Ῥωμ. Ὃν ΤΟΝ Γενεσ. χε’ 283 
12 : Μαλαχ. "5 
15 ;Εξόδου λγ΄ 19 
11 8’ 16 
26 Ὠσηὲ α’ 10 
21 Ἥσ. γ΄ 29 
29 α’ 9 
39 η΄ 14ἠ-κη’ 10 
6-9 Λευτερον. λ΄ 11--14 
10 Ἥσ. νβ᾽ 1 (Ναοὺμ α’1δ} 
16 ῬΥ 1 
183 ψαλμι. ἑν Β 
19 Λευτερον. λβ΄ 21 
20 Ἥσ. 3 
ια “εξ. ψΨαλμιι. ΤΥ 14 
8. ΕἜ, Γ΄ Βασ. [9101 14.18: 
8 Ἥσ. .ϑ΄ 10-{-Δευτερ. χϑ΄ 4 
9 ψαλμ. ξη΄’ 283-λδ΄’ 8 
20 Ἥσ. νϑ΄ 20--κζ’ 9 
34 μ᾽ 13 
ιβ’ 20 ἕξ. Παροιιι. πε 
νιον Ἐξοδ. χ΄ 13 ἕξ. Λευΐτ. ιϑ΄ 18 
ο, ΤΙ Ἥσ. με’ 29 
ΕΝ. ψΨαλμ. ξη΄ 10 
9 ιζ’ 50 (Β΄ Βασ. χβ’ ὅ0) 
10 Δευτερ. λβ΄’ 45 
ἘΤ Ψαλμ. ρισ’ 1 
Τ2 ἐν “λ ια΄ 10 
21 νβ’ 15. 
Δ’ Κορ. α΄ 19 Ἥσ. .ϑ΄ 14 
ΠΤΙ Ἴερεμ. ϑ΄ 24 
ὃ -- Ἥσ. Ἐδ' 4 
20 . Ψαλμ. τῷᾷρννν 
ς’ 10 Γενέσ... β’ 24 
ϑθ»:.:8; Δευτερ. κε’ 4 


επ Ἐξοδ. λβ΄ ϱ 


Ἶ 
1 


300 Π. Ἰ. Μιρατσιώτοι . 
Α΄ Κορ. '. μ6 Ψαλμι. κγ΄. «1 
μὰ κα! Ἥσ. κη΄ 11 ἕξ. 
ιε΄ (90 κβ΄ 18 
45 Γενέσ. β΄ γᾷ 
δ4 . ἕξ. Ἧσ κε’ 8-|-Ὡσ. υγ’ 14 
Β΄’ Κοο. δ΄ α8 Ψαλμ. ριε΄-α1 - 
» εἐψιὮ Ἧα, μϑ΄ 8 
16.ᾱς. ᾿ἸΙεζεχ. λζ11-|-Ησ΄’ νβ΄ 11 
η΄... 15 ᾿Εξόδ. ις΄ 18 
ϑί.- 9 Ψαλμ. ρια΄ 4 
ι, Ἡΐ ἽἼεοεμ. ϑ΄ 24 - 
Γαλάτ. ρ΄’ 10 Ψαλμ. ρμβ΄’ 2 
γ΄. τ. Γεν ιε΄. 6 
8 κβ΄ («αρ 
10 Δευτ. χζ' 20 
11 Αββακ β’ 4 
12 Λευΐτ. ΠΡ το 
13 Λευτ. κα’ 209 
δι. (Ώί Ἥσ. γὸ μοὶ. 
ΒΝ) Γεν. χα’ 10 
6 νῃά Λευϊτ. ιϑ΄ 18 
Ἔφεσ. φ΄.'.ϐ Ψαλμ. Ξῃ...19 
ΘΠ Ζαχαρ. η 16 
2» Ψᾳλμ. δα Ὁ 
β΄ 94 Γεν. ρ’ 24 
7» Ἐξοδ. Ν΄ (13 
Α΄ Τι. ε΄ 18 Δευτ. κε’ 4 
Ρεμ: β΄ αθ ;Ἀριϑμ. ι-. 6 


ΔΙ ἐκ τῆς μεταφοάσεως τῶν Ο’ παραϑέσεις χωοίων ὑπὸ τοῦ Απ. 
1[| ή} 36 -] - -] ) πος ε - 2 ηῇ ήϑ ὃ ἃν - 
αύλου36 ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς αὐτοῦ, εἰσαγόμεναι συνήϑως διὰ τοῦ 


26. Ὁ Ῥείββπιαπη ἐΞέφρασε τὴν ἀνεπιβεβαίατον ἄχρι τοῦδε ὑπόνοιαν, ὅτι ὃ 
Π εῦλος ἐχρησιμοποίησε χείμενον τῶν Ο΄, ὅπερ εἶχον ὑ τοστῆ ἔν τισι χωρίοις 
ἰουδαϊκὴν ἀναθεώρησιν (Ραπἰπ6 σ, 11 καὶ μάλιστα ἔν τῇ ᾿ πραγματείᾳ αὐτοῦ 
«Πίε ϑερίπαρ]πία --ραργτί ππᾶ απᾶετε 8]{οϊεἰοήϊοπε Τεπίε ἆετ Ηεἰάείρετσε σ 
Ῥαργτιββαπιπιίιης ἔν Ηεἰάείοετα 1905 σελ, 69 ἕξ). 


Ὃ Απ. Παῦλος χαὶ ἢ μετάφρασις τῶν Ο΄ 901 


οὕτως ἢ καϑὼς γέγραπται ἢ διὰ τοῦ εἶπεν ἠλέγει ἢ 
γ0αφὴ ἢ συναπτόμεναι ἔστιν ὅτε πρὸς τὰ προηγούμενα διὰ τοῦ γά ϱ, 
γίνονται ὅτέ μέν ἄνευ οὐδεμιᾶς τοῦ κειιιένου μεταβολῆς, ὅτέ δὲ διὰ 
ποιχίλων μεταβολῶν αὐτοῦ. 1) Αἵ κατ’ οὐσίαν ἀμετάβλητοι ἀπὸ τῶν 
Ο’ παραϑέσεις τοῦ Παύλου ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς αὐτοῦ συγκροτοῦσι πλέον 
τοῦ ἡμίσεος τοῦ ὅλου τῶν ἐχ τῆς Π.Δ. παραϑέσεων αὐτοῦ. Τοιαῦται 
δ᾽ εἶναι αἲ ἑξῆς: Ρωμ. α΄ ἹΤ, β’ 24, γ΄ Α δ΄ Τ ἕξ. 18, ζ’ Τ᾽; η’ 386, 9’ Τ. 
ΘΗ ΠΣ “320! ι’ ϐ Ἐξ. ΤΘ ΠΠῸ. 20 ἕξ ια΄ 266,84 651’ 90 ἐξ 
ΠΕΠΤΌΛΙΟ ΤΙ ΤΘ 21 Α΄ Κορ. Υ530, ς“ΤΘΤΡττ; 96.1ιε’ 39: Β 
νύ θςο ὙΥΌ θ Ὁ Ραλ. γ΄ 6.10: ἩΘΘΘΟΦ' 91 Ἐ”14΄ Ἰύφεσ: 
Ὁ 20, ΒΤιμ. β΄19). 

2) Ἡ μεταβολὴ ἐν ταῖς παραϑέσεσιν εἶναι ἀλλαχοῦ διάφορος.Οὕτως, 
ἔστιν ὅτε παρατηοεῖται μεταβολὴ ἐν ταῖς λέξεσιν ἢ φράσεσιν, ἐκ διαφό- 
ρων δυναμένη νὰ ἐξηγηϑῇ λόγων, ὧς παρατηρεῖται ἐν τοῖς ἑπομένοις 
χωρίοις : 
Ῥωμ.γ 90 .καὶ Γαλ. β’ 160 
«|]ᾶσα σάρΈ» 

Ῥωμ. 8΄ 9: Κατὰ τὸν χαιρὸν τοῦ- 
τονἑλεύσομαι καὶ ἔσται τῇ 
Σάρρᾳ υἱός. 


ψΨαλμ. ομβ΄ 3: πᾶς ζῶν (ποβ. 
Κεν. -ᾱἱ. 123). 

Γεν. υη΄ 10.14 : ᾿Επαναστρέφων 
ἥξω πρὸς σέ... καὶ ἕξει υἷόν 
Σάρρα... καὶ ἔσται τῇ Σάρρᾳ 
υἱός. 

ἸΕξοὸ. ϑ΄ 16: Καὶ ἕνεκεν τού- 
τουδιετηρήϑης, ἵνα ἐνδεί- 
Έωμαι ἐν σοί τὴν ἵσχύν µου. 
Ἥσ.ι΄ 322 ἕξ.: Καὶ ξὰν γένηται 
ὁ λαὸς Ισραήλ... . 


Ῥωμ. 8’ 11: Εἷς αὐτὸ τοῦτο 
ἐξήγειράσεσδπως ἐνδείξωμαι 
ἓν σοὶ τὴν δύναμίν μου. | 
Ῥωμ. 9΄ 21: ᾿Εὰν ῇ δάριϑ- 
μὸς τῶν υἱῶν Ἴσρ. ἐπὶ τῆς 


γῆς... 
᾿π - η ν Ω, 33 «3 ΄ 
ιδ΄ 11: Ζῶ ἐγώ, λέγει κύριος, Ησ.μὲ 29; Κατ᾽ἐμαυτοῦ ὁ μ.νύ ω, 
ᾱ Κ - Ὁν..Α Γ πάνε - - 
ὅτι... καὶ πᾶσα γλῶσσα ἕξο- εἰμη . χα ὀμειται πασα 


γλῶσσα τὸν ϑεόν. 


-) - - 
μολογήσεται τῷ ϑεῷ. 
Α΄ Κορ. α’ 19: τὴν σύνεσιν τῶν 
συν. ἀϑετήσω 


Ἥσ, χϑ΄ 14: Τὴν σύνεσιν τῶν 
συν. κρύψω :πρβλ. ψαλμ. λβ’ 
10 ἀϑετεῖ λογισμοὺς λαῶν). 


21. Τὸ γέγραπται ἧτο κατὰ τὴν ἑλληνιστικὴν ἐποχὴν ἐν χρήσει ἐπὶ 
παραπομπῆς εἰς χωρία ἀναντίρρητα, καθὼς ἀπέδειξε πάλιν ὅ Ῥηίββπιᾶπτι 
(Ῥαπ]πβσ. 11 "Όρα καὶ Βερείβίαά!εη σ. 104 χαὶ Νεπο ΒιΡε[βίπά1επ σ. 11 ἕξ .). 
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Γαλ. γ΄ 8: ΙΠΙάντα τὰ ἔϑνη Γεν. ιβ΄ 8: Πᾶσαι αἵ φυλαὶ 
τῆς γῆς (πρβ. καὶ ιη΄ 18 πάντα 
τὰ ἔϑνη τῆς γῆς). 


Υ΄ 18: Ἐπικατάρατος πᾶς Δευτερ. χα’ 93: Κεκατερα- 
ὁ χρεμάμενος. . . μένος ὑπὸ τοῦ Θ΄ πᾶς κρεμ... 
ξφεσ. δ΄ 5: Ἔδωκε δόματα ψαλμ.ξγ' 19Ἔλαβες δόματα 
τοῖς ἀνθρώποις ἐν ἀνϑρώπῳ 

δ΄ 23: Μετὰ τοῦ πλησίον Ζαχ. η’ 16: Πρὸς τὸν πλησίον 
ε΄ 31: ᾿Αντὶ τούτου Γεν γ' 21“Ένεκεν τούτου 
τ᾽ ὃ: Καὶ ἔσῃ μακροχρόνιος ᾿Εξοδ. χ' 20: “Ίνα μαχροχοόνιος 


γένῃ ποβλ. καὶ Δευτερ. ε΄’ 10 
ἵνα ἦτε). 


8) ᾿Αλλαχοῦ ἡ ἀπὸ τοῦ κειμένου ἁπομάχρυνσις εἶναι ἔτι μείζων, τοῦ 
ἀποστόλου εἴτε παραϑέτοντος χωρία ἐλευϑέρως ἢ παραφράζοντος 
(Ρωμ. 9’ 91 ια’ 3.4, Α’ Κορ. ιε' 45, Γαλ. δ΄ 30), εἴτε συγχωνεύοντος 
χωρία εἷς ἓν (Ρωμ.γ΄ 10 ἕξ. 9’ 833, ια΄ 8. 9. 90 ἕξ. Α΄ Κορ. ιε' 514, Β΄ 
Κορ. Ξ΄ 10 ἕξ, εἴτε ἔστιν ὅτε ἔτι μᾶλλον ἁπομακρυνομένου τοῦ χειµένον 
τῶν Ο΄, ὅπερ παρατηοεῖται μάλιστα ἐν τοῖς ἐφεξῆς κατ᾽ ἀντιβολὴν 
παρατιϑεμένοις χωρίοις: 


Ρωμ. ϑ' 33: ᾿δοὺ τίϑημι ἐν Ἥσ. η΄ 14: Οὐχ ὅς λίϑου 
Σιὼν λίϑον προσχόμματος καὶ προσκόμματι συναντήσεσϑε οὐδὲ 
πέτραν σχανδάλου: καὶ ὃ πιστεύων 
-ἐπ᾽ αὐτῷ οὐ καταισχυνϑήσεται. 


ὣς πέτρας πτώματι καὶ η΄ 16: 
᾿Ιδοὺ ἐγὼ ἐμβάλλω εἷς τὰ ϑεμέ 
λια Σιὼν λίϑον πολυτελῆ, ἐχλε- 
κτὸν ἀκρογωνιαῖον, ἔντιμον... 
καὶ ὁ πιστεύων οὗ μὴ καται- 
σχυνϑῇ. 

Ρωμ. ια’ Β: "Ἔδωχεν αὐτοῖς ὁ Ἠσ. χϑ΄ 10 Πεπότικεν ὑμᾶ- 
κύριος πνεύματι κατανύξεως: καὶ 
Λευτερ. χϑ΄ 4: Καὶ οὐκ ἔδωκε 
κύριος ὃ ϑεὸς ὑμῖν καρδίαν εἷ- 
δέναι χαὶ ὀφϑαλμοὺς βλέπειν καὶ 
ὦτα ἀκούειν ἕως τῆς ἡμέρας 
ταύτης. 


ϑεὸς πνεῦμα κατανύξεως, ὀφϑαλ.- 
μοὺς τοῦ μὴ βλέπειν καὶ ὦτα 
τοῦ μὴ ἀχούειν, ἕως τῆς σήμερον 
ἡμέρας. 


Δ’ Κοο.β’ 9 ἃ ὀφϑαλμὸς Ἥσ. Ἐδ' ὅ: Οὐκ ἠκούσαμεν 


ὠς - αλωωωὯωααααώωσἒώςς .αώω, ών, 


Ὃ Απ. Π εῦλος καὶ ἡ μετάφρασις τῶν Ο΄ 


οὐκ εἶδε καὶ οὓς καὶ οὖκ ἴκουσε 
καὶ ἐπὶ καρδίαν ἀνϑρώπου οὔκ 
ἀνέβη, ὅσα ἡτοίμασεν ὃ ϑεὸς τοῖς 
ἀγαπῶσιν αὐτόν. 


Α΄ Κορ. ιε' 54: Κατεπόϑη 
ὁ ϑάνατος εἷς νῖκος.[]οῦ σου ϑά- 
νατε, τὸ νῖκος ; Ποῦ σον ϑάνατε, 
τὸ χέντρον ; 
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οὐδὲ οἵ ὀφϑαλμοὶ ἡμῶν εἶδον 
ϑεὸν πλὴν σου καὶ τὰ ἔργα σου ἃ 
ποιήσεις τοῖς ὑπομένουσιν ἔλεον: 
καὶ ξε΄ 11: οὐδ᾽ οὗ μὴ ἐπέλϑῃ 
αὑτῶν ἐπὶ καρδίαν. 

Ἥσ. κε΄ 8: Κατέπιεν ὃ ϑάνα- 
τος ἰσχύσας: καὶ Ὥσ. ιγ΄ 14 ΙΤοῦ 
ἣ δίκη σου ϑάνατε : ]Τοῦ τὸ χέν- 
τρον σου, ἅδη :; 


Τὸ δὲ φαινόμενον τοῦτο ἐξηγεῖται ἄλλως ἀλλαχοῦ, τοῦ ἀποστόλου 
ποῦ μὲν, ὥς φαίνεται, ποήττοντος τοῦτο ἐπίτηδες πρὸς ὃν ἐπιδιώκει 
σκοπόν, ὥς συμβαίνει ἐν τοῖς ἁμέσως ἀνωτέρω παρατεϑεῖσι χωρίοις, 
ποῦ δὲ παραϑέτοντος ἀπὸ μνήμης τὰ χωρία, ὧς φαίνεται ἐν τῇ ἕπο- 


μένο περιπτώσει : 

Ρωμ. ια’ 9 ἕξ. «Οὐκ οἴδατε 
ἓν ᾿Ηλίᾳ τί, λέγει ἢ γοαφή... 
Κύριε τοὺς προφήτας σου ἆπέ- 
χτειναν, τὰ ϑυσιαστήριά σου 
κατέσκαψαν, κἀγὼ ὑπελείφϑην 
μόνος καὶ ζητοῦσι τὴν ψυχήν μου. 
)Αλλὰ τί λέγει αὐτῷ ὁ χοηματι- 
σμός : Κατέλιπον ἐμαυτῷ ἕπτα- 
κισχιλίους ἄνδρας, οἵτινες οὔκ 
ἔκαμαν γόνυ τῷ Βάαλ. 

πρβλ.καὶΡωμ.ϑ΄11-᾿Ἔξοδ.ιϑ΄ 10, 


Γ΄ Βασιλ. ιϑ΄ 14 ξΕ, εΚαὶ 
εἶπεν Ἠλιοὺ... τὰ ϑυσιαστή- 
ριά σου καϑεῖλαν καὶ τοὺς προ- 
φήτας σου ἀπέκτειναν. . καὶ 
ὑπολέλειμμαι ἐγὼ μονώτατος καὶ 
ζητοῦσι τὴν ψυχήν μου... καὶ 
εἶπε Κύριος πρὸς αὐτόν... κατα- 
λείφεις ἐν ᾿Ισραὴλ ἑπτὰ χιλιάδων 
ἀνδρῶν, πάντα γόνατα ἃ οὐκ 
ώχκλασαν γόνυ τῷ Βάαλ». 


Ἔστι δ᾽ ὅτε, παραϑέτων ὀπὸ μνήμης, δέχεται καὶ τὴν ἐπίδρασιν τοῦ 
ξβοαϊκοῦ πρωτοτύπου, οὗ ἦτο οὗχ ἧττον γνώστης, εἴτε ἀσυνειδήτως 
εἴτε ποὸς τὸν σκοπὸν αὑτοῦ, ὡς παρατηροῦμεν ἐν τῇ ἑπομένῃ περι- 


πτώσει. 

Α’ Κορ. ιδ΄ 21 «Ἐν τῷ νόμῳ 
γέγοαπται, ὅτι ἐν ἑτερογλώσσοις 
καὶ ἓν χείλεσιν ἑτέρων λαλήσω 
τῷ λαῷ τούτῳ καὶ οὐδ᾽ οὕτως 
εἰσακούσονταί μου,λέγεν Κύριος». 


ϊ 


πρρ.καὶ Ἐφ.δ΄ 8--ψαλμ. Ἑζ΄ 10 


Ἤσ. κη΄ 11 ἕξ. ε«Λλιὰ φαυλι- 
σμὸν χειλέων, διὰ γλώσσης: ὅτι 
λαλήλουσι τῷ λαῷ τούτῳ .. 
οὐκ ἠϑέλησαν ἀκούειν (ποβ. καὶ 
ἸΑκύλα μετάφθασιν : ὅτι ἐν ἕτε- 
ρογλώσσοις καὶ ἐν χείλεσιν ἕτέ- 
οοις λαλήσω τῷ λαῷ τούτῳ). 


. καὶ 
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8 4Απηχήματο ἐκ τῆς μεταφράσεως τῶν Ο΄ 


Ἥ ἐπὶ τὸν [Ταῦλον ἐπίδοασις τῆς μειαφράσεως ταύτης τεχμηριοῦ-᾽ 
ται μάλιστα ἐμμέσως διὰ τῶν ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς αὐτοῦ δίκην ἄπηχη-᾽ 
μάτων ἁπαντωσῶν πολυαρίϑμων ἐξ ἐκείνης ἀναμνήσεων, ἀναφερομέ-. 
γων οὗ μόνον εἰς ἐννοίας, ἀλλὰ καὶ εἶς τὴν φρασιολογίαν αὐτῆς8 
Τὰ δὲ κυριώτατα τῶν ἀπηχημάτων τούτων, ἐν οἷς ἐμφαίνεται ὅσον 
ἧτο ἐμπεποτισμένος ὃ Παῦλος ἐκ τῆς ἑλληνικῆς ΠΗ. Δ., εἶναι τάδε :. 


Ρωμ. α΄ δ--Ἥσ. ια΄ 1.10, Ἴεο. χγ΄ 5 

α’ 38. 9δα--]ερ. β΄’ 11, ψαλμ. οε΄ 20 : 

α »ὂβ--]εν. 8’ 96 Α΄ Βασ. κε’ δ9; Ι΄ Βαδ. α’ 48 ψαλμ. πε Β. 
{πα τπς ;- 

β΄’ ὃ --Σοφον. α’ 18, β’ 3 ψαλμ. ϱϑ΄ ὅ πρβ. Τωβ. β’ δ΄ 9 

β΄ 0--"ερεμ. κζ΄ 29, Παροιμ. χδ΄ 192 

β΄ Ἵδ--]ερ. λη΄ 38 

β 

ὃ 


21. 2--5Ἐξοδ. ιβ΄ 11, Δευτερ. ε’ 10--2] 

:---υξφοι Χγ' 1. Π1αΩ0Π,; ὑΞΤῚΡ 

ὑπ] εύις 10 

Ρεν. ΠΡ ἵ,υ.Γε-1.16. 0, μμ Το πι 

ε΄ ὅ--ψαλμ. κα’ 5. 0. κδ΄ 20 

ε’.11--λαν..ζ' 18.22, 9{. πρβ: καὶ. Σρᾳν-δσὶ 9] 

ς΄ 12, 14--Γεν, δ' Ί, ψαλμ. ρυη’ 139 

ζ' 2. ὃ--᾿Αριϑμ. ε΄ 11, Δευτ. κδ΄ 1--4 

ς 10--Λενΐίτ. υη΄ 5, Ἰεζει. κ 11 ἕξι αγεεμτε”η 
Ἄρυν..ε:.29. 50, λ»1»,.15. 5 : 

η -1ενν 0 τ 

4 (ᾱ.21)--Εν.. 5. ΙΓ Ῥασ'. ». 5 Λ.Ῥατ "τὶ 

η ου---Ῥοικλια, 5-Ρ..1.13} 28.20 . 

η. οἱ--[εο,.ωωὃὃςαἫ”αώἫ,. νεο 

ῃ 25--ΕΕδό; δ, δ; .160, λῃι 9, πη; 2πιι; 


"5 2---ἐν..κβ {1ο 
28, 'Ἡ ἐν λόγῳ ἐπίδφασις εἶναι τηλιχαύτη, ὥστε δὲν δύνατοί τις »ὰ χατα- ᾿ 


νοήοῃ τὸν Παῦλον, ἂν μὴ ἔχῃ οἰκείας πρὸς τὸ κείμενον τῶν Οὔ χι ἱ ἀπὸ- 
ταύτης τῆς ἐπόψεως εὕρηται ἐν πλήρει δικαίῳ ὅ Ῥείββπιϑπη, ἰσχυριζόμενος ὅσα 
ἐν τῷ Ῥιπά!ετβίπὈε (ὅρα σελ. 189) ἰοχυρίζεται, 


-Νβὸὶ το 


-Ἔ.ρ Ξτερεπε-----εε-κ-τἝ--.-- 
Ἂ 
5 ᾿ 


εὐ ΓΝ ιβ΄ 14--ψ. οη΄ 28. | : ; τ 
κ» ιβ΄ 11--Παρ. γ΄ 4 ἰκ΄ ἵει ΜΕΣ εν. 


τ: ᾱ. ιγ΄ 8. ]0--Σοφ. Σολ. 5’ 18 Οκ 
τ κ ι5’ 26--ΤΈν. κα’ 29, ποβ. Βαο. δ΄ «, Σωσάννα 95, ΝΝ 
Α’ Κορ. ο 320--σ. ιϑ' 11, 19, λγ΄ 18 ΚΝ 

1΄ 19--Ἰὼβ ε’ 19.13 » Ι 

τς. Υ 20--ψηγ’ ΤΙ Ν “ῃ ᾱ 


-Ο7Απ, Παῦλος καὶ ἢ μετάφρασις τῶν Ο’ 905 


η Ἴθα--5 Ησ. μγ' 20, ξε’ 9. 15. 22, ψαλμ. ϱδ΄ 6, 42, 

-. γ54--ψαλμ. ο8΄ 1 ο 

.. 8 19--Β΄ Παραλ. .΄ 0 πρβ. καὶ Σοφ. Σολ. α’ 21 

Ἠριᾷ, ν15. 16--Ἰοὴλ ιβ’ 32 

οα΄ 16--’Αριϑμ. ιε΄ 20--21 ἸΤεῖ. μδ΄ 20. “84 

.. ἑα’ 2δ--Παροιμ. γ Ί, Ἥσ. ε΄ 21 7 ταν - 
{β΄ 9--’Αμὸς ε΄ 15, ψαλμ. ξ΄ 10, ο’ 2--4 - 


ιβ΄ 19--ΛΔευτ, λβ’ 35 


Ε. 7Ξ5ἘΞ. ιβ΄ ὅ---1, Ἠσ. νγ’ 1, Λευΐτ α’ 10. 11 χβ’ 91. 
15--λεζι. ιγ΄ 0, {Τι ψξ 19, κα 21, 1} 24 
- ἥπιο,,. Σειρ. λα’ 22 
» 11--λευτερ. ι΄ 21, ια’ 292, ΛΔ’ Βασ. ιη΄ 0 
ϑ΄ Τ (Π4)--Δευτ. η’ 0, Παρ. κζ’ 18. 
1΄ ὃ--Αριϑμ. ιδ’ 16 
ι΄ 10-5ἘΞ. ιβ΄ 19 ἔξ:, Β' Βασ. πδ΄ 16 
ε 20--λΛευτεο. λβ΄ 11, Βαρ. δ’ Ί ψολμ. ρε 96 
ια’ 8--εν.α «0. 21, ἐ-1 2, θ΄ Ὁ πρβ Σοφ. Σολ: β΄ 23 
» 59--;αχ.θ΄ Εἵ 
ιγ΄ ὅ--Ζαχ. ΠΟΥ͂! 
ιδ’ 22--Ησ. με' 14, μϑ’ 23, Ε’ 14,ξς 23, ψαλμ. χα’ 38, πε’ 9 ' 
ΞῊΝ 
ν 


ιδ΄ 54--]εν. γ΄ 10 

1ε΄ 5---Ἥσ. νγ΄ ὃ ἕξ 

6’ 4--Ὥσ. ς’ 2, Δ΄ Βασ. κ΄ 5 ἕξ, Ἰόβ β 1 

ιε’ 2ᾶ--Σοφῳ. ΖΣειο. μγ΄ 21 

ις΄ 13 σπα: ιδ΄ 13, Α’ Βασ. δ' 4, Β΄’ Βάσ.ι΄ 13 ψαλμ. λ΄ 25 
ἫΝ Ν. α’ 6 ἕξ. Α’ Μαλκ. β΄ 04 


--- Β΄Κορ.Υ 2 ΤΕ λα΄ 13, λβ΄ 15. 161δ' 1.4, Δευτ. δ΄ 13:ε’ 19. λ 


1--18--Ἔξ, λδ΄’ 29 ἕξ, ις΄ 1. 10. «δ 16. - 
δ΄ 6--Γεν. α΄ 2--3 Ησ. 81. Ἰδβλγ 107 


΄ΘΕΟΛΘΤΙΑ, τομ. τ΄ γ΄ το25 14 
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ε᾿ 10--Ἐκκλ. ιβ΄ 14 


ε 1-15. μγ᾽ 18. 189, ξε΄ 11 Ἐς 


ε-μποῖζ’ 11518) 

11. ϱιη’ 832 

Τι: Ἡσ1β1 4." 20 
ἱ1β---Σοφον. γ΄ 19. 20 


µἸ η) µ} ἢ τ 
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18--Β’ Βασ. ζ΄ 8. 14. 91. Α’ Παραλ. ιζ’ 1. 13. 94, χβ' 10, 


Τερεμ. λη΄ 9, Δευτερ.ιδ΄ 1, ἮΗσ, μγ’ 6, ποβ. Σοφ. Σο]. ε' 5, ϑ΄ 1 


--Ἡσ.1-13 
τ--Παροιμ. χβ΄ ἃ 
10--Ησ..νε 10 
]υρ--Ωπν τν 
ἀ--ν. πο) 

ιγ΄ |--Λευτερ. ιϑ΄ 15 


εχρηῖ Ἡ----.-, 


Γαλατ.---α΄. {0---Ησ. μθ΄ 1-Ἴ1ερ. α΄ 


“η 


δ΄ 8. 9--σ. β 90,5’ ὃ πρβλ. Σοφ. Σολ. ιβ’ 91,1ερ. β’ 11, ε: ΤΊ Β΄ 


ς΄ 16--ψ. ρκδ΄’ 8, ρ.κζ΄ 0., ποβ. Σειρ. ν΄ 93 


[Παραλ. ιγ΄ 9 


Έφεσ. α 18--Λευτερ. λγ 3.4. ψ.ε΄ 3.5.. πρβ. Σοφ. Σολ. ε 


ἠδ--Σρο;2ολαγ 18 


--[Γεν. χγ΄ 4, κη΄ 4, μζ΄ 4, ψ. λη΄ 13, Λευΐτ.-κε’ 33, Α’ Παραλ. 


β’ 
ΠΤ. 

δ. ἰ1--[|Έν. ῃ΄.21.ἘΕ. κ. Α1}Λενῖτ..α’ 8-13 

ε’ 18--[αροιμ. χγ΄ 31 

Ό--ψ. σκϑτ8, Μοῖ. λζ΄ 58 

πα ἱήα--Ησ.ια’ 5 Ἔξ.ιβ 11..16ρ. α, 11 

Ἢ 1{--Ἡο. 18 11, ποβλ Σοφ. Σολ. ε΄ 18 ἑ : 

1. οτια!άλμθ 32, γαρ, τΏαςς 


Φιλιππ. α’ 19--Ἰ9β. ιγ΄ 10 
β΄ 16--λευτ;λβ- 9 
β 16-Ξ-Ησ. μῦ΄ 4. ξ6΄.28 


δῇ. λ85.Ὁ; 


δ΄ 3---ψ--ξη΄ 99, Ἐξ. λβ΄ 39.33. Ἡσ. δ’ 3. Μα]. γ’ 16, Δαν. ιβ’ 1 
Κολοσ. α΄ 1"--Παροιμ. η΄ 22, πρβ. Σειρ. κδ΄ 9 λζ’ 10. 


μίδ---Ησ; μδ΄ 8, Ἕεεα: ἀλθῇ 
β’ 23--Ησ. χϑ΄ 18 


| 
} 
! 
1 
1 
! 


Μπεπμππ"''Ἠ͵:..Θ'ῊῬΎΝ "ΘΝ" 


Ὁ ”Απ. Παύλος καὶ, ἢ μοτάφφασις τῶν Ο᾿ ΕΝΥ 


Α΄ ϑεσσαλ..β΄ 16---Ρεν. ιε᾿ 10, Δαν. η’ 93, πρβ.Β Μακκαβ. Ξ΄ 14. 
» δ ᾱ--Ἰεζ. ια΄ 19, λα΄ 20, λζ’ 94, Ἧσ. ια’ 9, Ἰωὴλ γ΄ 1 
[ψ΄ ν΄ 13 
Β΄ ϑεσσαλ. α΄ 8--Ἡσ. ΕΤΊ15, ἘΕ. γ΄ 9 
» α΄ 9. 10Ξ-Ἡσ. β΄ 10. 19. 31, ψ. πη’ 9, ξζ’ 86, Ζαχ. ιδ’ 5 
-ᾱα 132.--- Ησ. χδ' 15, μθ΄ 8, Ξ-' 5, Μαλ. α΄ 11. 
Α΄ Τιμ. ς’ 15--λΛευτ.ι'1Τ ψ. ρλε' ὃ, Δαν. β΄ 41, ποβ. Β΄ Μακκαβ. 
«γ΄ 4, Γ΄ Μαχχαβ. ε΄ 35.-- Β΄ Τιμ. β’ 19--Ἠσ. χ-’ 13. ; 
Εἰς τὰ ἀπηχήματα τῆς ἑλληνικῆς Π.Δ. παρὰ τῷ Παύλῳ δυνάμεθα 
νὰ χαταλέξωμεν καὶ τὰ ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς αὐτοῦ παρατηρούμενα οὐχὶ 
εὐάριϑμα ἁπομιμήματα τῆς φοασιολογίας τῆς βίβλου ἐκείνης, ὧν δείγ- 
«ματα ἔστωσαν τὰ ἑξῆς : | 
Λό:αν διδόναι (Ρωμ. δ΄ 20). 
᾿Αφίκετο ἢ ὑπακοὴ εἷς πάντας (Ρωμ. ις΄ 19) 
ΤΤοονοεῖν ἢ προνοεῖσθαι καλὰ ἐνώπιον πάντων ἀνϑρώπων (Ρωμ, 
[ιβ΄ 1Τκαὶ Β Κορ. η΄ 21 
7;Αναπαύειν τὸ πνεῦμά τινος, τὰ σπλάχνα τινὸς (Δ΄ Κορ. ι-’ 18 
[Φιλημ. 1 καὶ 20) 
᾿Ἐπὶ καρδίαν ἀνϑρώπου οὖκ ἀνέβη (Δ᾽ Κορ. β΄ 4) 
Τράπεζα κυρίου (Δ΄ Κορ. ι’ 1»'. 
;Ανοίγειν τὸ στόμα (Β΄ Κορ. Ξ΄ 11 ποβλ. καὶ φεσ. 5’ 19) 
Γεννήµατα τῆς δικαιοσύνης (Β΄ Κορ. 8’ 10) 
"Δπαξ καὶ δὶς (Δ’ Θεσσαλ. β 18 Φιλιππ. δ᾽ 10) | 
Ὃν... ἀνελεῖ τῷ πνεύματι τοῦ στόματος αὐτοῦ (Β΄ ϑεσσαλ. β΄ 8) 
"Εχπορεύεται ὁ λόγος ἔκ τοῦ στόματος (Ἔφεσ. δ΄ 21) 
᾿Εν ἁπλότητι τῆς καρδίας (Ἔφεσ 55 Κολ.γ 22) 
"Ὀσμὴ εὐωδίας (Ἔφεσ. εἲ 3 Φιλιππ. δ' 18) ! 
”Αδειν τῷ Κυρίῳ (Έφεσ. ε΄ 14 Κολ. γ᾽ 10) “δ 
Εὐηγγελίσατο εἰοήνην τοῖς μακρὰν καὶ τοῖς ἐγγὺς (Ἔφεσ. β΄ 11) 
Κάμπτειν τὰ γόνατα (Ἐφ. γ΄ 14) Γενεὰ διεστραμμένη (Φιλιπ. β 15) 
"Ίνα πᾶσα γλῶσσα ἐξομολογήσηται (Φιλιππ, β΄ 41.. 
"Ανθρωπος ϑεοῦ (Α’ Τιμ.ς 11) 


Χαίρειν ἐν Κυρίῳ (Φιλιππ. γ᾽ 1, δ᾽ 4 πορ.᾽Λββακ. γ 18 ἓν κυρίῳ 
[ἀγαλλιάσομαι) 


308 ΤΠ. 1. Μπρατσιώτου 
85, Δεξιλογιπκὴ ἐπίδρασις τῶν Θ’ ἐπὶ τὸν Παῦλον. 


Πρὸς τῇ ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς τοῦ [Παύλου παρουσίᾳ τοσούτων παρα- 


ϑέσεων χαὶ ἀναμνήσεων καὶ καϑ’ ὅλου ἀπηχημάτων ἐχ τῆς μεταφρά- ᾽ 


σεῶς τῶν Ο΄, διαπιστοῦται ἐν αὗταϊς καὶ ζωηρὰ λεξιλογυὴ τῆς μετα- 
φράσεως ἐκείνης ἐπὶ τὸν ἡμέτερον ἀπόστολον ἐπίδρασις, ἥτις παρέχει 
εἷς τὴν ἑλληνικὴν αὐτοῦ γλῶσσαν ἰδιάζοντα χρωματισμόν. ἼΗτο δ’ ἄλ- 
λως τε φυσικὸν νὰ ἐξασκήσῃ ἰσχυρὰν ἀπὸ ἐπόψεως γλώσσης καὶ ὕφους 
ἔτι, ὧς κατωτέρω ϑέλομεν δείξει, ἐπίδρασιν ἤ λιπαρὰ τῆς μεταφράσεως 
ταύτης μελέτη ἐπὶ ἄνδρα οὐχὶ ἀρτίας ἑλληνικῆς μορφώσεως, οἷος ἦτο, 
ὧς φαίνεται, ὁ Παῦλος ”». ν 

Αἱ ἓν ταῖς ἐπιστολαῖς αὐτοῦ ἀπαντῶσαι οὖκ ὀλίγαι λέξεις δι᾽ ὧν 
τεκμηοιοῦται ἢ ἐν λόγῳ ἐπίδρασις, δύνανται νὰ ὑπαχϑῶσιν ὑπὸ τὰς ξξῆς 
κατηγοοίας : 

1. Λέξεις, αἵτινες ἐν τῇ αὐτῇ ἀκριβῶς χοήσει, ἓν  μετάχειρίζεται 
- αὐτὰς ὁ Παῦλος, ἀπαντῶσι πρὸ αὐτοῦ μόνον ἐν τῇ μεταφράσει τῶν 
Ο΄ 35 Γῶν δὲ λέξεων τούτων τινὲς μὲν εἶναι ϑρησκευτικοεϑνικοῦ χαὶ 
ἠϑικοῦ, τινὲς δὲ κοὶ ποικίλου περιεχομένου, οἷον αἵ λέξεις ἆγα 8 ω- 
σύνη (ἕβρ. τοΌα), ἁγιάζειν (καᾶάαβςμ) χαὶ ἁγιασμὸς (ἀντὶ 
τοῦ κλασσ. ἁγίζειν χαὶ ἁγισμός), ἁγιωσύνηὃ”! (Ποᾶ, ΚοάεβςοΏ), 
ἀκοοβυστία (ἄττικ. ἀκροποσϑία), ἄκρογωνιαῖος (606η ρΡίηηα 
Ἥσ. Χη’ 18) ἀναϑάλλειν (π{πτίαῃ), ἀνεξιχνίαστος (θη πεῖς. 
Κε}, ἀνϑροπάρεσχος (πρβ. ὅμως καὶ Φουν. 691), ἄνταπό- 
δομα (β6πιαὶ, ἀποκάλυψις (θτΖα), βδελυκτὸς ((ποερὰ), γυ- 
μνότης (βετοτι), δεκτὸς (ταῖοοη), δολιοῦν (πἰκίκεὶ), δότης 


29. Παρὰ πάντα ταῦτα δὲν δύναται σήμερον, μάλιστα μετὰ τὰς ἐργασίας 
ἄλλων τε κιὶ δὴ καὶ τοῦ Ῥείβ5πιαππ καὶ τοῦ Τη, Νᾶρε]1 (Πες ΝΤοτίβροπαίΖ ἆε5 
Αρ.Ραπ]15 1905), ν" ἀμφισβητηὐῇ ὅτι ὅ ἡμέτερος ἀπόστολος ὑπῆρξε γνήσιος ἕλ- 
ληνιστὴς τὴν γλῶσσαν, ἥτις ὅμως ἔχει οχέσιν μᾶλλον πρὸς τὴν ἔν τοῖς παπύ- 
ροις καὶ τοῖς ἐπιγραφαῖς μαρτυρουμένην ζῶσαν δημώδη καὶ ἧττον πρὸς τὴν 
λογιωτέραν χοινὴν γλῶασαν τοῦ Πολυβίου καὶ Διοδώρου τοῦ Σ.κελιώτου. 

80. Δὲν ἀποχλείεται ἢ ἐν τῷ μέλλοντι δι᾽ ἐντατικατέρας μελέτης τῶν πα- 
πύρων καὶ ἄλλων μνημείων τῆς δημώδους χοινῆς διαπίστωσις τῆς ἐν τοιαύταις 
ἐννοίαις χρήσεως ἐνίων τῶν ἐφεξῆς παρατιϑεμένων λέξεων καὶ ἔξω τῆς ἑλληγι- 
κῆ. Π, Δ. κοὶ δὴ καὶ παλαιότερον αὐτῆς. 

81. Πωβ. ὅμως καὶ Σχολ. Πλάτωνος ᾿Αξιοχ. 811 Ῥ «ἁγιστείας, ἅἁγιωσύ- 
νας, καθαρότητας, λατρείας» καί Β΄ Μαχκαβ. γ΄ 13. 


Ὁ Απ. Παῦλος καὶ ἡ μετάφρασις τῶν Ο΄ 309 


-(πλασσ. δοτήο, δώτη- παρ’ "Ι[σιοδ. Ἔογ. καὶ Ἡμ. 353). εἶρηνο- 
ποιεῖν, ἐκπειράζειν (αἰο-α), ἐνδοξάζειν (αἰεπΏαί]ο!, πἰοπΌαά) 
ἐνδυναμοῦν ΠΡ ἐνευλογεῖν (Όατας! Ὁ6...), ἔνταλμα 
(αἴισνα), ἐπισκοπή, ἐπαναπαύεσθαι (αἰβομάη, παᾶΏ), 
ἐλεγμὸς (πιατ), ἐπιφαύειν (ων. ἕβρ. πι]ἰεὶ), ἥττη μα (π148), 
καταχκαυχᾶσϑαι, κατάνυξις (ταγάεπιὰ), κατενώπιον, κα- 
τοικητήριον (πιο5ΌΠπ45, πιαοη), καύχησις (ὈρΏοτειπ), κλύ- 
δωνίζεσϑαι (ματαβοῃ', κραταιοῦσϑαι (Ππαζα|ς, ἅττικ. χρατύ- 
νειν), μακροϑυμεῖν (ατα), ματαιοῦσϑαι (οἰβίκα), ὀλιγό- 
ψυχος (Κοιϑατ-γιαΏ), ὀπτασία (ὄψις), ὁο ϑ οτομεῖν (ἰβοπα), 
παραζηλοῦν (Πκπὶ), παροργισμός,͵ (πηεᾶῖβα, Κβαβ), πειρα- 
σμὸς (ἀντὶ πείρασις, πιᾶϑ1α), πρόσκομμα (πιο(66ςῃ), σάββατον, 
σκάνδαλον (σκανδάληϑρον παρ᾽ ᾿Αοιστοφ. ᾿Αχ. 681, πιοϊκοοςΏ, 
τπἰςπβοΏοι), στήκειν, συνεγείρειν (}ατ), ταπεινοφροσύνη, 
ὑπακοὴ (απαψἁ), ὑπερυψοῦν (ταπι), ὑστέρημα. (ππαςΏδοτ), 
ψιϑυρισμὸς (!8π856α). 

3, Λέξεις, ϑρησχκευτικοῦ μάλιστα περιεχομένου, αἵτινες μὴ οὖσοι 
πάντῃ ἄγνωστοι τοῖς ϑύραϑεν, συγγραφεῦσι, προσέλαβον παρὰ τοῖς Ο΄ 
εἰδιχήν ἔννοιαν, ἐν ᾗ καὶ ὁ Παῦλος μεταχειρίζεται αὐτάς. Τοιαῦται δ’ 
εἶναι οἱ ἄβυσσος (εοπεοὶ) πρβ. καὶ Διογ. Λαερτ. Δ’ ε΄ 91), ἄγγε- 
λος (/Δοιστ. λόγοξ εἰς ᾿Αϑηνᾶν, 'Επικτ. Διατρ. Γ᾿ κβ΄ 23), ἄδελ- 
φ ὃς (ἐν ϑρησχ. ἐννοίᾳ, Πάπυροι), ἆν άϑεμα (Ἐπιγραφ., ἄν α - 
στροφὴ (ἐν τῇ ἐννοίᾳ τοῦ τρόπου τοῦ ζῆν ΠΙολυβ., Διογ. Λαερτ.), 
ἄφεσις (ἐν ρ. ἐννοίᾳι ἄζυ μος ({]λατ. ᾿Αϑην.), ἄξιος, ἅπι- 
δεῖν, ἀἁποκαλύπτειν, διάβολος δικαιοῦν (Ἠοοδ. 
Θουκ.), διαϑήκη (Άροιαν. ᾿Αν. 439), ο ο δικαίωσις 
(Θουκ. Λυσ), δικαίωµα (/ΑΛοιστοτ. Ρητ. Α΄ ιγ΄ 1) δοξάξειν 
(Διον. Θεσμµοφ. 94), δωρεὰν (Λυσ)), ἔϑνη ε ἴδω } ον, εἶδος 
(Δοξογρ.), εἴσο δος (ἩἨροδ. Ξεν.), εὐδοκία (ἐπιγραφ.), µα- 
ταιότης (Πολυδευκ., ποΌ6!), περιούσιος ([Ιαπυρ) χ. ἄ. 

3, Λέξεις, ϑοησκευτικοῦ χαὶ ἠϑυκοῦ ὡς ἐπὶ τὸ πολὺ περιεχομένου,αΐτι- 
γες ἀπαντῶσιν ἓν τῇ ϑύραϑεν γραμιιατείᾳ σποραδικῶς, ἔστι δ᾽ ὅτε καὶ 
μεταγενεστέρως, ὥστε πολλῷ πιϑανωτέρα νὰ φαίνηται ἢ διὰ τῆς δαψιλοῦς 
τούτων παρὰ τοῖς Ο΄ χοήσεως ἐπίδρασις αὐτῶν ἐπὶ τὸν ἡμέτερον ἀπόστο- 
λον’ ἢ δὲ ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς τούτου κατανόησις αὐτῶν εὐοδοῦται μᾶλ- 
λον διὰ τῆς διαγνώσεως τῆς ἐν τῇ μεταφράσει ἐκείνῃ χοήσεως αὐτῶν. 


΄910 ΄. - ΤΙ: Μπραισιώτου 


Τοιαῦται δὲ εἶναι αἱ λέξεις ἆ γάπη(Πάπυρ),ἄζυμ ος (Πλάτ,᾽Αϑήν.),. 
ἀγουπνεῖν (Θεογν. Πλατ), αἰχμαλωτεύειν (Φρυν), ἆ δ ι- 
αλείπτως (Πολιβ), ἁνταποκρίνεσθϑαι (Αἴσωπ., Νικο- 
μαχ) ἀνϑρωπάρεσκος(Φρυν), ἁπλότης (Τλατ., ᾿Λοιστ.) 
'ἅπιστος (Ἐπιγρ), γογγύζειν (Φρυν, Πολυδ),δυναμοῦν 
(Φουν', δωρεὰν Πολ., Ἐπιγρ.), ἐκζητεῖν (/Αριστειδ), ἐ κ ὃ ι- 
σκειν(λΔημ.), ἐκχέειν (Εὗριπ.), ἐνώπιον (Ἔπιγρ. Πάπυρ.), 
ξξουδενοῦν (Φρυν), εὐδοκία (Ἐπιγρ), ἵκανοῦν (Διον:- 
Αλ), καυχᾶσϑαι (Πίνδ. Μένανδρ.), μοιχαλὶς (ἀντὶ μοιχάς, 
Φρυν), νουμηνία (Πίνδ., Θουκ.), οὐαὶ (Ἐπικτ.',, πάροικος 
(Σοφ., Αἰσχ., Θουχ.), περισσεία (Ἐπιγρ), περίψημα (Ἐπιγρ., 
πληροφορεῖν (Κτησ. παρὰ Φωτ), στενοχωρία (ἐπὶ τῆς 
ἐννοίαἑ τῆς ϑλίψεως, Πολύβ., Δ. Κάσσ.), φ ω στὴ ϱ (Λοξογραφ.) κ. ἄ 
Εἰς (ἣν κατηγορίαν δὲ ταύτην τῶν λέξεων καταλεχτέαι χαὶ ἐκεῖναι, . 
αἵτινες δὲν ἀπαντῶσι μὲν παρὰ τοῖς Ο’, εἷς τὴν παρὰ τὸν Παύλον ὅμως - 
᾽ χρησιμοποίησιν αὐτῶν ἐπέδρασεν ὁπωσδήποτε τὸ κείμενον τῆς  μετα-. 
φράσεως ταύτης, οἷαι εἶναι τὸ βάπτισμα βαπτισμός (βα- 
πίζω), ϑἐοδίδακγος (διδακτὸς Θεοῖ : Ἧσ. νδ΄ 183), πνευ-- 
ματιλὸς (πνεῦμα), ᾿ σαρκικὸς (σὰρξ), χ. ἅ. 


86 /Ἐπίδρᾳασις τῶν Ο΄ ἐπὶ τὸ ὕφος τοῦ Παύλου 


Πρὸς τῇ ἤδη διαπεπιστωμένη πολυμερεῖ τῆς μεταφράσεως τῶν Ο΄ 
ἐπὶ τὸν ἡμέτερον ἀπόστολον ἐπιδράσει, τεχμηριοῦται ἐν ταῖς ἐπιστο- 
λαῖς αὐτοῦ καὶ βαϑυτέρα ἔτι ἐπίδρασις ἐχείνης, διϊκνουμένη μέχρι τοῦ ” 
ὕφους. Καὶ εἶναι μὲν τὸ ὕφος τοῦ Παύλου, ὥσπερ καὶ τὸ λεξιλόγιον 
αὐτοῦ, χαϑ’ ὅλου εἰπεῖν ἑλληνικὸν ἢ, ἀκριβέστερον ἑλληνιστικόν, μετέ- 
χει. ὅμως ἰδιαζούσης τινὸς χροιᾶς, ὀφειλομένης οὐχὶ χυρίως εἷς τὴν ση- 
μιτικὴν. εν ἀποστόλου τούτου καταγωγήν, ἀλλ᾽ ἀκριβῶς εἷς τὴν βαϑυ-- 
τάτην ἐπ᾽ αὐτὸν ἐπίδρασιν τῆς ἐν λόγῳ μεταφράσεως καὶ δὴ καὶ τοῦ 
ἕλλ ηνιστικοσημιτικοῦ { ὕφους αὐτῆς, καὶ συντελούσης τὰ μέγιστα, εἰς τὴν 
μὴ ἑλληνμῶν ἕ ἐντύπωσιν, ἣν εἷς πολλοὺς τῶν φιλολογούντων ἆ ἐνεποίησε 
καὶ ἐμποιεῖ ὁ γθαπτὸς αὐτοῦ λόγος, Τὴν ἰδιάζουσαν δὲ ταύτην τοῦ 


89) Νοιτᾶαεπ, ΑπΏκε ΕΓ ΤΑΤΤΉΝΕ. -οἳ 1808 1,εἰρλὶρ σελ. 208μαι Ξο2, "Οϑεν 
ἀσνοτάτος ἀποδειχηύετοι, ΚΙ ἐνιεῖϑεν ὅ ἰσχυριομὸς τοῦ 1. Ἠνχόρη (µν. ἔ. . 
σελ. 181) ὅτι οὐδέποτε μετάφρασις ἔσχεν ἐπίδρασίν τινα. "Ίνα μὴ ἀνοφσέρω- 


μὲν ἄλλα παραδείγματο, πρες τῷ᾽ τῆς μεταφράσεως τῶν Ο’ ἀρκοῦσι, νομίζομεν, . 


Ὃ Απ. Παῦλος καὶ ἡ μετάφρασις τῶν Ο΄ 21}. 


γραπτοῦ λόγου τοῦ {Παύλου χροιὰν παρέχουσιν πρὸς τῇ δαψιλεστάτῃ 
ὕπ᾽ αὐτοῦ χρήσει δητῶν'καὶ ὑπαινιγμῶν ἐκ τῆς μεταφράσεως τῶν Ο’ καὶ 
πρὸς τῇ χοησιμοποιήσει τοσούτων λέξεων εἴτε δημιουργηϑεισῶν ὑπὸ 
τῶν μεταφραστῶν ἐκείνων εἴτε' εὐχρηστουσῶν ἰδιαζόντως παρ᾽ αὐτοῖς, 
ὣς εἴπομεν ἤδη, ἡ ἀπομίμησις τῆς τε φρασιολογίας αὑτῆς, περὶ: ἧς 
Επίσης ἐγένετο ἤδη ἐν σελ. 201 λόγος, καὶ αὐτῆς τῆς συντάξεως τῶν Ο’ 
ἓν πολλοῖς (πρβλ. ἐλπίζειν εἴς τινα, ἔν τινι, ἐπί τινι, ἐπί τινα χττ.) καὶ᾿ 
δὴ χφὶ ἤ χρῆσις τῆς γενικῆς μετὰ τοῦ οὔσιαστικοῦ, (μάλιστα τοῦ υἱὸς 
καὶ τέκνου) ἀντὶ ἁπλοῦ ἐπιϑέτου, ἐπὶ τὸ ἐκφραστικώτερον (υΐοὶ τῆς 
ἀπειθείας, ὅπλα τοῦ φωτός, ἄγγελος φωτός, τέχνα φωτός, υἱοὶ φωτός, 
υἱοὶ ἡμέρας, σχεύη ἐλέους, ϑεὸς εἰρήνης χττ.), ἣ χρῆσις τῆς εἰς χαὶ 
αἷτιατ. οὖσ. μετὰ τοῦ λογίζεσϑαι (λογίζεσϑαι εἷς περιτομήν, εἶς. 
δυχαιοσύνην, εἶς σωτηοίαν), ἤ χρῆσις τοῦ εἰς μετ’ ἄϊτ., τῶν κατενώπιον 
καὶ κατέναντι ἀντὶ ' προϑέσεων καὶ ἢ χρῆσις τῆς ἐν μετὰ δοτικῆς 
πρὸς δήλωσιν τοῦ ὀργάνου (ἑνὶ στόματι Ῥωμ. ιε’ 0, ἐν ῥάβδῳ Α’ Κορ. 
δ΄ 2] χττ.), ἐξ ἐπιδράσεώως βεβαίως τῆς μεταφράσεως τῶν Ο’, ἔνϑα δα- 
ψιλεστάτη γίνεται χρῆσις τῆς συντάξεως ταύτης, μὴ οὔσης ἄλλως μηδὲ 
παρὰ τοῖς ϑύραϑεν ἀνηκχούστου 3, “Όϑεν αἵ τοιαῦται ἐν γένει χρήσεις, 
ἃς καὶ νεώτεροι ἔτι ἐρευνηταί, ἕἑλληνισταί τε χαὶ σημιτισταὶ ἐνασμενί- 
ζουσι νὰ ἐκλαμβάνοσιν ὧς ἑβραϊσμοὺς ϑὰ ἠδύναντο ''''. νὰ 
χαραχτηρισϑῶσιν ὥς ξβδομηκοντισμοί. τ 

Σημείωσις, Ὁ Αἄ, Ῥείδβπιαπη, ὑπολαμβανῶων ὅτι ἡ Π. Δ. διὰ τῆς πε. 
ταφράσεως τῶν Ο’, ἣν χαρακτηρίζει ὡς ἐξελληνισμὸν τοῦ σημιτικοῦ μονο: 
ϑεϊσμοῦ, ἐν τῇ σπουδῇ τῶν μεταφραστῶν τούτων, ὅπως προσαρμόσωσι τὸ 
περνεχόμενον τῆς ἑβραϊκῆς βίβλου πρὸς τὸ ἑλληνικὸν περιβάλλον, ὑπέστη 
ἱκανὴν ἀλλοίωσιν οὐ μόνον κατὰ τὴν μορφήν, ἀλλὰ δῆϑεν καὶ κατὰ τὴν ο ὖ.. 
σί{αν, παραδέχεται ἔτι βαϑυτέραν τῆς ἀνωτέρω διαπιστωϑείσης τὴν ἐπὶ 
τὸν ἡμέτερον ἀπόστολον ἐπίδρασιν τῆς μεταφράσεως τῶν Ο’»»5 ᾿Αλλὰ τοῦ 


τὰ παραδείγματα τῆς γερμανικῆς μεταφράσεως τῆς Βίβλου (ὑπὸ τοῦ Λουϑέρου). 
καὶ τῆς ἀγγλικῆς' μεταφράσεως, τεραστίαν ἐπίδρασιν ἀσκησασῶν ἐπὶ τοὺς λαοὺς 
αὑτῶν ἀπὸ γλωσοικῆς καὶ φιλολογικῆς ἐπόψεως. 

88. 'Η χρῆσις τῆς ἐν μετὰ δοτιχῆς πρὸς δήλωσιν ὀργάνου͵ ἀπαντᾷ 

-Έισι τῶν παπύρων, (ἐν μαχαίρῃ, ἐν ὅπλοις, ὑπηρετῆσαι ἐν ψωμίοις καὶ οἵ- 
«να καὶ: ἐλαίῳ, χλπ.) Όρᾳ Νάφεἰ: μν. ἔ, σ. 95. 

834. Νἄρε!ϊ! μν, ἔ. ΤΑ. ὙΡΡ 

Βδ. “Ὅρα Ῥαυ!µο ο. 61 πρβ. καὶ ελ. 195 τῆδε τῆς πραγματείας, Εἲς ταῦ 
519 δὲ μόνον τὴν παρσχώρησιν ϑὰ ἠδυνάμεθα νὰ προβῶμεν πρὸς τὸν Ῥ685 


113 Π. 1. Μπφατσιώτου 


ἰσχυρισμοῦ τούτου ὄντος ὑπερβολιχοῦ χαὶ παραμενούσης εἰσέτι ἀναποδείκτου 
τῆς οὐσιαστικῆς ἀλλοιώσεως τῆς Π. Δ. διὰ τῶν Ο' λεγομένων μεταφραστῶν, 
ἵσταται ἐκτὸς πάσης ἀμφιβολίας τὸ γεγονὸς τῆς εἰδολογικῆς ἐκείνων πρὸς 
τὸ ἑλληνικὸν περιβάλλον συμμορφώσεως, ὑφ᾽ ἧς τὴν βαϑυτάτην ἐπίδρασιν 
διετέλεσεν καὶ ὃ ἡμέτερος ἀπόστολος. ᾿Αλλὰ παρέμεινεν οὗτος ἆρά γε ὑπὸ 
τὴν ἀπόλυτον τῆς μεταφράσεως τῶν Ο’ ἐπίδρασυν ἤ διετήρησε σχετικὴν 
Ὠἀνεξαρτησίαν αὐτῆς ; Περὶ τούτου εὐϑὺς ἑφεξῆς ἔσται ἡμῖν ὃ λόγος. 


8 7. Σχετικὴ ἀνεξαρτησία τοῦ Παύλου ἀπὸ τῶν Θ΄ 16 


Ὃ Απ. Παῦλος ἐγένετο οὕτω πλουσία ἐν τῇ, ἐχλεκτιχότητι ἅμα δὲ 
καὶ τῇ ἰδιοτυπίᾳ αὑτῆς προσωπικότης, ὥστε νὰ μὴ παραμείνῃ ὑπὸ τὴν 
ἀποχλειστικὴν τῆς μεταφράσεως τῶν ()’ ἐπίδρασιν, ἀλλὰ νὰ διατηρήσῃ 
Οχετιχὴν καὶ ἀπ᾽ αὑτῆς ἀνεξαρτησίαν, τεκμηριουμένην μάλιστα ἐν τοῖς 
ἑπομένοις σημείοις. Ἐν πρώτοις ὑπομιμνήσκομεν ἐνϑάδε τὴν γενο- 
μένην ἀνωτέρω παρατήρησιν, ὅτι ὃ ἀπόστολος οὗτος δὲν ἀχολουϑεῖ πάν- 
τοτε πιστῶς τῷ χειμένῳ τῶν Ο΄, παρατιϑέμενος χωρία ἐκ τῆς Π. Δ. 
Ἔπειτα δὲ μεταχειρίζεται λέξεις ἐν ἄλλη ἢ παρὰ τοῖς Ο΄ ἐννοίᾳ, οἷον 
τἀςλέξεις ἅ γνεία ἐν ἠϑιχῇ ἐννοίᾳ (Α᾿ Τιμ. δ΄ 13, ε’ 2) ἀντὶ ἐν τελε- 
τουργυκῇ παρὰ τοῖς Ο΄ (/Λοιϑμ. -΄ 32. 19 Β’ Παραλ. 7’ 19), αΐρε- 
σις ἐπὶ τῆς ἐννοίας τῆς μεοίδος (Α΄ Κορ. ια΄ 19, Γαλ. ε' 20) ἀντὶ 
τῆς ἐννοίας τῆς ϑελήσεως παρὰ τοῖς Ο΄ (Λευΐτ. χβ᾽ 18. 21), δεῦρο 
ἐπὶ χρονικῆς ἐννοίας (Ρωμ. σα’ 13 πρβλ.. Θουκ. Γ. Ἐδ΄ 9) ἀντὶ τῆς 
ἐννοίας τοῦ ἐιι πρὸς παρὰ τοῖς Ο΄ (Γεν. ιβ’ 1, Ἐξ. γ. 10, Κριτ. δ΄ 
39 Α. Ῥασ. ϑ΄ 5, Παροιμ. τ’ 13, 'Εχκλησ. 9-1 κ.π. ἄ. πρβλ. καὶ Ματϑ. 
ιϑ΄ 41 Ἰῶ.ια’ 49 χ.ἀ)διαστολὴ ἐπὶ τῆς ἐννοίας τῆς διακρίσεως, 
διαφορᾶς (Ρωμ. γ᾽ 39, Δ’ Κορ. ιδ' 1) ἀντὶ τῆς ἐννοίας τῆς διατάξεως, 
τῆς ὑποχρεώσεως παρὰ τοῖς Ο’ ΠΛοιϑμ. υϑ΄ 2, λ΄ Τ ποβλ. ὅμως 'καὶ 
ἘΕ. η’ 98) κ. ἅτ. ' | 

Τοῦτο δὲ καταφαίνεται ἐκδηλότατα μάλιστα ἐν περιπτώσεσι, καϑ’ 
ἃς ὁ Γ]αῦλος μεταχειρίζεται λέξεις. ἐν ἐννοίᾳ. διαφόρῳ ἐκείνης, ἦν 


βππάπη (Ραι]α6σαλ.69 «ϑεριπαρίπιτατηνοίίἱκ»),3τι ἢ ἄλλης κατ᾽ ἐξοχὴν θρησκευ- 
τικὴ. τοῦ ἄποστόλου Παύλου ψυχὴ δὲν παρέμβινεν ὅλως ἀλλότριος τῆς ἰδιαζούσης 
μυστικοπαϑοῦς ἐμπνεύσεως, ἣν ὁ εὐαίσθητος εἷς τοῦτο ἀναγνώστης ἀποκομίζοι 
μάλιστα ἔκ τῆς ἀναγνώσεως αὐτῆ-. πρᾶγμα ὅπερ πολλαχῶς νομίξημεν κα 
ἥμεῖς μετὰ τοῦ Ῥ. ὅτι τεκμηριοῦται ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς ἐκείνου. ' 

86, ΓΤερὶ τούτου ὅρα μάλιστα Νἄρε!! μν. ἔ σ. 65 ἕξ. 


Ὁ Απ. ΙΓ εῦλος καὶ ἡ μετάφρασις τῶν Ο΄ 3183 


Ἔχουσιν ἐκεῖναι ἓν τοῖς ὑπ᾽ αὐτοῦ παρατιϑεμένοις ἐκ τῶν Ο΄ χωρίοις: 
Οὕτο π.χ. τὸ ἐξομολογεῖσϑαι ἐν μὲν τῇ πρὸς Ρωμ. ιδ΄ 11 
ιε΄ 19, ἔνϑα παοατίϑενται χωρία ἀπὸ τῶν Ο’ δηλοῖ ὑμνεῖν, ἐν δὲ τῇ 
πρὸς Φιλιππ. β 1! σημαίνει ὁμολογεῖν, ἀναγνωρίζειν. ὅτι. .᾿ τὸ συ μ- 
ῥιβάζειν, ὅπερ παρὰ μὲν τοῖς Ο’ καὶ ἐν Δ’ Κορ. β 16. δηλοῖ 
«διδάσκειν, ἐν δὲ ταῖς πρὸς ᾿Εφεσίους (δ΄ 10) καὶ Κολοσσαεῖς (β’ 19) 
ἔχει τὴν συνήϑη ἔννοιαν τοῦ συνδέειν, συνδυάζειν, συγκρατεῖν κ.ἄ.τ. 
Τέλος ὁ [Παῦλος ἀποδεικνύει τὴν ἀπὸ τῶν Ο’ αὐτοτέλειαν αὑτοῦ, 
καϑ᾽ ὅσον μεταχειρίζεται οὐκ ὀλίγας λέξεις ἔκ τε τοῦ χαϑ᾽ ἡμέραν βίου 
καὶ τῆς ἡϑυωιῆς δρολογίας, αἵτινες παραδόξως ἐλλείπουσιν ἐν τῇ κυ- 
ρίως μεταφοάσει τῶν (), οὐχὶ ὅμω- καὶ ἐν τοῖς λεγομένοις δευτερο- 
-κανονιχοῖς καὶ τοῖς ἀποχούφοις τῆς Π.Δ. βιβλίοις, ὧς ἐν τῇ ἑπομένῃ 
8 ϑέλομεν ἴδει, 


ῃ 


88 Ὁ Παῦλος καὶ τὸς λεγόμενος δευτεροκανονικά 27 


Ὃ Απ. [Παῦλος δὲν παρατίϑεται χωρία οὔτε ἐκ τῶν ἀποχρύφων 
τῆς Π.Λ. οὔτε ἐχ τῶν λεγομένων δευτεροκανονικῶν. “Οτι ὅμως τοῦτο 
δὲν σημαίνει, ὅτι τὰ βιβλία ταῦτα ἦσαν αὑτῷ πάντῃ ἄγνωστα, γίνεται 
δῆλον ἐκ τῶν ἑξῆς τεκμηοίων. α) ᾿Εν ταῖς ἐπιστολαῖς αὐτοῦ ὑπάρχθυσι 
χωρία καὶ φοάσεις, ἃς εὐλόγως δύναταί τις νὰ ἐκλάβῃ ὁπωσδήποτε ὥς 

- ἀναμνήσεις τῆς φοασιολογίας καὶ ἰδεολογίας τῶν βιβλίων ἐκείνων. Τοι- 
-αὗτα δὲ χωρία εἶναι ποὸς τοῖς ἄλλοις τὰ ἑξῆς: Ρωμ. β’ ὃ. «ϑη- 
σαυρίζεις σεαυτῷ ὀργὴν ἓν ἡμέοᾳ ὀργῆς» πρβ. Τοῦ. δ΄ 1 «ϑέμα 
-γὰρ ἀγαϑὸν ϑησαυρίζεις σεαυτῷ εἷς ἡμέραν ἀνάγκης». Ρωμ. ε 
139 «ἢ ἁμαρτία εἰς τὸν χόσμον εἰσῆλϑε καὶ διὰ τῆς ἁμαρτίας 
-ὃ ϑάνατος: ποβ. καὶ Σοφ. Σολ. β᾽ 34 «ϑάνατος εἰσῆλθεν εἰς τὸν κό- 
σιον» Ρωμ. ε 11 ποβ. καί Σοφ. Σολ. -’ »1, Ρωμ. ς᾽ Ὁ πρβ. Σολ. α΄ 
4, Ρωμ. -' 10 ποβ. Λ' Μα«καβ. ζ΄ 19 χαὶ ι-’ 95, ῬῬωι. η’ 33 «Καὶ 
ἡμεῖς αὐτοὶ. ἓν ξαυτοῖς στενάζομεν ... τὴν ἀπολύτρωσιν τοῦ σώματος 
ἡμῶν» πρβ. καὶ Σοφ. Σολ. 8’ 15 «φϑαρτὸν γὰρ σῶμα βαρύνει ψυχὴν 
κτλ». Ῥωιι. ϑ' 19 ποβ. Σοφ. Σολ. ια’ 31, Ρωμ. 9' 20 καὶ 21 ποβ. καὶ 


81. "Ένεκεν οὐ μόνον τῆς ἰδεολογικῆς, ἀλλὰ καὶ τῆς γλωσσικῆς συναφβίας 
τῶν βιβλίων τούτων πρὸς τὴν μετάφρασιν. τῶν Ο΄, μβϑ’ ἥ: συναποτελοῦσι τὴν 
ἑλληνικὴν Πιλ. Διαϑήκην, δὲν ἐκρίναμεν ὡς ἄσκοπον ἂν ἰδιαιτέρα 8 νὰ πραγ- 
μητευϑῶμεν καὶ περὶ τῆς ἐπιδράσεας τῶν β.βλίων τούτων ἐπὶ τόν᾽Απ.Παῦλον. 
ΤΤ:εἰ τούτου ὅρα καὶ Νᾶσρε]! μγ. ἔ, σ, 08 ἑξ, 


»- 
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Σσφ. Σολ. ιβ’ 13; Ρωμ. 9’ 31 πρβ. χαὶ Σοφ. Σολ. β’ 11, Ρωμ. γ᾽ 8. 
10 πρβ. καὶ Σοφ. Σολ. 5’ 18, Ρωμ. ι-’ 20 ποβ. καὶ Βαροὺχ δ᾽ 3, Σου-- 
σάννας στ. 85. Α΄ Κορ. -’ 13 πρβ. χαὶ Σειρ. λ-’ 37, Δ΄ Κορ. ι΄ 20 πορ. 
καὶ Βαρ. δ΄ 1, Α’ Κορ. ια’ 8 πρβ. Σοφ. Σολ. β' 55, Α’ Κορ. ιε' 98 
πρβ. Σοφ. Σειρ. μγ΄ ο1, Α΄ Κορ. ιε΄ 34 «ἀγνωσία ϑεοῦ πρβ. χαὶ Σοφ.. 
Σολ. ιγ΄ 1 «οἷς παρῆν ϑεοῦ ἀγνωσία» Α’ Κορ. ιτ 19 «᾿Ανδρίζεσϑε, 
χραταιοῦσϑε» πρβ. χαὶ Α’ Μαχκαβ. β΄ ϱ4 ε᾿]σχύσατε καὶ ἀνδρίζεσϑε». 
Ἐφεσ. β’ 19 «ἾἮτε... ἐλπίδα μὴ ἔχοντες... πρβ. καὶ Σοφ. Σολ. 
18 «οὖχ ἕξουσιν ἐλπίδα» Α΄ ϑεσσαλ. β 15 πρβ. καὶ Β Μαλχαβ, 
14 Α’ Τιμ. ς’ 15 ποβ. Β’ Μαχχαβ. υγ 4 Ι΄ Μαλχκαβ. ε 553 
β) Τὸ δὲ μάλιστα παράδοξον ἐπὶ τοῦ προχειμένου φαινόμενον εἷ- 
ναι ἢ ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς τοῦ [Γ]αύλου, παγὰ τὴν παντελῆ ἔλλειψιν αὖ-- 
τουσίων παραϑέσεων ἀπὸ τῶν δευτεροκονονι;ῶν τῆς [1]. Δ., παρατη- 
ρουμένη στενὴ λεξικολογικὴ συγγένεια αὐτῶν πρὸς τὰ συγγοάμματα. 
ἐκεῖνα, ὧν ζωηρὰν εἱοίσχομεν αὐτόϑι τὴν ἠχώ. Εἶναι δὲ ἱκαναὶ 
τὸν ἀριϑμὸν αἱ λέξεις, ἃς ὁ [Γ]αῦλος μεταχειρίζεται ἐπὶ τῆς αὖ- 
τῆς ἐννοίας. ἐφ᾽ ἧς χαὶ τὰ δευτεροχανονιχὰ σὺν τοῖς ἐν λόγῳ ἀποχρύ- 
φοις. Τούτων τινὲς ἀπαντῶσι χαὶ παρὸ τοῖς Ο’, ἄλλ᾽ ἐν διαφόρῳ ἐν- 
νοίᾳ ἐχείνης, ἐν ῇ μετὰ τῶν εἰρημένων βιβλίων χαὶ τῆς σουγχρόνου αὑτῷ- 
χοινῆς μεταχειρίζεται αὐτὰς ὃ ἀπ. []αῦλος, οἷοναἰίχµμαλωτίζειν 
-{Β’-Τιμ. γ 0 πρβ. καὶ ᾿Ιουδεὶϑ ις΄ 9), ἀνακρίνειν (Δ’ Κορ. δ’ 
3, ϑ΄ 3 πρβ. Σώσανν. 48 χαὶ 51), ἀποκάλυψις (πλεισταχοῦ παρὰ 
Παύλῳ πρβ. χαὶ Σειρὰχ), ἀνάστασις (πρβ. Β΄’ Μαλχνοβ., ἄνωϑεν 
(Γαλ. πρβ. καὶ Σόφ. δολ.), ἆ ϱ ε τὴ (Φιλιππ. πρβ. Σοφ. Σολ., Β΄ χαὶΓ΄ 
καὶ Δ΄ Μαχχαβ.), αὐτάρκης (Φιλιππ. πρβ. καὶ Σειρ.)). βδελυκτὸς 
(Σειρ: μα’ ὅ, Β΄’ Μαχχ. α΄ 21), δ οχεῖν (Δ΄ Κορ., Φιλιππ. πρβ. Σωσ. 
Μακχαβ., ἐχπίπτειν:(Ῥωμ. πρβ. Σειρ.) κ. ἄ. Αλλαι δὲ οὐχ ὀλίγαν 
Ελλείπουσαι παρὰ τοῖς Ο΄, ἀπαντῶσι παρὰ τῷ {]ωύ}ῳ ἐπὶ τῆς αὐτῆς ἐννοίας 
ἔφ᾽ ἧς καὶ ἐν τῇ συγχρόνῳ αὐτῷ κοινῇ, ἧς ἢ ἐπὶ τοῦτον ἐπίδρασις εἶναι καὶ 
ἐνταῦϑα χαταφανής: οἷον ἆ γαμος (Α’ Κορ. ΛΔ’ Μαχχαβ., Ὅμ. Ίλ., 
ἀγρυπνία (Β΄. Κορ., Σειρ., Β' Μαχχαβ. Ἡροῦ. [}ατ. ᾽Αριστοφ., 
ἀϑανασία (Α΄. Κορ. Α΄. Τιμ. Σοφ. Σολ. Δ΄ Μακκαβ. τ κο Ν 
Ίλατ.) ἀΐδιος (Ρωμ. Σοφ. Σολ. Λ΄’ Μανχοβ., Θου.. Ἠσιοδ. χ. ἆ 
ἀχαίρος. (Β. Τιμ. Σειρ., Δημοχρ., Αἰοχύλ.), ἆ κ ατάγνωστο ς 
(Τι... Β’ Μαχχαβ. Ἕλλ. Ἐπιγρ., Πάπυρ.), ἄἀνυστροφὴ (Γαλ. Ἐφ 
Α’ Τιμ. Τωβ, Β’ Μανχαβ., Πολυβ., Διογ. Λαερτ), ἀνυπόχριτος 
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(Ρωμ., Β΄ Κορ. Α΄ Τιμ., Σοφ. Ἑολ. Σχολ. ᾿Αοιστοφ.,, ἆ φϑαρσί α 
Σοφ. Σολ. Χρυσιππ., Ἐπικουρ., Στραβ), βρέφος (Β’ Τιμ., Σειρ., 
ὋὍμ. Ἰλ., Ἡροδ. Εὔριπ.), ϱ υϑίζειν (Α’ Έιμ. Β' Μα»καβ.Αριστοτ.). 
γυμνασία (Α’ Τιμ. Δ’ Μακκοβ. 1]λατ.), διατροφὴ (Α΄ Τιμ.. 
Α΄ Μακκαβ., Ξενοφ. Μενανδρ, ἐγκράτεια (Γαλ. Σειρ. Δ’ Μαχκ., 
Ξενοφ. πλατ). ἐϑνάοχης (Β’ Κορ. Α’ Μακκαβ., Ἔπιγρ. Στράβ.) 
εἰλικρινὴς (Φιλίππ. Σοφ. Σολ. Σειρ. Ἔπιγο., Πολυβ. ΙΙαπυρ,. 
ἑφευρετὴς (Ρωμ., Β΄ Μαχκ., ᾿Αναχρ., Σχολ. Αριστοφ.), ἡ συ χί α 
Β' Θεσσ. Α’ Τιμ., Σειρ., Ὅμ. Ὅδ., Παπ), ϑρησκεία (Κολ. Σοφ. 
Σολ. Ἡρόδοτ., Ἔπιγο), κατάστημα (Τιτ. Γ΄ Μακκαβ., Ἔπιγο.. 
[1ολ) κ.π.ᾶ. 
᾿Αλλὰ πρὸς ταῖς τοιαύταις λέξεσιν, ὧν ἢ χρῆσις ἐξηγεῖται καὶ ἐκ τῆς 
ἐπί. τε τὰ δευτεροχαι ονιχὰ καὶ τὸν Παῦλον ἐπιδράσεως τῆς χοινῆς,. 
ὑπάρχουσιν ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς αὐτοῦ καὶ ἄλλαι, ἐν τῇ χρήσει τῶν 
ὁποίων τεχμηριοῦται σαφέστερον ἤ ἐπὶ τὸν ἡμέτερον ἀπόστολον ἐπί- 
ϑοασις τῶς βιβλίων ἐκείνων, χαϑ᾽ ὅσον αἲ λέξεις αὗται ἐδημιουοργή- 
ϑησαν, ὧς φαίνεται, ὑπὸ τῶν συγγραφέων αὑτῶν εἴτε προσέλαβον ἐν 
αὔτοϊς τὴν ἔννοιαν, ἐφ᾽ ἧς μεταχειρίζεται αὐτὰς ὁ Παῦλος εἴτε γίνεται 
ἐκεῖ εἴ περ που ἀλλαχοῦ δαψιλὴς αὐτῶν χρῆσις εἴτε ἐν τῇ αὐτῇ εἴτε. 
ἐν διαφόρῳ ἢ παρὰ τῷ Παύλῳ ἐννοίᾳ. 35 Τοιαῦται δὲ λέξεις εἶναι 
αἱ ἑξῆς: ἁγιότης Β΄’ Κορ. Β᾿ Μανκ. Σχο].᾿Αριστοφ. Πάπ), αἰὼν 
[--κόσμος, Δ’ Τιμ., Σοφ. Σολ. ιγ΄ 19), ἀποκάλυψις (Σειρ. [Ιλουτ.),. 
ἀνυπόκριτος(Ρωμ., Β’ Κορ., Α΄ Τιμ.,Σοφ. Σολ. Σχολ.’ Αριστοφ.), 
ἀποστολὴ (Ρωμ., Α' Κορ. Ἔσδρ., Βαρούχ, Α’ καὶ Β’ Μακκ'.. 
ἄφεσις (Ἔσδρ. ᾿Ιουδείϑ, Α΄ Μανκ), ἀσύνετος (ἐν ἠϑ. ἐννοίᾳ 
Ῥωμ: πρβ- καὶ Σειρ. Σοφ. Σολ,', βαπτίζειν (Σειρ. Ἰουδείϑ),. 
δαιμόνιον (Βαρ., Έωβ), δια κονία (Α’ Μαχκ., Θουκ., [λατ.),. 
διεομηνευτὴς (Δ’ Κορ. Β' Μαλχαβ.)), διχαιοῦν (Τωβ... 
Σειρ) εἰδωλόϑυτον (Δ’ Μακ), ἐκκλησία (Ἴουδ., Α’ 
Μακκ., Σειρ) ἐκλεκτὸς (Σοφ. Σολ., Σοφ. Σειρ. Θουχ. [1λατ.), 
ἔκδικος ἰΣθφ. Σολ., Σειρ.,, Δ’ Μαχκ., Πολυβ., Πάπ), ἐπι φά- 
για (Ποιμαντορ. Β’ καὶ Γ΄ Μακκ., Πολ., Ἔπιγο. Ἐπιχτ., Λοξογο.)} 
38) Δὲν ἀπονλείεται 'ὅμως ᾿ ἀπολύτως κοὶ ἡ ἐκδοχή,. ὅτι ὅ' Παῦλος ὄν τῇ. 
ἁοήσεν τῶν “λέξεων ᾿ούτων, ἐν. ἶ ἑννοίᾷ΄ μθτοχειρίζεται αὐτὰς, ἐδέξατο τὴν: 
ἄπίδρασιν μᾶλλον τῆς κοινῆς, : ᾽ 
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'ϑειότης(Ρωμ., Σοφ., Σολ., Ἔπιγο. Φιλ., Λουκ. [|λουτ.), Ἰ ο υτ 
δαϊσμὸς (Γαλ., Β΄ Μαχχαβ), λειτουργία (Φιλιππ., Β΄ Κορ:.. 
Σοφ. Σολ., Εσδρ. Σειρ. [λατ., Πολυβ.Επιγο., Φιλ., Ιωσ.) μυ στή- 
ριον (Τωβ. Σοφ., Σολ., πρβ. καὶ Δαν..β΄.18'. εὐχαριστία (Β΄ 
Μαχχ., Σοφ, Σολ., Μεν., [1ο}λ., Ἐπιγο), καταλαλιά (Β’ Κορ. 
Σοφ. Σολ), περί ψημµμα(Δ΄ Κορ., Τωβ.) πίστις (Σοφ. Σολ. Σειρ., 
Β’ Μακκ), παρουσία (Ἰουδείϑ., Β΄ Μακκ., Θδυχ., Εὖοιςπ., |]απ., 
ὍὌστρ.), σωτηρία (Σοφ. Σολ., Σειρ.Δ.ΜακὪκ) σωφρόνως (Τιτ., 
Σοφ Σολ. Ηροδ.) χ ά οι ς(Σειρ., Δ΄ Μαχκ. Ὅμ. Ξεν.. [απ., Επιγο.), 
χάρις καὶ εἰρήνη (ἐπὶ ἁσπασμοῦ ἐπιστολ Β΄ Μαλκ. α’ Ι, ἔνϑα συνά- 
πτονται τὸ χαίρειν χαὶ τὸ εἰρήνη ἀγαϑή), πρβ. καὶ τὸ χάοις καὶ 
ἔλεος τοῖς ἐχλεκτοῖς.ἓν Σοφ. Σολ. γ'9. 

“Όϑεν καὶ πρὸς τά δευτεροχανονικὰ χαὶ ἀπόχουφα τῆς Π.Δ, βιβλία, 
ἱκανὴν ἀσκήσαντα ἐπ᾽ αὐτὸν ἐπίδρασιν, ἐλέγχεται οἰκείως ἔχων ὁ ἥμέ- 
τερος ᾿Απόστολος. 

] ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ : 

Τὸ δὲ συμπέρασμα τῆς μετὰ χεῖρας ποαγματείας εἶναι διπλοῦν: α) ὅτι 
πολυμερεστάτη ὄντως καὶ βαϑυτάτη διαπιστοῦται ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς 
τοῦ Παύλου ἐπίδρασις τῆς μεταφράσεως τῶν Ο’΄ χαὶ τῆς ἑλληνυκῆς 
καϑ’ ὅλου Π. Διαϑήχης, τοσαύτη ὥστε οὐδαμῶς ϑὰ ἐπλανῶτό τις ἐφασ- 
μόζων καὶ ἐνταῦϑα τὸ γενικῶς περὶ τῆς ἐπὶ τοὺς. συγγοαφεῖς τῆς Κ.Δ. 
ἐπιδράσεως τῆς μεταφράσεως τῶν 0’ δηϑὲν ὑπὸ τοῦ Θν6ιε’) ὅτι «ἥ 
Κ.Λ. κατὰ τὴν λογοτεχνικὴν αὐτῆς μοοφὴν χαὶ κατὰ τὴν ἔκφρασιν ϑὰ 
"το πολὺ διάφορον βιβλίον, ἂν εἶχε γοαφῇ ὑπὸ συγγραφέων γινωσχόν- 
τῶν τὴν Π].Λ. εἴτε μόνον ἐν τῷ πρωτοτύπῳ εἴτε ἐν μεταφράσει ἕλλη- 
νικῇ ἄλλῃ παρὰ τὴν τῶν Ο΄». ϱ) “Ότι, τῆς ἐν λόγῳ ἐπιδράσεως τῆς 
«Ἑλληνικῆς Π. Δ. ἐπὶ τὸν []αῦλον προῦὐποϑετούσης στενωτάτην αὐτοῦ 
πρὸς ἐκείνην καὶ δὴ καὶ ἐκ παίδων χτηϑεῖσαν οἰκειότητα, εὔλογον εἶναι 
ἀναλόγου πρὸς ἐχείνην οἰχειότητος νὰ μετέχῃ καὶ ὁ ἀξιῶν νὰ ἑρμη- 
γεύσῃ τὰς παυλείους ἐπιστολάς. Οὐδεμία δ᾽ εἶναι ὑπερβολὴ νὰ δηϑῇ 
πρὸς τὸν ἐρευνητὴν τῆς Κ. Δ., ὅτι «ἄν μὴ γνωρίσης τὸ πνεῦμα τῆς 
βίβλου ταύτης χαὶ μάλιστα τῆς μεταφράσεως τῶν Ὁ’, δὲν δύνασαι νὰ 
ἁπτοήσης τὸν [[αῦλον»΄', Ἢ 


- 99, Απ αὀγοωδὴ {ο {16 , Τ. ἱη Οτεεὶς σελ. 404. 
40. Πρβ. καὶ ὅσα λέγει ὁ Ῥείφοπιααπ ἐν τῷ Ραπία5 σελ, 19. καὶ ἐν ϑία- 
ἀῑετοίιὈε 1. σθλ. 13, 


Ί 
ῃ 


ΑΠΟΚΡΥΦΟΣ ΑΠΟΚΑΛΥΨΙΣ ΙΩΑΝΝΟῪ ΤΟΥ ΘΕΟΛΟΓΟΥ 


Ἔν χειρογράφῳ τεῦ ΙΔ αἰῶνος ἀποχειμένῳ ἐν τῇ Μονῇ Μυρτιᾶς 
τῆς ᾿Αχαρνανίας καὶ γεγραμμένῳ διὰ τῆς λεγομένης κοινῆς, ἢ ἐπι- 
σεσυρμένης γραφῆς, περιέχοντι δὲ λόγους εἰς διαφόρους ἑορτὰς τεῦ 
ἐνιαυτοῦ τῶν πατέρων Βασιλείευ τοῦ Μεγάλου, Γρηγορίου τεῦ θεο- 
λόγου, Ἰωάννου τεῦ Χρυσοστέμου, Γρηγορίου τοῦ Νύσσης, Γρηγορίου 
τοῦ θαυματουργοῦ χαὶ ἄλλων, κα[ὼς καὶ δια φόρους διηγήσεις, εὕρην- 
ται καὶ ξύο ἀπέχρυφα ἔργα ᾿Ιωάννου τοῦ Θεολόγου, ὧν ἕν ἐπιγρά- 
φεται λέγος εἰς τὴν Κοίμησιν τῆς θεοτόχου, καὶ τὸ ἕτερον ᾿Αποκά- 
λυψις. Τὴν ἀπόκρυφον ταύτην ἀποκάλυψιν, γέμουσαν ἀνακολουθιῶν 
καὶ ἀσυνταξιῶν, ὥς βλέπει ὁ ἀναγινώσκων, ἀναφέρει ὡς τοιαύτην ὁ 
Γεώργιος Σουγδουρῆς ἐν τῷ προοιμίῳ τοῦ εἰς τὸν βίον τοῦ Προφήτου 
Ἠλιοῦ ὑπομνήματός του προτρέπων τοὺς χριστιανούς, ὅπως ἀποφεύ- 
γωσι τὴν μελέτην αὐτῆς. Ὃ δὲ Νικόδημος ὁ ᾿Αγιορείτης ἐν ὑποση- 
μειώσει τοῦ ΠΙηδαλίου ἀναφέρων τὴν γνώμην ταύτην τοῦ Σουγδουρῆ 
παρατηρεῖ, ὅτι ἀμφότερα τὰ ἀπόκρυφα ταῦτα ἔργα ᾿Ιωάννου τοῦ Θε- 
ολόγου ἐν ἄλλοις χειρογράφοις ἐπιγράφονται ὡς ἔργα ᾿Ιωάννου Θεσ- 
σαλονίχης, ὅστις ἕμως ἀκμάσας κατὰ τὸν Ζ΄ αἰῶνα ἐκάθηρεν ἀπόχρυφα 
συγγράμματα ἀπὸ αἱρετικῶν χαχοδοξιῶν πρὲς ψυχωφελῆ ἀνάγνωσιν 
αὐτῶν ὑπὲ τοῦ ποιμνίου του, Ταύτην ἀντιγράψας ἐπιμελῶς ἐχ τοῦ 
εἰρημένου χειρογράφου ἐχδίδωμι μετὰ τῶν παρατηρήσεων, ὅτι θὰ 
εἶναι ἔργον τοῦ Ζ' ἢ τοῦ ΗΠ’ αἰῶνος, ὡς ἐκ τοῦ περιεχομένου του 
περὶ τῶν εἰχόνων, ἐπὶ τῶν εἰχονομαχικῶν ἐρίδων πλασθέν, χαὶ ὅτι 
εἶναι μία σύντομος ἑρμηνευτικὴ περίλυψις τῆς γνησίας "Αποκαλύ; 
φεως παραλειπομένων τῶν χεφάλαίων Α, Β, ἵ., καὶ ὅτι ὃ συγγρα- 
φεὺς αὐτῆς ἧτο γνώστης τῶν κανονιχῶν γραφῶν δόκιμος, χαὶ ὅτι 
ἕν ἄγραφον λόγιον τοῦ Χριοτοῦ «ἀπὸ τῆς φωνῆς τοῦ στρουθίου σα- 
λευθήσεται» δηλ. ἡ γῆ, προέρχεται ἐξ ἀδήλου ἀποκρύφου. 
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-Αποκάλυφις τοῦ ἁγίου καὶ ἐνδόξου ᾿Αποστόλου καὶ εὐαγγελιστοῦ 
"[ωάννου τοῦ Θεολόγου περὶ τῆς ἐλεύσεω; τοῦ Κυρίου ἡμῶν 
᾿Ιησοῦ Χριστοῦ τοῦ μέλλοντος κατέρχεσϑαι ἐπὶ τῆς γῆς.» 

«Μετὰ την ἀνάστασιν τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿[ησοῦ Χριστοῦ παρεγε- 
γόμην ἐγὼ Ἰωάννης ἐπὶ τὸ ὄὅ»ος τὸ Θχθώ», ἔνθα τὴν ἄχοαντον αὐτοῦ 
θεότητα ὑπέδειξε, μὴ δυνηθέντος θεωρῆσαι ἔπεσον ἐπὶ πρόσωπον ἐπὶ 
τῆς γῆς' καὶ κατελθόντος μου ἰν τῷ τόπῳ ἐκείνῳ' καὶ βλέψας εἰς τὸν 
οὐρανὸν καὶ ἀτενίσας τὰς χεῖρας εὐξάμην πρὸς Κύριον καὶ εἶπον" 
Κύριε ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστὲ ὁ καταξιώσας µε δοῦλον σου γενέσθαι ἑπά- 
Χουσον τῆς φωνῆς τῆς δεήσεώς μου καὶ δίδχξόν με περὶ τῆς ἐλεύσεως, 
ὅταν μέλλης κατέρχεσθχι ἐν τοῖς καιροῖς ἐκείνοις ἀποκάλυφόν μοι 
πάντα' θεωρῶ, ὅτι πάντοτε ἀκούεις τοῦ δλύλου σου. Καὶ ποιήτας 
ἡ κέρας ἑπτὰ προσευχόμενος, καὶ μετὰ ταῦτα νεφέλη φωνεινὴ ἀνήρπασέ 
µε πρὸ προσώπου τοῦ οὐρανοῦ' καὶ ἤκουσα φωνῆς λεγούσης μοι. 
. ᾽Ανάθλεῷον δοῦλε Κυρίου καὶ γνῶθι. Καὶ ἀναθλέψχς εἶδον ἀνεφγμένους 
τοὺς οὐρανοὺς καὶ ἐξή;χετο ἀπὸ τὰ ἔνδοθεν τοῦ οὐρανοῦ ὁ:μὴ ἁρω- 
μάτων πολλὴ παρὰ τὸν ἥλιον φωτεινοτέρα καὶ πάλιν ἤ «ουσα φωνῆς 
λεγούσης μοι. Θεωρεῖς δίκαιε Ιωάννη ; Κτὶ ἀνχτείνας εἶδον β.δλίον 
κείμενον, ()ρᾷς τὸ μῆχος αὐτοῦ πήχεις (.. .) τὸ δὲ πάχος αὐτοῦ νοῦς 
ἀνθρώπου οὐ δύναται κχτχλαθεῖν ἔχον ἑπτὰ σφραγῖδας καὶ εἶπον" 
Κύριε ἐπάκουσον τῆς φωνῆς τοῦ δούλου σου καὶ ἀποκάλυφόν μοι τί 
εἶσιν γεγραμμένα ἓν τῷ β θλίῳ τούτῳ' κεὶ ἤκουσα φωνῆς λεγούσης μοι" 
ἄκουσον δίκαιε ᾿Ιυάννη. Τοῦτο τὲ β θλίον, ὃ ἑώρακας, ἐστὶν γεγραμ.- 
μένα τὰ ἐν οὐλανῷ, καὶ τὰ ἐπὶ γῆς, τὰ ἐν ἀθύσσῳ καὶ πάσης φύπεως 
ἀνθρωπίνης, κρῖμα καὶ δικαιοσύνη. Εἴπον δὶ πρὸς Κύριον. Κύριε καὶ 
τότε τί μέλλουσι ταῦτα γενέσθαι χαὶ τί διαφ »ραί εἶσιν ἐν τοῖς καιροῖς 
ἐκείνοις καὶ ἤτουσα φωνῆς λεγούσης μοι. ΄Ακουσον ἀγαπητέ μοι 
Ἰωάννη. Μέλλουσιν οἱ καιροὶ ἐκεῖνοι γενέσθαι πλητμονὴ σίτου καὶ 
οἴνου πολλοῦ, ὅσα οὐ γεγόνει ἀπὸ καταθ»λῆς κόσμου, οὐδ' οὗ μὴ 
γένηται, ἕως ἄν ἔλθωσιν οἱ καιροὶ ἐχεῖνοι καὶ τότε ἐκφυήσει ὃ στάχυς 
ἡλιχοίνικα σίτου καὶ ὁ βύτρυς ἐκγυήσει ἡἠιίσταμνον οἴνου καὶ ἔκτοτε 
φανήσεται ὁ ἀρνητή-, ὁ ἐδορισμός, ὁ λεγόμενος ἀντίχριστος. Καὶ πάλιν 
εἶπον" Κύριε ἀποχάλυψόν μοι ποταπή ἐστιν ἢ ἰδέα αὐτοῦ. Καὶ ἤ «ουσα 
φωνῆς λεγούσης μοι" Τὸ εἶδος τοῦ προσώπου αὐτοῦ ἐστιν ζοφῶδις, αἱ 
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τρίχες αὐτοῦ ὀξεῖς ὅς βίλη, αἱ ὀφρύες αὐτοῦ ἄγριαι, ὁ ὀφθαλμὸς αὐτοῦ 
ὁ δεξιὸς ὁ; ἁστὴρ ὁ τὸ πρωΐ. ἀνατέλλων καὶ ὃ ἀριστερὸς αὐτοῦ ὡς 
λέοντος" τὸ στόμα αὖ τοῦ σπιθαμιαῖον, οἱ δάκτυλοι αὐτοῦ ὥς δρέπανον, 
τὸ ἴχνος τῶν ποδῷ; αὐ:οὔ ὡς; σπιθχλῶν δύο καὶ εἰ; τὸ μέτω τον αὑτοῦ 
γράφει ὁ ἀντίχριστος ἕως οὐρανοῦ ὑψωϑήτεται καὶ ἕως “Α5ου κατα- 
θήσεται, ποιῶν ὑιυδοφαχντασίας πολλὰς καὶ τότε ποιήσω τὸν οὐρανὸν 
χαχλκοῦν καὶ μὴ Σρόσον ξώτω ἐπὶ τὴν γῆν καὶ κλίνω τὰς νεφέλας μου 
εἰς τὰ ἔσχατα τῆς γῆς καὶ μὴ δρόσον ἐπάγωσιν ἐπὶ τεύτην καὶ χατα- 
στελῶ τοῖς χέρασι τῶν ἀνέμω» καὶ μὴ ἄνεμος ἐκρίπεει ἐπὶ πρόσωπον 
πάσης τῆς γῆς. Καὶ πάλιν εἶπον Κύριε' καὶ πότοι ἐπιμένουαι γενέσθαι 
οἱ καιροὶ ἐχεῖνοι ; Καὶ ἤτουσα φωνῆς λεγούσης μοι. Τρία ἕτη ἔσονται 
οἱ καιροὶ ἐχεῖνοι' χαὶ ποιήσω τὰ τρία ἔτη ὥ; τρεῖς μῆνας, καὶ 
τοὺς τρεῖς μῆνας, ὡς τρεῖς ἑθδομάδας καὶ τὰς τρεῖς ἕθδο- 
μάδας ὡς τρεῖς ἡμέρας καὶ τὰς τρεῖς ἡμέρας ὥς τρεῖς ὥρας καὶ 
τὰς τρεῖς ὥρας ὡς μίαν στιγμήν, καθὼς εἶπεν ὁ Προφήτης Δχθίδ. «Τὸν 
θρόνον αὐτοῦ εἰς τὴν γῆν κατέραξας εἰ μὴ χρίνω τὰς ἡιέρχς τοῦ 
χρόνου αὑτοῦ' ἐπέχεχς ἐπ' αὐτῷ αἰσχύνην » Καὶ τότε ἀποστέλλω 
᾿Ενὼχ καὶ Ἠλίαν πρὸς ἔλεγχον αὐτοῦ καὶ ἀποδείξωτιν αὐτὸν ψεύστην 
ὅ«τα καὶ πλάνον: ἀνελεῖ Σὲ αὐτοὺς ἐπὶ τὸ θυσιαστήριον, κχθὼ; εἶπεν 
ὁ Προφήτης Δπρίδ. «Τότε ἀνοίσουσιν ἐπὶ τὸ θυσιαστήριόν σου μό- 
σχους», Καὶ πάλιν εἶτον' Κύριε καὶ ἀπὸ τότε τί μέλλεις ποιεῖν' καὶ 
" ουσα φωγῆς λεγούσης μοι. ᾿Αχουτον δίκαιε Ιωάννη. Καὶ τότε 
τελευτήσει πᾶσα φύσις ἀνθρώπω, καὶ οὐκ ἔστιν ἄνθρωπος ζῶν ἐπὶ 
πᾶσαν τὴν γῆν: καὶ πάλιν εἶπον' Κύριε καὶ ἀπ) τότε τί μέλλεις 
-.216ῖν: Κτὶ Ἴτουσα φωνῆς λεγούσης μοι’ τότε ἄπο;τελῶ τοὺς ἀρχαγ- 
γίλους µου Μιχσὴλ καὶ Γαβριὴλ καὶ ἀροῦσι τὰ κέρχ τοῦ χριοῦ τὰ 
κείμενα ἐπὶ τῆς νεφέλης καὶ ἐξέλθωπιν ἔξω τοῦ οὐρανοῦ καὶ σαλπί- 
σουσι μετὰ τῶν χεράτω», καθὼς; προεῖπεν ὃ προφήτης Δι6’5, «ἐν 
φωνῇ σάλπιγγος κερατίνης», ἀκουσθήσεται δὲ ἡ φωνὴ ἐκείνῃ ἀπὸ 
περάτων ἕως περάτων τῆς οἰκουμίνη: καὶ ἀπλ τῆς φυνῆς ἐκείνης 
σχλευθήσεται πᾶ:α ἢ γῇ, καθὼς εἶπεν ὁ Κύριος, «ἐπὸ τῇ; φωνῆς 
τοῦ στρουθίου σαυλευθήσεται» τουτέστι πᾶσχ φύσις ἀνθρωτίνη, καὶ 
τότε ἀναστήσεται πᾶτα φύσις ἀνθρώτων ἀπὸ περάτων ἕως περάτων 
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τῆς γῆς. Καὶ πάλιν εἶπον, Κύριε εἰ ἀποθνήσκοντες ἀπὸ ᾿Αξὰμ μέχρι 
τῆς οὐμερον καὶ ιἱ κατοιχοῦντες ἀπὸ τῶν αἰώνων ἐχείνων τῷ “Αδῃ. 
ναὶ ιἷ μέλλοντες ἀπεθνήσχειν ποταποὶ ἀναστήσονται; Καὶ ἤκουσα. 
τωνῆς λεγεύοης μοι. "Αχουσον δίχαιε ᾿Ιωάννη. Ὥσπερ μέλισσαι, 
ἄλλη τῆς ἄλλης εὖ διαφέρει, ἀλλ᾽ εἰσὶ μιᾶς ἡλικίας καὶ μιᾶς ἰδέας, 
εὕτως ἔσονται καὶ εἶ νεχροὶ ἐν τῇ ἀνασιάσει. Ἔχεῖ οὐκ ἔστι ξανθές, Ἢ 
οὐχ ἔστι μέλας, οὐχ ἔστι αἰθίοψ, οὔκ εἰσι διαφοραὶ προσώπων, ἀλλὰ 
πάντες μιᾶς ἡλιχίας χαὶ μιᾶς ἰδέας, τύτως ἔσονται καὶ οἱ νεχροὶ ἐν 
τῇ ἀναστάσει' ἀσώματοι εὑρεθήσονται, οὔτε γαμίζονται, ἀλλ᾽ εἰσὶν ὡς 
ἄγγελοι Θεοῦ, Καὶ λέγει ὁ Ἰωάννης: Ἔστιν ἐν τῷ κόσμῳ ἐκείνῳ ; 
γνωρίζουσιν ἀλλήλους, ἀξελφεί, ἀξελφούς, φίλοι, φίλους, πατὴρ τὰ 
ἴδια τέχνα ; ἡ ἐνθύμησις τῶν ὧδε εἰχείων, ἢ ἀγρῶν, ἢ ἐμπέλων ; Κοὶ 
ἤχευσα ᾳωνῆς λεγούσης μοι’ "Αχουσον δίκαιε "Ιωάννη: καθὼς εἶπεν 
ὁ προφήτης Δαθίδ «ἐμνήοθην ἕτι χοῦς ἐσμεν" ἄνθρωπες ὡσεὶ χόρτες. 
οἱ ἡμέραι αὑτεῦ, ὅσεὶ ἄνθος τοῦ ἀγροῦ, εὔτως ἐξανθήσει" ὅτι πνεῦμα 
διῆλθεν ἐν αὐτῷ καὶ εὐχ ὑπάρξει καὶ οὐχ ἐπιγνώσεται ἔτι τὸν τόπον 
αὐτοῦ», Καὶ πάλιν λέγει ὁ ᾿Ιωάννης’ Καὶ ἀπὸ τότε Κύριε τί μέλλεις 
ποιεῖν ; ᾿Ακουσον δίκαιε ᾿Ιωάννη. Τότε ἀποστελῶ τοὺς ἀγγέλους μου: 
ἐπὶ πρόσωπον πάσης τῆς γῆς καὶ ἀροῦσι πᾶν ἔνδοξον καὶ τίμιον χαὶ 
τὰς οεπτὰς χαὶ ἁγίας εἰκόνας καὶ τοὺς ἐνδόξους καὶ τιμίους σταυροὺς. 
χαὶ τὰ ἱερὰ τῶν ἁγίων ἐκκλησιῶν καὶ αἱ ἱεραὶ βί6λοι διὰ νεφελῶν 
ἀρθήσονται χαὶ τότε κελεύω ἐλθεῖν τὸ μέγα καὶ σεβάσμιον σκῆπτρον, 
ἓν ᾧ τὰς ἀχράντους μου χεῖρας ἥπλωσα ἐν αὐτῷ καὶ προσχυνήσουσι 
' πάντα τὰ τάγματα τῶν ἀγγέλων μου χαὶ τότε ἀρθήσεται πᾶσα φύσις 
ἐπὶ τῶν νεφελῶν, καθὼς εἶπεν ὁ ἀπόστολος «ἅμα σὺν αὐτοῖς 
ἁρπαγησέμεθα ἐν νεφέλαις εἰς ἁπάντησιν τοῦ Κυρίου εἰς ἀέρα». 
Τότε ἐξελεύσεται πᾶν πνεῦμα πονηρόν, τὰ ἐν τῇ γῆ, τὰ ἐν τῇ 
θαλάσση, τὰ ἐν ἀθύσσῳ, ὅπου εἰσίν, ἐπὶ πᾶν πρόσωπον πάσης τῆς 
γῆς’ ἀπὸ ἀνατολῶν μέχρι δυσμῶν προσχκολληθήσονται πρὸς τὸν ἀντί- 
χρίστον. Τότε ἀποστελῶ ἄγγελον τῷ νεύματί μου καὶ καύση τὴν γῆν 
πήχεις ἑξακοσίας χαὶ καύσονται τὰ ὄρη τὰ μεγάλα καὶ αἱ πέτραι πᾶ- 
σαι χωνευθήσονται καὶ χαύσεται πᾶν δένδρον καὶ πᾶν ἑρπειὸν συρό- 
μενον ἐπὶ τῆς γῆς καὶ πᾶν πετεινὸν πετόμενον εἰς τὸν ἀέρα καὶ ἔσται 
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ἣ γῆ ἀκίνητος. Καὶ εἶπον Κύριε χαὶ ἀπὸ τότε τί μέλλεις πειεῖν, "Α- 
κουσον[δίκαιε ᾿Ιωάννη. Ἰότε ἀπιθουλώσω τὰ τέσσαρα μέρη -ῆς ἀνα-. 
τολῆς καὶ ἐξέλθωσι σφοδροὶ ἄνεμοι καὶ σμίξουσι τὸν χοῦν καὶ πυρωθή- 
σεται ἢ γῆ καὶ γενήσεται ὥς χόρτον καὶ βοήσει ἡ γῆ λέγουσα «Παρ- 
θένος εἰμὶ ἐνώπιόν σου [{ύριε καὶ εὐχ᾽ ἔστιν ἁμαρτία ἓν ἔμοί», καθὼς 
εἶπεν ὁ Δαθίδ «ῥαντιεῖς µε ὑσσώσῳ καὶ καθαρισθήσομαι, πλυνεῖς με- 
καὶ ὑπὲρ χιόνα λευκανθήσομαι» καὶ γενήσεται ἢ γῆ πεδίον ὥς τρά- 
πεζα μὴ ἔχουσα σπῖλον, μὴ ἔχουσα ὄρος,ἀλλ᾽ ἔσται καλὰ λίαν καθὼς 
εἶπεν ὁ Ἰωάννης ὁ ΙΙρόδρομος, «ὅτι πᾶσα. φάραγξ πληρωθήσεται καὶ 
πᾶν ὄρος καὶ βουνὸς ταπεινωθήσεται καὶ ἔπται τὰ σχολιὰ εἰς εὐθείας 
καὶ αἱτραχεῖαι εἰς ὁδοὺς λείας καὶ ὄψετιχι πᾶ;α σὰρξ τὸ σώ- 
τήριον τοῦ Θεοῦ»' καὶ πάλιν εἶπον' Κύριε καὶ ἀπὸ τότε τί μέλ- 
λεις ποιεῖν χαὶ ἤκουσχ φωνῆς λεγούσης μοι. “Αχκουσον. δί- 
καιε᾿]ωάννη, Τότε καθαρισθήσεται πᾶν τὸ πρόσωπον τῆς γῆς ἀπὸ 
τῆς ἁμαρτίας χαὶ πλησθήσεται ἢ γῆ εὐωδίας πολλῆς διὰ τὸ μὲλ- 
λειν µε κατέρχεσθαι ἐπὶ τῆς γῆς. Τότε ἐξέλθῃ τὸ μέγα καὶ σεθάσμιον. 
σκῆπτρον, ἐν ᾧ τὰς ἀχράντους μου χεῖρας τλωσα, τάξεις μυριάδων 
ἀγγέλων βαστάζοντες αὐτό, καθὼς; εἶπεν, ὅτι φανήσεται τὸ σημεῖον. 
τοῦ υἱοῦ τοῦ ἀνθρώπου ἐρχομένου μετὰ δυνάμεως καὶ δόξης πολλῆς. 
Τότε θεωρήσει αὐτὸ ὁ τῆς ἀδιχίας ἐργάτης διάβολος μετὰ τῶν ὅπηρε- 
τῶν αὐτοῦ καὶ βρίξει μεγάλως’ πάντα τὰ ἀκάθαρτα πνεύματα μετ᾽ 
αὐτοῦ εἰς φυγὴν τραπήσονται ἀοράτῳ δυνάμει κρατούμενος καὶ μὴ. 
ἔχων ποῦ φυγεῖν, καὶ βρύξουσι τοὺς ὀδόντας αὐτῶν καὶ κατ᾽ αὐτοῦ λέ- 
γοντες" Ποῦ ἐστιν ἡ δύναμίς σου; ὦ πῶς ἡμᾶς ὁπλάνησας καὶ ἐξετέ- 
σαμεν ἐκ τῆς δόξης τοῦ Θεοῦ ; καὶ ἐξεφύγομεν παρ᾽ αὐτοῦ ἐχ τῆς δό- 
ξης, ἧς εἴχομεν τὸ πρότερον" ἔρχεται κρῖναι ἡμῖν καὶ πᾶσαν φύσιν 
ἀνθρωπίνην. Οὐαὶ ἡμῖν, ὅτι ἐῑόρρισας ἡνᾶς εἰς τὸ σκότος τὸ ἐξώτερον. 
Καὶ πάλιν εἶπον, Κύριε καὶ ἀπὸ τότε τί μέλλεις ποιεῖν; Καὶ ἤκουσα 
φωνῆς λεγούσης μοι. Τότε ἀποστελῶ ἄγγελον ἐξ οὐρανοῦ καὶ κρά- 
ξει φωνῇ μεγάλῃ λέγων. ᾽Αχουσα γῆ, ἐνωτίζου καὶ ἐνισχύου λέγει 
Κύριος” πρὸς σὲ γὰρ κατέρχεται. Καὶ ἀχουσθήσεται ἢ φωνὴ τοῦ ἀγ- 
γέλου ἀπὸ περάτων ἕως περάτων τῆς γῆς καὶ τότε σαλευθή- 
σονται πᾶται αἱ δυνάμεις τῶν οὐρανῶν καὶ σαλευθήσονται πάντα 
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τὰ τάγματα τῶν ἀγγέλων ἕως τῶν πολυομμάτων καὶ γενήσεται 

κρότος μέγας ἐν οὐρανοῖς καὶ ἔνστασις καὶ φόβος μέγας ἐπὶ τοῖς ἁγ- 
γέλοις µου χαὶ τότε σχισθήσονται οἱ οὐρανοὶ ἀπὸ ἀνατολῶν ἡλίου 
μέχοι δυσμῶν καὶ κατέλθῃ ἐπὶ τὴν γῆν τὰ πλήθη τῶν ἀγγέλων καὶ 
τότε ἀνοιχθήσονται οἱ θησαυροϊτῶν οὐρανῶν καὶ κατενέγκωσιν ἐπὶ τῆς 
γῆς αὐτοὺς χαὶ προποσεύσονται ἔμπροσθέν µου μύριοι μυριάδες ἀγγέ- 
λων μου χράζοντες «ἄγιο:, ἅγιος κύριος πλήρης ὁ οὐρανὸς καὶ ἡ γῆ 
τῆς δόξης σου» ἐξελεύσλμαι δὲ μετὰ δυνάλεως καὶ δόξης πολλῆς καὶ 
τότε κάμψει πᾶν γόνυ ἐπουρανίων καὶ ἐπιγείων χαὶ καταχθονίων καὶ 
μενεῖ ὁ οὐρανὸς κενὸς καὶ ἐν τῷ κατελθεῖν με ἐπὶ τῆς γῆς πάντα τὰ ἐν 
τῇ γῇ κατενεχθήσονται χαὶ στήσονται ἐνώπιόν μου τετραχηλισμένα, 
πᾶσα φύοις ἀνθρωπίνη καὶ πᾶν πνεῦμα πονηρὸν μετὰ τοῦ ἀντιχρίστου. 
Καὶ εἶπον Κύριε καὶ ἀπὲ τότε τί μέλλουσι γενέσθχι οἱ οὐρανοὶ καὶ ὁ 
ἥλιος καὶ ἣ σελήνη. ὅτι μόνοι καταλιμπάνονται. [αὶ ἤκουσα φωνῆς 
λεγούσης μοι. ᾿Αγάθδλεῴ χι καὶ γνῶθι. Καὶ ἀναθλέφψ ας εἶδον ἀρνίον τἐσ- 
σαρα κέρα ἔχον. Καὶ ἤ ἑουπα φωνῆς λεγούση: μοι. Καὶ τότε κελεύω 
ἐλθεῖν τὸ βιθλίον ὃ ἑξθρακας. καὶ κελεύω ἐλθεῖν τὸ ἀρνίον ἔμπροσθέν 
μου ἐπιτεθῆναι δὲ τὸ βιθιίον, ἓνα ἀνοίξῃ αὐτό, καὶ ἐροῦσι πάντα νᾶ 
τάγματα τῶν ἀγγέλων μου. Δ»θήτω τὸ βιθλίον τοῦτο τῷ ἀρνίῳ, ἵτα 
ἀνοίξῃ αὐτό. Καὶ τότε ἀνοίξει τὴν πρώτην σφραγῖδα πεσοῦνται οἱ 
ὰ 1τέρες τοῦ οὐρανοῦ, καὶ τότε ἀνοίξει τὴν δευτέραν σφραγίδα κρύ- 
Ῥήσεται ἡ σελήνη καὶ οὐκ ἔτι ἔσται φῶς ἐπ᾽ αὐτήν, χαὶ ἀνοίξει 
τὴν τετάρτην σφραγῖδα λυϑήτοντα: οἱ οὐρανοὶ καὶ ἔστχι ἀὴρ ἀκα- 
τασχεύαστος, καθὼς; προεῖπεν ὁ ἀπόστολος, «καὶ ἔργα χειρῶν σου 
εἰσὶν οἱ οὖὐραχνοί, αὐτοὶ ἀπολοῦνται σὺ δὲ διαμένεις». καὶ ὅτε ἀνοί- 
ξεις τὴν πέμπτην᾽ (ἐνταϑθκ ὁ ἀντιγραφεὺ; παραλείπει ἄγρχφον 
πλέον τοῦ ἡμίσεως τῆς σελίδες, μεθ᾽ ὃ συνεχίζει) παυθήσε- 
τᾶς ὃ' παράδεισος καὶ γενήσεται παράδεισος πᾶτα ἢ γῆ καὶ κενω- 
θήσονται οἱ θησαυροὶ τῷ» οὐρανῶν ἐπὶ πρόσωπον πάσης τῆς γῆς, 
καὶ ἔσται πᾶσα ἡ γῆ παράδεισος καὶ ἔσονται οἱ δίκαιοι ἐπὶ πρό- 
οωπον πάσης τῆς γῆ: μετὰ τῶν ἁγίω, ἀγγέλων, καθὼς προεῖπε τὸ 
Ἐνεῦμα τὸ ἅγιον διὰ τοῦ προφήτου Δι ὃ εδίχαιοι δὲ κληρονομήσουσι 
τὴν γῆν καὶ κατασχηνώτουσιν εἰς αἰῶνας αἰώνων ἐπ᾽ αὐτῆς». Καὶ 


ὶ ᾿Α τόχρυφος ᾿Αποχάλυψις "Ι υάννου τοῦ Θ :;ολόγου 138 


-εἶπον πάλιν" Κύρ.ε ποῖός ἐστιν ὁ ἀριθμὸς τῶν ἀγγέλων, ἢ τῶν ἀν- 


ϑρώπων; Καὶ ἤκουσχ φωνῆς λεγούσης μοι. "Ακουσον Ἰυάννη, "Όσος 
ὁ ἀριϑμὸς τῶν ἀγγέλων, τοσοῦτον τῆς ἀνθρωπίνης φύσεως," χαθὼς 
προεῖπεν ὁ προγρήτης Διθίδ' «ἔστητεν ὅρια ἐθνῶν κατ᾽ ἀριθμόν, 


-ἀγγέλων Θεοῦ». Καὶ πάλιν εἶπον. Κύριε καὶ ἀπὸ τότε τὶ μέλλεις 


ποιεῖν; Καὶ ἤ τουσα φυγῆς λεγούσης; μοι. “Άκουσον Ἰωάννῃ. ᾿Απὸ 
τότε οὐκ ἔσιι πόνος, οὐκ ἔστι λύπη, οὐκ ἔπτι στεναγμός, οὐκ ἔστι 


- δάκρυα, οὐχ ἔστι μισαδελφία, οὐκ ἔστι ἐργασία χειρῶν, οὐ« ἕσει 
- ἀδικία, οὐκ ἔστι ὑπερηφανίχ, εὖκ ἔστι καταλαλιά, οὐκ ἔστι πικρία, 


οὐκ ἔστι μέριμνα τέκνων, εὐκ ἔστι μέριμνά τίνος, οὐκ εἰσὶ πονηροὶ λο- 
γισμοί, οὐκ ἔστι πνεῦμα πονηρόν, οὗ ι ἔστι διάδολος, οὐ« ἔστι θάνα- 


- τος, οὓκ ἔστι νύξ, ἢ χρόνος, ἢ «αιρὀόὀς, ἣ ὥρα, ἀλλὰ πάντα ἡμέρα, 
-κιθὼ; προεῖπε τὸ Πνεῦια τὸ ἅγιον «καὶ ἄλλα πρόθχτα ἔχω, ἃ οὐχ 
- ἔστιν ἐκ τῆς αὐλῆς ταύτης, κἀκεῖνά µε δεῖ ἀγαγεῖν χαὶ τῆς φω- 


νῆς μου ἀχούσουπι καὶ γενήσεται μία ποίμνη καὶ εἴ; ποιμήν». 


-Καὶ ἥκουσα φωνῆς λεγούσης μοι. ἐ50ὺ τχῆτχ ἤ «ουσας δίχπιε ᾿Ιωάννη, 


«ταῦτα παράθου πιπτοῖς ἀνθρώποις.εἵ εινες ἱκανοὶ ἔσοντα: καὶ ἑτέρους 
διδάξαι» καὶ «μὴ ρίπτετε τοὺς μαχργαρίτας ὑμῶν ἔμπροσθεν τῶν 
χοίρων» καὶ ἀκούοντος μου τῆς γω'ἢς ταύτης κατήνεγκέ με ἡ νεφέλη 
καὶ ἀπέθετό με ἐν τῷ ὅρει τῷ Θ ιβώ;, Καὶ μαχάριος ὁ οἶχος ἐκεῖνος. 


-δπου ἀποχειται ἡ διήγησις αὕτη, καθὼς προῖπεν ὁ Κύριος ἐν τοῖς ἀ- 


χράντοις εὐχγγελίοις, ὅτι ὁ ἀγαπῶν με καὶ τοὺς λόγους μου ἀκούων 


- ἐμὸς μαθητής ἐστιν. "Ὅτι τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ ἡ βασι- 


λεία' πρέπει δόξα, κράτος, τιμή, προσχύνησις καὶ μεγαλοπρέπεια σὺν 
τῷ ἀνάρχῳ Πατρὶ καὶ τῷ παναγίῷ «αὶ ἀγαθῷ καὶ ζωοποιῷ Σου 


[νεύματι νῦν καὶ ἀεὶ καὶ εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων. "Αμήν. 


ΝΕΟΦΥΤΟΣ ΔΟΥΚΑΣ ΚΑΙ ΝΕΘΦΥΤῸΣ ΒΑΜΒΑΣ: 


“ἐν 
ΝΕΟΦΥΤΟΣ ΒΑΜΒΑΣ 


Καὶ περὶ τοῦ σοφοῦ διακόνου Νεοφύτου Βάμδα ἐγράφησαν ὀλίγα.. 
ὡς αἵπομεν, ἐν τῷ αὐτῷ περιοδιχῷ τοῦ «᾿Εκκλησιαστικοῦ Φάρου». 
᾿Ενταῦθι προοθέτεμεν ὀλίγα: 

Ὅτε ἐσπούδαζεν ἐν τῇ Σχολῇ τῆς μυροδόλου νήσου τῆς Σίφνου, 
ἧτο διδάσκαλος Μισαὴλ ὁ Πάτμιος, προσχληθεὶς ὑπὸ τῶν ἐφόρων - 
αὐτῆς καὶ τοῦ Μητροπολίτου Σίφνου Μελετίου, τῇ ἐπιμόνῳ ἀπαιτήσει . 
τοῦ προστάτου αὐτῆς Νιχολάου Μαυρογένους, διερμηνέως τοῦ Ὄθω-: 
μανικοῦ στόλου, Ἔν Σίφνῳ ἐδίδαξε μέχρι τοῦ 1198, ὅτε ἐπανῆλθεν 
εἰς τὴν Πάτμον ἐντολή μὲν τοῦ Πατριάρχου Νεοφύτου Ζ’, προτροπῇ. 
δὲ τῶν ἐφόρων τῆς διασήμου Πατμιάδος Σχολῆς, ἐν ἤ ἐδίδαξαν καὶ 
ἄλλοι καὶ δὴ ὁ Δανιὴλ ὁ Κεραμεύς, Ἡ Σχολὴ ὠνομάζετο «Πατμιὰς 
Σχολὴ» ', «“Ἑλληνομουσεῖον» καὶ «Πατριαρχικὴ Σχολὴ τῆς ΙΠά- 
τμου». ᾿Εν τῇ Σχολῇ αὐτῇ διέμεινεν ἐπὶ δύο ἔτη ὁ Νεόφυτος Βάμθας, . 
σχολαρχοῦντος τοῦ Δανιὴλ Κεραμέως, 

Ἔν Κ)πόλει ἐξετιμήθη διά τε τὴν σοφίαν χαὶ τὴν ἀρετήν του. Διὰ . 
τοῦτο τῷ 1804 ἀγεκηρύχθη, ὡς καὶ ὁ Ν Λογάδης καὶ ὁ Παΐσιος Κα- 
ραπατᾶς, μέλος τῆς ἐν Κ)πόλει Πατριαρχικῆς Σχολῆς ἢ ᾿Αχαδημίας 
«τοῦ ἐν Βυζαντίῳ μεγάλου καὶ χοινοῦ τοῦ Γένους Μουσείου» Ί, Τὸ . 
ἠήφισμα περὶ τοῦ Βάμ6α ἔχει οὔτω: 

Ψήφισμα 

᾿Εκδοθὲν τοῖς ἀναδειχθεῖσι μέλεσι τοῦ Μεγάλου τοῦδε τοῦ Γένους - 
Μουσείου. 

Πόθος σοφίας 

᾿Επειδὴ ὁ ἑλλογιμώτατος καὶ ὁσιώτατος ἱεροδιάκονος χύριος Νεό- 

1. αΤα μετὰ τὴν ἅλωσιν» ᾿Αθ, “Ὑψηλάντου οελ. 3915. Δ. Θερειανοῦ, . 
«᾿Αδαμ. Κοραής» τόμ. Α΄ σελ. 80. Μ. Μαλανδράχη, «Ἡ Πατμιὰς Σχολή»... 

2. Ηρβλ. Φιλολ. Σύλλοχ. νῆς Κ)πόλεως τόμ. ΙΓ΄ σελ. 299, 


- Νεόφυτος ΑΛ γύκας καὶ Νεόφυτος Βίμβας 335 


-φυτος Βάμθας, Χῖος, ἐγνώπθη ἀνὴο τά τε ἄλλα καλὸς κἀγαθὸς καὶ 
"δὴ περὶ τοὺς τεχνικοὺς λόγους ἐς τὸ ἀχριξὶς ἐγγεγυμνπσμένος, ναὶ 
-μὴν καὶ Φιλοσοφίας μετεσχηχώς, ὑπὸ τῷ Σχολάρχη μαθητεύσας, 
«ἔδοξε τοῖς ἐφόροις παιδείαν τιμῶσιν, ὥ: τε εἰκός, καὶ Φ:λοσοφίαν γε- 
ραάΐρουσι, τῇ μαρτυρίᾳ καὶ ἐπικρίσει τοῦ Σχηλάρχου,. μέλος τε ἆνα- 
γράψασθαι τῆς ἐν Κ)πόλει μεγάλης τοῦ Γένους Σχολῆς καὶ τιμὰς 
«αὐτῷ ἀπονέμειν τὰς. προσηκούσας, ὣς ἂν καὶ συνοίσοντι εἰς τὰ ἔπειτα 
οὐ μιχρά, ὁσάκις περὶ λόγους θεωρία προνέειται. ᾿Εξέστω δὲ αὐτῷ 
' ἐπιστέλλοντι καὶ εἴποτε δεήσει τυποις ἐκδοῦναι βίθλον τινὰ ἀφ᾽ ἕαυ- 
-τοῦ φιλοπονηθεῖσαν, μετὰ τὴν προσήκουσαν ἐπίκρισιν χαὶ ἔγ- 
-Ύραφον ἐπικύρωπιν, Μέλος. τοῦ ἐν Βυζαντίῳ Μεγά- 
λου καὶ «οινοῦ τοῦ Γένους Μουσείου σεμνυνόμενον γρά- 
-φῖσθαι, Ταῦτα μὲν οὔτω, καὶ μηδεὶς ἀφηρείσθω χρόνος. []ρὸς ἔμφα- 
σιν δὲ καὶ ἐπίδειξιν, ὅποι ποτ᾽ ἂν ἡ ποιούμενος τὰς διατριβάς, ἐπε- 
-δύθῃ αὐτῷ τὸ ἐνσεσημασμένον τόδε τῇ τῆς Σχολῆς σφραγίδι ψήφισμα, 
Τη α΄’ 10)6ρίου ἐν ἔτει σωτηρίῳ αωδ΄ καὶ α΄ τῆς τοῦ Μουτπείου 
συστάσεως. ᾿Απὸ τὴς Πατριαρχικῆς ΝΜ. τοῦ Γένους Σχολῆς. 
.. Μετὰ τὴν ἀποκατάπτασιν τοῦ "Ἓθνους ἐγένετο Γυμνασιάρχης ἐν 
Ξήρῳ καὶ εἰργάσθη, εἴπερ τις καὶ ἄλλος, ὑπὲρ τῶν συμπολιτῶν του Χίων. 
Μετὰ τοῦ Λ-υκᾶ Ράλλη, Α. Κοντοσταύλου καὶ ἄλλων ἀπετέλεσεν 
ἜἘπιτροπείαν πρὸς συνοικισμὸν τῶν σκορπισθέντων Χίων ἐν Πειραιεῖ. 
“"Ἡ ᾿Επιτροπεία ἀπετάθη πρὸς τοὺς ἁπανταχοῦ Χίους, ἐκδοθέντος πρὸς 
τοῦτο τοῦ Διατάγματος, Τὸ πρῶτον μίλημᾳ αὐτῆς ἧτο ἡ ἀνέγερσις 
Ἵ Ναοῦ καὶ Σχολείου, τὸ ὁποῖον θὰ διηύθυνεν αὐτὲς ὁ Ν. Βάμ- 
βαςί. Διὰ τοῦτο ὑπέδαλε παραίτησιν ἀπὸ τῆς θέσεως τοῦ Γυμνασιάρ- 
χου, ἥτις ἐγένετο δε «τὴ τῇ 10 Λὀγούστου 1850. Τῇ 8 ϑ)βρίου τοῦ 
αὐτοῦ ἔτους ἐγένετο ἡ ἐγκαθίδρυσις τοῦ Σχολείου ἐν Πειραιεῖ, καθ᾽ 
-ἣν ἐξεφώνησεν ὥραϊον λόγον συγχινήταντα τοὺς πάντας. Γινὲς ἐπέ- 
χριναν τὸν ἐν ΙΠε.ραιεῖ συνοικισμόν, διότι ἤθελον νὰ γείνῃ ἐν Κορίνθῳ 
καὶ δὴ τὰ ἔγγραφον τὸ ὁποῖον συνέταξε πρὸς τὸν πρεοβευτὴν τῆς 


1. Γ' Χιακὸν ᾿Αρχεῖον, ἐπιμελείᾳ ᾿ΙΙωάννου Βλαχογιάννη 1911 τόμ. Ε΄ 
-Φελ. 264. 


928 5 Γὂρτυνος καὶ Μεγαλοπόλεως Πολυχάρπου 


᾿Αγγλίας Λάϊονς, ᾿Αξιέπαινος ἀληθῶς ἡ φιλοπατρία τεῦ σοφοῦ κλη- 
ρικοῦ 1 
Ἔκ φιλοπατρίας κινούμενος «ἐν γήρει πίονι» τῷ 1854 ἔγραφε 

πύρινα ἄρθρα ἐν τῷ «Αἰῶνι» καθ᾽ ὃν χρόνον ἡ χραταιὰ χαὶ ὁμοδοξος 
Ῥωσσία ἀνέλοθεν ἱερὸν πόλεμον ὑπὲρ τῆς ὀρθοδοξίας χαὶ κατὰ τῆς 
Τουρχίας χάριν: τῶν ᾿Αγίων Τόπων καὶ προσχυνημάτων. ᾿Εζήτει, ὃς 
καὶ ὁ ποιητὴς Π. Σιῦτσος, νὰ ἐξεγείρῃ τὸ Ἑλληνικὸν ἔθνος κατὰ 
τῶν Τούρχων, ἔχων πεποίθησιν εἰς τὴν προσεχῆ πτῶσιν τῆς τυρᾶν: 
νίας. «Νῦν, ἔγραφε, πρόκειται περὶ τεῦ ὅλου, περὶ τῆς ἡρπαγμένης 
χληρονομίας τῶν πατέρων ἡμῶν, περὶ τῆς 'Ἰὐλληνικῆς Αὐτοχρατορίας. 
Ὃ Αὐτοκράτωρ Νικόλαος ἐκηρύχθη οὐ λόγοις, ἀλλ' ἔργοις ὁ προ- 
στάτης καὶ τῆς ᾿Ὀρθοδέξευ ἡμῶν ᾿Ανατολικῆς ᾿Κχχλησίας χαὶ τῆς 
τελείαν ἐλευθερίας...., Πάντες ἀνδρεῖοι ᾿Ἠτειρῶται, ἀτρέμητοι Σου- 
λιῶται, Θεσσαλεί, ᾿Ολύμπιοι, Μακεδόνες, Νησιῶται, πάντες δράμετε 
μὲ τὲ ὅπλα. "Ὑψώσατε τὴν χυανόχρουν σημαίαν τοῦ Σταυρεῦ..... 
"Ανωθεν ὀλέπει ὑμᾶς ὁ Θεός» (ἀριθ. 1430), Ἐθεώρει δὲ τὴν 
νίκην 6ε6αίαν διότι ὁ «θεὲς εἶναι μεϑ᾽ ἡμῶν, καὶ ἡμεῖς μετὰ τοῦ 
Θεοῦ».᾽Αν δὲ κατὰ τὸν πόλεμον ἐχεῖνον, τὸν Κριμαϊκόν. συνεμάχησαν 
αἲἳ χριστιανικαὶ δυνάμεις τῆς ᾿Αγγλίας καὶ Γαλλίας μὲ τοὺς τυράν- 
νους Τούρκους, δὲν πρέπει νὰ φεβίζῃ τοὺς Ἕλληνας, διότι «Γάλλοι καὶ 
"Άγγλοι πολεμοῦντες ὑπὲρ τῶν ἀσεξῶν, εἶναι ἐνώπιον τοῦ Θεοῦ ἆσε- 
δεῖς. Λέγονται χριστιανοί: ψεύδονται, Λέγονται φιλελεύθεροι καὶ 
προστάται τῆς ἐλευθερίας" ἠεὐδονται».(!Αριθ. 1456). ᾿Ανασχευάζει δὲ 
πειστικῶς τὴν ἐγχύκλιον τοῦ ᾿Αρχιεπισχόπου τῶν Παρισίων Μαρία---- 
Δομενίχου Αὐγούστου Σεδούρ, ἥτις ἀσεβῶς ὑπεστήριζεν ὅτι ὁ Θεὸς 
τῆς, δικαιοσύνης θέλει τὸν πόλεμον ὑπὲρ τῶν ἀγρίων Τούρχων καὶ 
Τυράννων τῆς ᾿Ανατολῆς.'Ὁ πόλεμες, ἔλεγεν, ὑπὲρ αὐτῶν εἶνε ἀνίερος. 
ἐνῷ τῆς ὁμοδόξου Ρωσσίας εἶνε ἱερές, ὡς γίνεται δῆλον χαὶ ἐχ τῆς 
προχηρύξεως τοῦ Αὐτοχράτορις ἐν ᾖ., πρὲς τοῖς ἄλλοις, ἔλεγεν: «Ἡ 
Ῥωσοία μάχεται ὑπὲρ τῆς χριστιανικῆς πίστεως αἱ πρὸς ὑπεράσπισιν 
τῶν καταπιεζομένων ἑμοθρήσκων αὐτῇ κατὰ ἐχθρῶν ἀδιαλλάκτων»΄.. 


1. Ἡ ῬΡωσοία, τὴν ὁποίαν ἀναγέννησε καὶ ἔθριψὲν ἡ πότνια Νήτηρ Ἐχ- 
Ἀλησία τοῦ Ῥυζαντίου, πολλαχῶς ὠφέλησε τὸ Ἑλλληνικὲν Ἔθνος. ᾿Εν ἡμέραις 
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Ἥ φιλοπατρία καὶ φιλαλήθεια «ὡς αὗραι ψυχῆς ἄδολοι» , κατὰ τὴν 
ρῆσιν τοῦ Εὐριπίδου, διέπνεον τὴν ζωὴν καὶ τὸς πράξεις του καὶ «γή 
ραΐ λυγρῷ τειρόμανος» ἀνέζη εἰς τὲ ὡραῖον παρελθόν, ζητῶν νἀντλήρῃ 
ἐλπίδα καὶ δύναμιν. Διὰ τοῦτο ἐλυπήθη σφόδρα διὰ τὰ καινὰ δαιμό-. 
να τοῦ ἄλλως ἱκανοῦ Θεοφίλου Κιΐρη χαὶ ἔγραφε πολλὰς μελέτας 
κατ᾽ αὐτοῦ ἐν τῷ «Αἰῶνι», ᾿]δοὺ πῶς ἐκφράζεται περὶ αὐτοῦ. «Θεω 
ρῶν λοιπὸν κἀγὼ θρησχευτικῶς καὶ πολιτικῶς καὶ ἠθικῶς τὴν θρη 
σκείαν, τὴν ὁποίαν ὑπὸ τὸ ὄνομα Θεοσέθεια σπεύδει νὰ εἰσάξη εἰς 
τὸ Ἑλληνικὸν Ἔθνες, χρίνω αὐτὴν κατὰ συνεἰδησίν µου χαὶ καταξ - 
κάζω ὣς ἀντίθεον, ὡς ἄντιχοινω :κήν, χαὶ ὡς ἀνατρεπτικὴν τῶν βά- 
σεων τῆς ἠθικῆς τῶν χριστιανῶν καὶ τὸν συλλαβόντα ἐν τῇ φαντασίᾳ 
αὐτοῦ καὶ γεννήσαντα θρησκείαν ἀντίχριστον, κἂν ἄγγελος ᾖ ἀπ᾽ οὐρα 
νοῦ, λέγω καὶ οἰχτείρω ὡς μωραίνοντα (οὐχὶ ἐθελοτυφλοῦντα) ἀρνητὴν 
καὶ πολέμιον τῆς Χριστιανικῆς πίστεως» ᾿(ΑΔἰὼν ἄριθ. 1164), '᾿Ανα- 
σχφυάζει δὲ τὰς φιλοσοφιχκἀς θεωρίας τοῦ Καΐρη πρὸς τὸν ἀνωνύμως 
γράψαντα δῆθεν ἐκ (ίων [πόλεως χαὶ θέλοντα νὰ παραστήσῃ αὐτόν, ὡς 
νέον "Ανυτον καὶ Μέλιτον, ὡς φιλόπλουτον καὶ αὐλοχόλακα, ἆπαν- ᾧ 
ἠπίως χαρακτηρίζων τὸν Θθᾳοσεδισμόν, «Ἡ Θεοσεβιχὴ λοιπὸν θρη- 
σχεία τοῦ [οΐρη ἢ ὁ Θεϊσμός, τὸν ὁποῖον ἀναγνοὺς εἰς συγγράμματα 
Θεϊστῶν, ἐνηγκαλίοθη. ἀρνητάμενος τὴν Χριστιανικὴν πίστιν, εἶναι 
ἀλογία καὶ ἀσίθεια, οὐ πολὺ ἀπέχουσα τῆς ἀθεῖας». Καὶ ὡς εὖσεθ-ς 
κληρικὸς ἀποτεινόμενος πρὲς τοὺς πλανηθ ντας λέγει: «Ὑμῖν δὲ πᾶπιν 


πονηραῖς, καθ᾽ ἅς ἡ ᾿Εἰκκλησία τοῦ Βυζαντίου καὶ τὰ λοιπὰ ᾿Ορθόδοξα {{.- 
τριαρχεῖα ἐθηριομάχουν, τὰ δὲ ὅπ» τὴν μητρικὴν αὐτῆς σκέπην διατελοῦντα 
ὀρθόδ:ξα "Έθνη ἔστενον ὑπὸ τὴν πτέρναν τῶν δεσποτῶν, ἡ κραταιὰ Ρωσοία 
παρεμέαίνουσα ἔσωζε καὶ ᾿Εκχλησίαν καὶ Ἔϊθνος ἐκ στόματος λέοντος. Κα-ὰ 
τὸν Κριμαϊκὸν. πόλεμον ἀνέλαβε τὸν ἱερὶν ἀγῶνα ὑπὲρ τῆς ᾿Ὀρθοδοξίος ἐν 
;Ανατολῆ, ἐν ᾧ αἱ Δυτικαὶ Δυνάμεις, χάριν ἰδίω» συμφερόντων, ὑπεατήρ ζ-ν 
τῆν Γουρκίαν. Λυστυχῶ: κατόπιν καὶ αὐτὴ ἡ Ρωσσία παρεσύρθη ὑπὸ τῶν 
παγολαυϊστικῶν ἀρχῶν καὶ κατεδίωξε τὰ ᾿]ατριαρχεῖα᾽ κατέπεσε δὲ τελευ- 
ταῖον οἰκτρῶς Σιότι ἐπάταξεν αὐτὴν ὁ Κύριος διὰ τος παραθ-σεις τῆς δικαις- 
εύνης καὶ καθόλου τῶν ἠθικῶν ἀρχῶν. «Δικαιοσύνη ὑψοῖ ἔθνη, ἐλασσονοῦσι δὲ 


: φυλὰς ἁμαρτία» ({᾽αροιμ. ια’, ού) λέγει ὀρθῶς ἡ “Αγία 1 ραφή. 
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εὔχομαι ἀπαλλαγῆναι τῆς πλάνης καὶ ἐπιστρίψ χς εἰς τὴν ᾿Εκιλητίαν 
τοῦ Χριστοῦ, ἥτις ἔστιν ἢ μόνη ἀσφχλὴς καὶ βιδαία ἄγκυρα τῶν 
σᾳλευομένων συνειδήσεω» καὶ ἔσται ὃ σύνδεσμος πάντων τῶν ἐθνῶν». 

᾿Αλλὰ καὶ κατὰ ψευδῶ; ἰδεῶν καὶ ἰδίᾳ τοῦ ᾿Αντιτόμο; τοῦ. θε»- 
πλῆτου Φαρμακίδου ἔγραψε σθε/αρῶ; ἀποδοκ:μάζων ετὴν σύγχυπιν 
καὶ ἀσυναρτητίαν τῶν κοίπεω;» καὶ σινυποδεικνύω; τὰ ὀλέθρια ἀπο- 
τιλέσματα διά τε τὴν Ὀρθ»δ»ξίαν κτὶ τὸ "Εθνος, «Ὁ σκοπὸς καὶ τὸ 
τέλος (δ μὴ γένοιτο) διχόνοια τῶ, ᾿Εκτλητιῶν, σχί:μκ, χωηισμὸς ἀπὸ 
τοῦ ἐθνικοῦ σώματος, ὄλεθρος τῆς ᾿Ελλάδος». ᾿ ᾿Αληθῶς τὸ σύγγραμμα 
τοῦτο τοῦ Φεριπκίδ.υ εἷνε αὐτόχρημαχ ἀπεθὲς εἰς τὴν ᾿Αγίαν ᾿Εκκλη- 
δίαν, ἐν ἢ εἰς τοὺς αἰῶνας πχραμένει τὸ πνεῦμα τοῦ Θεοῦ ὁδηγοῦν εἰς 
πᾶσαν τὴν ἀλήθειαν. 

Ὁ σοφὸς κληρικὸς καὶ ἐν τοῖς 1. Νχ»ῖ: καὶ ἐν τῷ [{ανεπιστημίῳ 
ἐ»ίδχσκε τὰ πρέποντα εἰς πάντας τοὺς Ελληνας καὶ δὴ εἰς τὴν νεότητα, 
ἥτις πρέπει νὰ στηρίζεται ἐπί τε τῶν θρησκευτικῶν καὶ τῶ ἠθικῶν ἀρ - 
χῶν.᾽Εν τῷ «Αἰῶνι»(ἀριθ. 1198 --99) ἐδημοσιε’θη εἰσαγωγικὴ ὁμιλία 
εἰς τὴν Ῥητορικὴν ἐν ἀρχ τίᾳ γλώστῃ οὐχὶ πρὸς ἐπίδειξιν. Τὰς ὀρθὰὨὩς 
καὶ σωσιπόλιδας παραινέσεις πρέπει νὰ ἔχωμεν, εἴτε; ποτέ, ὑπ᾽ ὄψιν 
πρὸς ἐθνικὴν εὐηπερίαν. «Δ.χ τὰ πάθη, λέγει, καὶ τὴν παραυτίκα 
ἡδονὴν τῶν ἐν ταῖς ἀρχαῖς τὰ ἔθνη ταποινοῦνται, ἐκνευρίζονται, καὶ 
δυοῖν θάτερον ἢ ὅλως ἐξαλείφονται ἢ εἰς δουλείαν ἀνεπανόρθωτον μετα- 
πίπτουσιν" εἰ γὰρ ἡ εἴν τοῖς “Ἕλλησιν ἐξαίρεσις τούτου γέγονε, τῇ, Χρι - 
στιανικῇ ἡμῶν θρησκείᾳ ἡ χάρις δήπου ὀφείλεται, Αὔ.“ῃ γὰρ δουλω 
θιντας πολιτικῶς, ἀδουλώτους τῷ πνεύματι συνεῖχεν, ἀντὶ τῆς ἀνθρω- 
πίνης εὐνομίας, ἦν ἀπωλέσαμεν, τὸν αἰώνιον Εὐαγγελικὸν νόμον δοῦσα 
ἐ' ᾧ πάντες συναρ .ολογούμενοι κατὰ τὴν ἑκάστῳ χορηγηθεῖσαν δύνα- 
μιν καὶ διακονίαν, ἕν σῶμα ἐσ.ιέν, ἕν ἔθνος, ἀρρήχτοις δεσμοῖς συσφιγ- 
γόμενον. Αὕτη καὶ τὴν γλῶσσαν τῶν προγόνω, ἡμῶν διετήρησε. 
πλεῖστα τῶν ἐκεί-ω, συγγραμμάτων ἀπλ τοῦ πολιτικοῦ κατακλυσμοῦ, 


1. Πρ6λ. «Αὼ;» 1853, ἀριθ. 13225 58, 1385: πρόλ, καὶ ἀρχμ. 
᾿]ολυκάρπου Σνοδινοῦ (Νὀν Νητρηπ. Γόρτυνος Χχὶ Μεγαλοπόλεως) Κωνσταν- 
τῖγος Ὀϊἰκονόμος ἐξ (ἰκονόμων ἐν «Γρηγορ. ΓΗαχλααᾶ» Θεσ)νίκης 1993. 
Ι1χρατηρητέον ὁτι ὁ «ΛΑἰὼ.» ἦτο τὸ χύριον ὄργανον τῆς Ν ἐπιατικῆς πολιτικῆς, 
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ἅτερ καὶ τὰ νῦν ἐπὶ σοφίᾳ σεμνυνόμενα τῶν ἀνὰ τὴν Κὑπώπην ἐθνῶν 
ἐξεπαίδευσεν. Ἡ εἴν τοίνυν, ὦ φίλοι, πρ»σήκει. τοῖς χριστιανοῖς μὲν 
εὗτιν, ἀπογόνοις δὲ ἐκείνω; τῶν ἀνδρῶν, τῇ τε πίστει ἐμμένειν παγίως 
καὶ ἀκλινῶς τῆς τε προγονικῆς γλώσσης συντόνως! ἐπιμελεῖσθαι, ὥστε 
μὴ μόνον ἐπαΐειν, ἀλλὰ καὶ γράφειν, εἴποτε δέοι, ἐν ταῖς πρὸς πρὸς 
αλλήλους διαλέξεσιν», Ἶ 
Βιθχίως δὲν εἶχε πρωτοτυτίαν εἰς τὰ ΝΡΉΗΝΟΝΝ ἀνε ἀάμμαπα, 
ἄριστα ὅμως ἐπωφελεῖτο, ὧς μέλιστα, ἐκ τῶν συγγραφῶν τῆς [αλλικῆς 
φιλολογίας καὶ δὴ τοῦ φιλοτόφου Φραγκίσκου Θορότου (1768 .1899) 
τοῦ ὁποίου ὑπῆρξε μαθητὴς ἐν Παρισίοις. ' Ὀὔτω δὲ ἐν δευτέρᾳ ἐκδό- 
σει καὶ τῆς Ρητορικῆς ἐπωφελήθη ἐκ τῇ: λαμπρᾶ; συγγραφῆς τοῦ 
Βλαίρου, (1ο1ο5 ο ΗΠἐίον1ηαο οἱ ἆο Βο]]08--],οί{γο5, ὡς 
καὶ αὐτὸς συνομολογεῖ. {1ερὶ τῆς πρώτης ἐκδόσεως τῆς Ρητορικῆς 
ἐδημοσιεύθη εὐμενὴς κρίσις ἐ; Λογίῳ Ἑρμῇ (1816) ἐκ τῶν Γοτιγ- 
γείων Εἰδήτεων, ὅ δὲ δμογενὴς Κωνσταντῖνος Νικολόπουλος, ἐ« Σμύρ- 
νης, διδάσκχλος τῆς “Ελληνικῆς Φιλολογίας καὶ ὑποθιβλιορύ)αξ τοῦ 
Γαλλικοῦ Πανεπιστημίου ἐδημοσίευσε λαμπρὰν κρίσιν ἐν Μίογοιγ6 
ὀίγαπσοτ (ἀριβ. ΧΙ} μεταφρασθεῖσαν ἐν «Λογίῳ “Ἑρμῇ». Ἐν 
αὐτῇ, πρὸς τοῖς ἄλλοις, λέγεται: «Μαθηυατιχὲς ἄριστος, καὶ φιλόλογος 
πολυμαθής, εἴλκυτε ταχέως πρὸς ξτιυτὸν τὴν προσοχὴν τῶν συμπο- 
λιτῶν του' προξενεῖ δὲ μεγίσ:ην δόξαν εἰς τὴν ἑαυτοῦ πατρίδα χαὶ 


Ι. Ὃ Φραγκίσκος Θρότος ἧτο καθηγητὴς τῆς φιλοσοφίας ἐν τῷ Οοἰϊὲσε 
ἷξε Έτθηςθ' μετέφρασε [᾽χλλιστὶ πολλὰ τῶν ἄρχα'ων ᾿Εἰλλήνων συγγραφέων, 
ὡ; τὰ '᾿Ηθικὰ καὶ Πολιτικὰ τοῦ ᾿Άρισ-ο-έλους. ᾿Αλλὰ τὸ κύριον αὐτοῦ ἔογον 
εἶναι ἐν δυσὶ τόμοις «Εἰσαγωγὴ εἰς τὴν μιιλέτην τῆς Φ.λοσοφίας» (1896) 
τ.χοῦσα τοῦ Μονθυονείου βραδαίου. Γελευτήσαντα τὸν (ρότον τῷ 1852 ὑτὸ 
χολέρας ὑτερ πάντα ἄλλον ἐθρήνησεν ὁ πολὺς Κοραῆς, φ΄λο; ἀκραιφνής, γρά- 
φας ἐν τοῖς ἰΠ]ρλλεγομένοις τοῦ δευτέρ»υ μέρους τοῦ Δ’ τῶν ᾿Ατάκτων τόμου 
τοὺς θερμοὺς τούτους λόγους: «Φραγαῖσκον (υρότον, ἄνδρα ἐν φιλοσόφοις 
ἀκραιφνέστατον, ἐν πολίταις, το) κοινῇ συμφέροντος προμηθέστατον, ἐν ο- 
κείαις, φιλοστοργότατον, ἐν φίλοις. ζῶ 'τα μὲν ἆ :ασ’ν εὐνούστατον, θανόντα δέ, 
μάλιστα πάντων ἐμοὶ ποθεινόν, χαίρειν ὁ τῆ; ἡδίστης αὐ τοῦ ὁμιλίας ὀρφανι- 
σμένος Αδαμάντιος Κοραῆς». 
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ἐξόχως εἰς τὸν ἱερὸν κλῆρον τῆς Ελλάδος», Τοσαῦτα χαὶ περὶ τοῦ: 
ἐξόχου χληριχοῦ Νειφύτου Βάμβα, τοῦ Χίου, εἰς συμπλήρωσιν τῶν 
ὅσα ἐγράψαμεν πρό τινων ἐτῶν, ὅστις ἐν τῇ αὐτοβιογραφίᾳ του λέγει 
«Εὐχαριστῶ τῷ θιῷ, πρώτιστα μὲν ὅτι ἐγεννήθην χοιστιανός, δεύ- 
τερον δὲ ὅτι ἐκ γονέων πενήτων μέν, πλουσίων ὅμως εἰς εὐσίδειαν καὶ 
ἀρετήν, καὶ τρίτον ὅτι “Ἕλλην τὸ γένος, καίτοι ὑπὸ τυραννίαν βάρ6χ- 
ρον χαὶ ἀντίχριστον», 


το ΓΟΡΊΥΝΟΣ ΒΑΙ ΜΕΓΑΛΟΠΟ’ ΕΩΣ ΠΌΛΥΚΑΡΠΟΣ 
(συνοδιχος) 


ΚΑΛΛΙΝΙΚΟΥ Γ΄. 
ΠΑΤΡΙΑΡΧΟΥ ΚΩΝ,ΠΟΛΕΩ͂Σ 


ΞΠΙΣΤΟΛΑΙ ΚΑΙ ΑΛΛΑ ΕΓΓΡΑΞΟΑ 


ΕΧ τῶν χωδίχων τῆς Βιβλιοδῆκης Ξαγορᾶς. 
Β΄. 

Ἥ κατατέρα ἐγκύκλιος ἐπιστολὴ ἐγράφη ἀπὸ Ζαγοςᾶς,εὕρηται δὲ ἐν- 
τῷ 91 κώδικι. Εἶναι γνωστόν, ὅτι μετὰ τετραετῆ εἷς τὸ Σίναιον 
ὅρος ἐξοιίαν ὁ Πατριάρχης Καλλίνικος κατῆλϑε κατ᾽ ᾿Απρίλιον 
τοῦ 1161 οἷς Κωνσταντινούπολιν, ἐπὶ τῆς πατριαρχείας τοῦ διαδε- 
χϑέντος τὸν Σεραφεὶμ ᾿Ιϑαννιχίου Καραντζᾶ, τοῦ ἀπὸ Χ αλκηδόνος.. 
Ἔπ᾽ αὐτοῦ ἐρευνηϑέντων τῶν αἰτίων τῆς ὀκϑρονίσεως καὶ ἑξορίας 
τού Καλλινίκου καὶ ἀποδειχϑείσης τῆς ἀϑωότητος αὐτοῦ, μετὰ χρό-. 
νον ὃ πατριάρχης ὧς φίλος τῆς εἰρήνης μᾶλλον καὶ τῆς ἡσυχίας 
παρὰ τῆς κενῆς δόξης «καὶ δι᾽ ἀγάπην τῆς μητρὸς καὶ τῶν ἄδελ-. 
φῶν», δι᾽ δρισμοῦ τῆς ὑψηλῆς αὐλῆς καὶ ἅδε α τῆς Εκκλησίας, ἁπῆλ- 
ϑὲν εἷς τὴν πατοίδα αὑτοῦ Ζαγοράν, εἷς ἥν ἀφίκετο ἀρχομένου τοῦ 
Ὄκτωβρ (ου τι ῦ 1762, μετὰ τὸ τ(ιακεστὸν τέταρτον ἔτος τῆς ἀπ᾽ οὔ- 
τῆς ἀποδημίας. Ἔν Ζαγοςᾷ διερχόμενος τὰς ἡμέρας αὑτοῦ ὃ Καλλί- 
νίκος κατεγίνετο εἷς μελέτας καὶ συγγραφάς, μέγιστον ἐἔπιδειξά-- 
μενος ἐνδιαφέρον οὗ μόνον διὰ τὴν ϑρησκευτικὴν καὶ ἠϑικὴν προκο- 
πὴν τῶν συνεπαρχιωτῶν του καὶ ἰδίᾳ τῶν συμπατριωτῶν του Ζαγορ α- 
νῶν, πρωτοστατῶν εἷς τὴν ἵδρυσιν ἱερῶν Νε ὤν καὶ εὑκτηρίων οἴκων, 
ἱεροπρακτῶν καὶ διδάσκων τοὺς πιστούς, ἀλλὰ καὶ διὰ τὴν πγευ- 
ματικὴν ἀνάπτυξιν καὶ τὸν φωτισμὸν αὐτῶν, διὰ τῆς ἀνεγέρσεως σχο- 
λείων, ὑπὲρ τῶν ὁποίων καὶ συνδρομὰς ὄξωϑεν προῦχάλοι, εἷς 
αὐτὸν δέ, ὥς τὸν κατ᾽ ἐξοχὴν ἐργάτην τοῦ πνεύματος, ὀφείλεται πᾶσα 
ἐπὶ τῶν ἡμερῶν αὗτοῦ ἓν Ζαγο(κᾷ καὶ ἔφεξῆς πνευματικὴ κίνησις. 

Εἲς τὸ πολὺ τοῦ Πατριάρχου ἐνδιαφόρον ὑπὲρ τῆς ϑρησκευτικῆς 
καὶ ἠϑικῆς προόδου τῶν συνεπαρχιωτῶν του, γενικῶς, ὀφείλεται 
καὶ ἢ ἔγκύκλιος αὕτη διδακτικὴ καὶ προτρεπτικὴ πρὸς ἐκπλήρωσιν τῶν 
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οἰκείων καϑηνόντων ἐπιστολή, εἷς ἥ' ἔδοσαν ἆ ρορμὴν πολλὰ ἅτοπα 
καὶ ἀταξίαι συμβαίνουσαι μεταξὺ τοῦ κλήρου καὶ τοῦ λαοῦ τῆς ἔπαρ- 
χιας---«πολλλ τὰ ἔξωϑεν τοῦ ἐπαγγέλματς ὑμῶν κπὶ τάξεως λεγόμενα 
τ..καὶ διβνεργῬύλενα », ἐπὶ ἀνυπολογίστῳ ἠϑ..κῇ βλάβῃ αὐτῶ» καὶ 
ζημίᾳ. 
τ Καλλίνικος ἐλέῳ Θεοῦ ᾿Αρχιεπίσκοπος ΒΕωνστοαντινουπόλε ος 
Νέας Ῥώμης καὶ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης 

Οἱ ἐν τῇ ἁγιωτάτ, ἐπαρχίᾳ Δημητριαδος καὶ 7, ιγορᾶς καὶ ταῖς ἄλλαις 
κατὰ πᾶταν τὴν Θ}:τταλίιν ἑτισκοπαῖς, εὐλαβέστατοι ἱερεῖς καὶ μονάζοντες 
ἔτι τε καὶ ὃ λοιπὸς ἅτχας χοιστώνυμος τοῦ ΚΟρίου λαός. Τέκνα ἐν Κοίῳ 
ἀγαπητὰ τῆς ἡμῶν Μιτριότητος. Χτρις ὑλῖν εἴη καὶ εἰρήνη ἀπὸ (Θεοῦ 
παντοκράτορος. 

Η Ἐ ετριόπης ἡμῶν τὰ ἐνταῦθα Χαταλαξοῦσα, ῥέμρν ἀνεξιχνιάστοις 
Θεοῦ καὶ ἀκούσασα καὶ θλέπουσα πολλὰ τὰ ἔξωθεν τοῦ ἐπ -αγγέλµατος ὑμῶν 
καὶ τάξεως λεγόμενά τε καὶ ὃ ενεργούμενα, ἠθ»υλήϑην οἷα Κλινδς χίριτι Θ:» ῦ 
πατὴρ τὸ παρὸν ὑ αἴν ἐπιστεῖλαι καὶ Φρηγήσασθαι τὰ σωτηριώδη. ᾿Εμοὶ μὲν 
οὐ) χρέος λέγειν τε καὶ πρὸς τὰ σωτηθιώδη ὁδηγεῖν, καὶ ἐὰν μὴ τοῦτο διε - 
νεργῷ ἀπολργήσομαι τῷ Θεῷ, ὅτι 6άρος ἐπίκειταί μοι τὸ χηρύσσειν καὶ ἄναγ- 
γέλλειν, ὡς ὃ θεσπέσιος λέγει []χύλος, οὐαὶ δέ μοι ἐστιν ἐὰν μὴ εὐαγγελί - 
ζωμαι. Ὕμῖ» δὲ πάλιν ἐστὶν ὀφειλὴ τὸ εὐγνωμόνως καὶ μετὰ πολλῆς ἀγάπης 
καὶ προθυμίας ὑπακούειν ἡμῶν καὶ δέχεσϑαι καὶ ἐνεργεῖν τὰ λεγόμενα καὶ 
περὶ τούτου δὲ αὐτὸς διδάσκει πάλιν ἑ []αῦλος λέγων" πείϑεσθε τοῖς ἦγου- 

μένοις ὑμῶ, χαὶ ὑπείκετε, πλὴν μάθετε ἀκριβῶς τὶ μετὰ ταῦτα φησίν: αὐτοὶ 
γὰρ ἀγρυπνοῦσιν ὑπὲρ τῶν ψηχῶν ὑλῶν, ὡς λόγον ἀποδόσοντες. Τοὐτέστιν 
αὐτοὶ οἱ διδάσκχλοι ὑ κῶν καὶ ἐπίσκοποι, καὶ ἱερεῖς καὶ ποιμένες ὀφείλουσιν 
ἀπολογίαν δοῦναι Θ᾿:ῷ ὑπὶρ τῆς ἑκάστου τῶν εὐσεθούντων ψ»χῆς᾽ καὶ ὅπερ 
ἄν ἁμάρτοι τις τῶν ὑπ᾽ αὐ ᾧ τελούντων πιστῶ:, αὐτὲς ὑπὲρ τούτου τὸν λό- 
γον ἀπαιτηθήῆτεται. Ὃ μὲν . ἀρχιεπίσκοπος τὰ πιρὶ τῶν ἐπισκόπων αὐτοῦ καὶ 
καθηγουμένων καὶ ἱερέων κληρικῶν τε ἄ λων καὶ λαϊ κῶν ἐπίσκοπος δὲ τὰ παρὰ 
τῶν ἱερέων αὐτοῦ, καὶ τοῦ χλήθου καὶ τοῦ λαοῦ΄ ἱερεύς τε πάλιν σὺ; διακό - 
νοις καὶ Χληρικοῖς τὰ παρὰ τῶν ἐν τῇ κώλῃ αὐτοῦ, ἢ τῇ ἐν 7 ἑνορίᾳ τὰ ἱε- 
ρατικὰ κχτηξίωται παρὰ (Λεοῦ ἐγεργεῖν. Οἰκονόμος γ1ρ ἕκχστος δέλεικτ αι 
τῶν ἐκεῖσε εὐσεθούντω,! ψ,χῶν καὶ ὑπὲρ αὐτῶν ἀπολογηθήτεται, ἄν μὴ τὰ 
κατὰ δύναμιν ἐνε»γήσῃ, ὅτι καὶ χάριτος ἀπολαύει μείζονος παρὰ Θεῷ. καὶ 
-ἁγίασμο 7. καὶ τῆς παχρὰ τῶν ἀνθρώτων τιµῆς ὑτὲο τοὺς ἄλλους μετέχει. καὶ 


1) Γυάφε : εὐσθβουσῶν, 
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τὰς τοῦ σώματος χρείας ἐκ τῆς θείας ὑπηρεσίας κομίζεται ἁμιαθί. Λιὸ καὶ 
τὸν λόγον ξώσε τῶν ἐμπεπιστευμένων καὶ τοσοῦτον: ὅσον διαφέρει σώματος . 
ψυχὴ καὶ χρημάτων ἀψύχων χαὶ ζώων ὀλίγων λογιχὸς ἄνθρωπος. Βαδαὶ τῆς 
ὀφειλῆς ὑπὲρ ἄλλων πλημμελησάντων, ἕτερες ἀπολογτθήσεται. Διατί; ᾿Επειδή 
περ αὐτὸς ἀνάδοχος γέγονε τῶν ὑπ᾽ αὐτοῦ ποιμαινομένων ὑυχῶν καὶ φυλαξ : 
καὶ ὁξηγός. ᾿Ὀρᾶτε εὖν ὅπως φρικτὸν τὸ λεγόμενον. Τῶν ἀνθρώπων ἕκαστος 
ἢ ἐπιθυμίᾳ τινί, ἢ θυμῷ ἁμαρτάνει' καὶ ἐπιθυμίᾳ μέν, ἢ διὰ χρημάτων συλ- 
λογήν, ἢ σαρκὸς ἡδυπάθειαν, ἢ τρυφήν, ἢ δόξης ἐπιτυχίαν, παραλόγως μὲν κι- 
Υεύμενος καὶ ψυχικῶς ζημιούμενος, πλὴν νεμιζων κερδαίνειν πλανώμανες 
ἐν τῷ ἀπολαύειν τεῦ ἐφετοῦ. Τῷ θομῷ δέ, δι᾽ ἀποτυχίαν ὀρεκτοῦ τινος ταρατ- 
τόμενος καὶ κατὰ τοῦ πέλας φερόμενος, προδιδούς, ἢ φονεύων, ἢ τύπτων, ἢ 
λοιδορούμενος, ἐπεχδικεῖν ξαυτὸν παρανόμως νομίζων. Καὶ ἴσως ἐκ. τούτου 
εἶ καὶ πονηρῶς τε καὶ βλαδερῶς, ὅμως ἑχυτῶν θεραπεύει, μὴ ἀστοχήθας τοῦ 
κατὰ βεύλγσιν. Καὶ ἁμαρτάνει μέν, ὡς εἴρηται, πλὴν τὰ τῆς ἐπιθυμίας. 
ὀλίγων ἐκπληροῖ καὶ τὰ τοῦ θυμοῦ. ΄Ο δὲ διδάσκαλος καὶ ἐπίσκοπος καὶ ποι-- 
μὴν καὶ ὃ ἱερεὺς μηδὲν χερδαίνων, μηδὲν ποιῶν, μηδ᾽ ἐκδικούμενος ὅλως, μηδ᾽ 
ἀπολαύων τινές, ἁμαριάνοντος ἄλλου, εἰ μόνον ἀμελήσας σιγήσει, ἢ πρὸ τοῦ. 
πιώματος τοῦ πεσόντος, εἰ προέγνω τὴν ἁμορτίαν ἢ μετὰ τὸ πβσεῖν μαθών,. 
εἶ καὶ οὐκ ἐγίνωσκε πρότερον, ὑπὲρ τοῦ ἡμαρτηκότος ὀφείλει ἀπολογίαν δοῦναι - 
σφοδράν. ᾿Οφείλεε δέ, ὡς εἰρήκαμεν, εὖχ ἁπλῶς, ἀλλ᾽ ἢ ἄν ἠμέλησε λαλῆσαι, . 
ἤ ἐλάλησε μέν, ἀνειμένως δέ, ἢ παντελῶς παρεῖδε μὴ διορθώσασθαι τὸ ἁμάρ- 
τημα,, ἄν μὴ τὸ προσῆκον εἰργάσατο, ἄν μὴ τὰ πρὲς δύναμιν αὐτοῦ ἐξετέλεσεν . 
ἅπαντα. "Ανθρωπον οὖν ὄντα καὶ αὐτὸν ἐνδεχόμενιν ραθυμῆσαι, καὶ μὴ τὸ 
ὅλον τοῦ χρέους ἐνεργῆσαι, μάλιστα δὲ εἰς τοὺς κρυπτῶς ἁμαρτάνοντας, ἄγνο- 
οὗντα τὴν ἁμαρτίαν καὶ ὅμως διὰ ταῦτά ἐσειν ἔνοχος εὗιος καὶ ὀφείλει τῷ 
Θιῷ δοῦναι λόγον. Καὶ τίνος χάριν ὀφείλει τὸν λόγον ἀγνοῶν ; Δικαίως ὅτι 
ἐρευνᾶν κατέστη καὶ διηνεκῶς φρὀντίζειν καὶ μεριμνᾶν. Εἰ οὖν ἐνέλιπε τῶν 
καθηκόντων τινός, ἔνοχος ἔσται, ὥππερ εἰ μηδόλως ὠμίλησε. Καὶ μισϑὸν ἔξει 
τοῦ κόπου καὶ τῆς μερίμνης. Καὶ ἐν τῷ ἀγνοεῖν δέ, οὗτος ἔσται ὁ λόγος ὡς 
εἰ μὲν ἠγνξησεν ἄμελε α, ἀπολογηθήσεται, εἰ δ᾽ οὗ αὐτὸς οὐχ ὀφείλει. 

-. ᾿Επεὶ τοίνυν τὸ μέγιστον τοῦτο χρέος τοῖς ἀρχιερεῦσι χαὶ ποιμέσι τᾶσιν. 
ἐπικείμενόν ἐστι κατ᾿ ἀνάγκην, πόσην ἄρα τούτοις ὀφείλουσι τὴν ὑποταγὴν - 
Χαὶ εὐπείθειαν οἱ τασσόμενοι ὑπ᾽ αὐτούς᾽ καὶ μετὰ πόσης ἆρα τῆς προθυμίας 
χρέος αὐτιῖς ἔστιν ἐκπληρ.ῦν τὰ παρὰ τῶν διδασκελων λεγόμενα, μήποτε 
τῆς μεγάλης ἐκείνης ἐλθούσης ἡμέρας καὶ φρικτῆς, ὅτε ὁ μέγας ποιμὴν καὶ 
πάντων ἐπίσκοπος ᾿Ιησοῦς Χριστὸς ἀποχκαλυφθείς, ἐρχόμενος μετὰ δόξης ὅ,τι 
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πολλῆς καὶ αὐτῶν τῶν ἀγγέλω», δέει Χατεχομένο»ς, κρῖναι ζῶ;τας κ αἱ νεκροὺς 
χαὶ ἀποδοῦναι ἑκάστῳ τὰ κατ᾽ ἀξίαν τῶν ἔργων, ζητήσῃ μὲν τοῖς ἐπισκόποις 
καὶ ἱερεῦσι καὶ λοιποῖς δ.δχασκάλοις τὴν παρχκαταθήκην, ἥ; αὐτὸς δέδωκε. 
Καὶ τῷ μὲν ὡς εἴρηται, τὴν ἀρχιερωσύγη», ὅπως αὖ τὴν ᾧ ἐ2γόμησε, τῷ δὲ τὴν 
ἱερωσύνην, τῷ δὲ τὸ σχῆμα , τῷ δὲ τ; βάπτισμα καὶ ἐξαιρέτως τῷ ἀρχιερεῖ 
οὕτω σφοδρῶς ἀνακρίνων καὶ ἐρευνῶν, πῶ; τὸν ἑλὸν λχον καὶ τὸ ποίμνιον 
καθοδήγησας ; Εἰ ὡ; καλὸς οἰκονόμος φρονίμω; Χαὶ πιστῶς ᾧ ιονόμητας ; Οὐ δὲ 
γὰρ μόνον πιστῶς, ἀλλὰ καὶ φρονίμως ὀφείλει. Εἰ οὐκ ἐπχότω δ.δέτκων τοὺς 
λόγους μου, εἰ ἀνήγγειλας πᾶσι τὰ ἐμὰ θελήματα, εἰ ἐλήλωσας τὰ προστάγ- 
μιατά µου καὶ ὑπὲρ τούτων ἐζήλωσας καὶ τοῦ κατὰ δύναμιν οὐκ ἢ λέλησας. Κ αἱ 
ἐκεῖγος μὲν ἐρεῖ᾽ ταῦτα πάντα πεποίηκά σοί καὶ οὐδὲν παρέλιπον ἐγώ, καὶ 
οἱ οὐ, ἐμοὶ δοῦλοί σου τῶν ὀφειλομένω,, ἀλλ᾽ ἐν τοῖς μχρτυρίοις σου ἕλα- 
λοῦμεν καὶ ζήλῳ ἐζηλοῦμεν ὑπὲρ σοῦ τοῦ ᾿ζ.ρίο» ἡμῶν, οὐκ ἐπιίθρντο δὲ 
ἡμῶν, ἀλλ᾽ ἀθετοῦντες Πθέτουν καὶ τοὺς λόγους ἡμῶν ἐβδελύσσοντο καὶ τὰ 
προστάγματά σου ὡς οὐδὲ» ἐλογίζοντο᾽ καὶ ἕκχστος αὐτῶν ὀπίσω τού θελῆλα- 
τος αὐτῶ» ἐτορεύετο καὶ ταῖς ἰδίαις ὁρμαῖς ταῖς πονηραῖς ἠκολούθει. Κιὶ ἐπὶ 
τούτοις οὐκ ἐσιγῶμεν, αὐτοὶ δὲ πονηροὺς ἡμᾶ; ἐλογιζοντο καὶ κχϑ᾽ ἡλῶν ἐκι- 
νοῦντο.Τ. ἄρα πρὸς ταῦτα γενήσεται; τ) ργισϑεὶς οἶμιι ὃ βασιλεύς, ἐκείνους μὲν 
τοὺς διδασκάλους καὶ ἱερεῖς, ὡ; ἀνευϑύνους, οὐ τιμωρήτετχι, τιμῆτει δὲ μᾶν- 
λον διὰ τὸν ζῆλον καὶ τὸν ὑπὲρ τοῦ καλοῦ πόνο», ὑμᾶ; δὲ τοὺς ἐν τοῖς παρὰ 
Θ:οὔ παρακεύογεας κολάσει διά εε τὰ ἔργα τὰ πονηοὰ καὶ δι᾽αὐ:ἣν τὴν παρα-- 
Χηήν. Δ'ὰ τοῦτο παρακχλῶ καὶ δέομχι ὑμῶν ἐν Χριστῷ θέσθε ὑμῶν τὰ ὦτα 
εἰς τοὺς ἱεροὺς λὀγο’ς τούτους καὶ ὑπχκούετε ἡμῶν τὰ ψ,χοφελῆ δικλεγοαένων, 
ἐμοῦ τε φηαὶ καὶ τοῦ θεοφιλοῦς ὑλῶν ἐπισκύπου ἕκιστος καὶ μετὰ πάσης 
ὐλαθείας τῶν λεγολένων ἐπχκρρώλενοι δλοκχρλίῳ . ἀγάπη ὑ τοτάσσεσθε τοῖς 
παρ (3:07 λεγομένοις καὶ πρὸς τὴν ὑπχκοὴν σπεύδετε" εἰδότες, ὡ; οὐκ ἀνθ ρώ- 
ποῖς ἐστὲ ὑπακούοντες, ἀλλὰ τῷ τῶν ὅλω» Δεσπότῃ, ᾧ ἄγγελο: λειτουργοῦσι 
καὶ τὸ αὐτοῦ ἐκπληροῦσι πχνάγιον θέλημα. Εϊ)λργεῖτε τὸν ἴλριον γάρ φησι 
πάντες οἱ "Άγγελο. αὐτοῦ, δυνατοὶ ἰτχύϊ ποιοῦντες τὸν λόγον αὐτοῦ, τοῦ 
ἀκοῖαχι τῆς φωνῆς τοῦ λόγου αὐ:οῦ. Βἰὐλογεῖςε τὸν Κύριον πᾶσαι αἱ δυνάμεις 
αὐτοῦ λειτουργοὶ αὐτοῦ, ποιοῦιτες τὸ θέλημα αὐτοῦ. “Ορᾶτε το ἔργον τῶν ἀγ- 
γέλων; Ὑπαχκοή ἐστι καὶ τῶν τοῦ Θ 00 θελημάτω, ἐκπλήῆρωτις'κχὶ τοὔμονογε- 
νοῦ, δέ,τοῦτο τὸ ἔργ ν᾽ ὃ; ἐταπείνωσεν ἐ χ)τόν, []χῦλυς φησί»γενόμενος ὑπήκοος 
μέχρι θανάτου, θανάτου δὲ Σταυροῦ. Καὶ αὐτὸς δε λέχει διδέτκων ἡαᾶ;, ὅτι 
καταβέθηκα ἑκ τοῦ οὐρανοῦ, οὐχ ἵνα ποιῶ τὸ θέλημα τὸ ἐμόν, ἀλλὰ τὸ θέ-- 
λημα τοῦ πἐμή εντός µε []ατρός. "Αρα τοίνυν καὶ τοῦ μονογενοῦς λόγου σαρ- 
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κωθέντος ἴδιον ἔργον ἐστὶν ἢ ὑπακοὴ καὶ τὸ ποιεῖν τὸ θέληΑα τοῦ [{χε ρός, 
καὶ τῶν ἁγίων ἀγγέλων. ᾿Αλλὰ καὶ πάντων τῶν ἁγίων τοῦ:ο τὸ ἔ»γ οψ 
-ἐστί᾽ καὶ γὰρ διὰ τοῦτο φἰλοι (9εοῦ ἐγένοντο. τὸ αὐτοῦ ποιήσαντες θέλημα, ὡς 
καὶ ὃ Κύριος φηεἰν, ὑμεῖς φίλοι μου ἐστέ, ἐὰν ποιῆτε ὅςα ἐγὼ ἐντίλλομεα ε 
ποιεῖγ. Διὰ τοῦτο ὑταχούετε τοῦ ἑρχιερέω: καὶ ἱερέω; ὑμῶν, Θ:οὔ γὰρ ὕπη - 
«ρέται εἰσὶ καὶ Θεοῦ ἐξουσίαν καὶ ξύ»χμ.'ν κέκτηντα'.Κ αὶ ταύτην τὴν ἰσχὺν καὶ 
τὴν ἐνέργειαν οὐκ αἰσθητὴν ἔχουσιν, ἀλλὰ νοητὴν καὶ εἰς τὰς ψ;χὰς διαθαίνου- 
σάν Χαὶ ἀπὸ τῶν Ψ»χῶν μέχοι καὶ τοῦ σώλατο; διήκουσαν. Καὶ γὰρ ὃ, δήσουτι 
τῇ ψ»χῇ καὶ χωρίσουοι τοῦ Θεοῦ καὶ τῷ σώαχτι κεχωρισμένος ἐστὶ καὶ δεδε- 
μένος. Κζαὶ οὐδ᾽ αὐτὰ τὰ στοιχεῖα, γῆ λέγω, καὶ ἀὴρ καὶ ὕλωρ καὶ πῦ» κοι- 
γωγοῦσιν αὐτοῖς τοῖς δελεμένοις καὶ ἀσυγχωρήτοις οὖσιν ὑπὸ ἀρχιερέως καὶ 
μαρτυροῦσι τὰ κτίσματα ἀληϑῇ οὗταν τὴν θείαν φωνὴν τὴν λέγουσαν, ὅσα ἄν. 
'ϑήσητε ἔσται δ:δεμένα καὶ ὅσκ ἂν λύσητε ἔσται λελυλένα ἐν τῷ οὐρχνῷ, Καὶ 
τοῦτο, οὐ θαυ!αστόν, ὅτι τοιαῦ:α ἰσχύει ἀρχιερεὺς ἄνθρωπος ὥ», οὐδὲ γὰρ 
ἀνθρωπίνῃ ξυνάμει ταῦτα ἰεχύει, τῇ θεϊκῇ δ:.. Ὁ Θὸς οὖ; ὁ καὶ τῇ ἀψύχῳ 
Ὑῇ δύναμιν τοῦ θλαστάνειν δούς, οὐ π»λλῷ μᾶλλην παρέξ:ι δύναμιν ἀνθρώ τοις 
δούλοις αὐτοῦ; Καὶ ἐκ μὲν τῆς γῆ; μικράν τινα 62τάγην 6λέπ»μεν φυομένην 
καὶ μετὰ μικρὸν αὐτὴν -ὐξενομένην, εἰς τὰ εἰς μῆος ἀνιοῦσαχν, ἔτειτα δὲ καρ- 
-«ποφ5ροῦσον. Καὶ ἢ Σύναμ:ς αὐτῇ ἐκ τῆ: γῆ’, ἰσχὺς δὲ τῇ γῇ ἐκ τοῦ θείου 
«προστάγματος, Ελαστησάτω λέγοντος ἢ γῆ καὶ μιᾶς οὔσης τῆς θείας φωνῆς, καὶ 
τότε μόνον, ἀεὶ ἡ γὴ βλαστάνει, καὶ ὅσχ περ βλαστάνει, οὐκ εἰς τὴν »χὴν 
χρησιμεύει, εἰς σύστασιν δὲ σώματος, καὶ τοῦτο οὐκ ἀνθρωπίνων μόνον, ἀλλὰ 
καὶ τῶν ἀλέγων. Ἐἱί τοῦτο οὖν ἐν τοῖς αἰσθητοῖς καὶ ἀψύχοις, οὐ πολλῷ μᾶλ- 
λον ἐνεργήσει διὰ λογικῶν ἀνθρώπων ἢ τοῦ θεοῦ δύναμις τὴν ἀρχιερωσύνην 
εἰληφότων παρὰ (-οῦ, καὶ ταῦτα τῆς θείας ταύτης δυνάμεως εἷς ὠρέλειαν καὶ 
αὔξησιν δυντρεχούσης καὶ ζωὴν τῶν ἡ Δετέρων ψ.χῶν,; Αἰδεῖσθε τοίνον καὶ φ2- 
6εἴσθ: τὸν ἀρχιερέα ὑμῶν» ἱερεῖς πάντες καὶ λαϊκοὶ καὶ μονάζοντες, ὡς ὄργα- 
νον ὄντα (]1ο7, ὡς ὑπηρέτην Θεοῦ, ὡς δύναμιν ἔχοντα Θεοῦ, ὡς εἰς τὸν θρόνον 
“καθεζόμενον τοῦ Χριστοῦ καὶ εὐλαχθεῖτθε καὶ τιμᾶ ε ὣς τὸν τόπον ἔχοντα 
τοῦ Χρίστου, ὡ; ἀρχηγῷ τῶν ψυχῶν ὑμῶν μετὰ (ιὸν' καταστάντι ὡς θε- 
-Βελίῳ τῆς σωτηρίας ὐ μῶν καὶ πίστεως μετὰ Χριστὸν δεικνυμένῳ, ἃ: δοτῆοι 
τῶν τε παρόντων καὶ τῶν μελλόντων ἀγαθῶν διὰ τῆ; χάριτος τοῦ Χιστοῦ. 
-'Τίνος γὰρ τῶν ἀγαθῶν οὐκ ἀπολαύετε δι᾽ αὐτοῦ ; Μᾶλλον δὲ τὰ πάντα. 
χρηστὰ διὰ τοῦ ἀρχιερέως ἐν ὑμῖν ἐνεργεῖται. Χειροτονίας ἱερχτικάς, ἐκ δὲ 
τῶν ἱερέων ὑμῖν ὃ ἁγικομές, Χαθ:ερώσδις ναῶν, ἐν οἷ; αἱ προσευχαὶ ἐνεργοῦν- 
παι κεὶ ἢ ἱερουργία τῶν μυσταρίων᾽ ἡ τοῦ λύειν καὶ δεσμεῖ; δύναμις, ἐκ γὰρ 


286 ΕΓ. Δηλνγιάννη 


τεῦ ἀρχιέρέως οἱ τὸ πνευματικὸν λειτούργημα κεκτημένοι καὶ δι᾽ αὐτῶν ἐξο- 
μ.ολόγησίς τε καὶ ἄφεσις ξίδοται καὶ κοινωνία Χριστοῦ, ἱλασμός τε δι᾽ εὐχῆς 
ἁγίου ἐλαίου καὶ ἐν τῷ τελευτᾶν πε ράδοσις πρὸς θεὸν τῶν ὑμετέρων ψυχῶν. 
Εἰ γὰρ μὴ ἀρχιερεύς, οὐδὲ ἱερεὺς καὶ οὐδὲ πνευματικοῦ λειτουργήματος ὑπη- 
ρέτης καὶ οὕτως οὐδὲ ναὲς καὶ χωρὶς ναοῦ καὶ ἱερέως Χαὶ πνευματικοῦ πα- 
τρός, εὔτε λειτουργία θεία, ὔτε μετάνοισ, οὐδὲ βάπτισμα καὶ λύσις ἁμαρτιῶν. 
Καὶ λο.πὸν οὐδὲ Χριατιανὸς ἔσται. (Οεμέλιον ἄρα καὶ πηγῚ Χριστιανισμοῦ ὁ 
ἀρχιερεύς. Διὰ τοῦτο καὶ τοιαύτην ὀφείλουσιν αὐ-ᾧ ἀποδιδόναι τὴν τιμὴν οἱ 
πιατοί, εαν αὐτῷ τῷ πατρί, καθυποτάσαεσθαι κατὰ πάντα τούτῳ καὶ τοῖς λοι- 
ποῖς ἱερεῦσι σὺν αὐτῷ, ἐάν περ καί τινι τούτων τινὰ τῶν ἐλαττωμάτων ὑπάρ- 
χειν δοχεῖ. ᾿Ε: ὦ μὲν γὸρ πάντα ἱερωμένον διά τε τὴν χάριν οὐτὴν κοὶ τὴν 
ὀρθόδοξον πίστιν καὶ τὴν εὐσεθῆ ζωὴν ἡγιασμένον ἡγοῦμαι, καὶ :ᾧ 6΄ῳ τέ- 
λειόν τε χαὶ Χπθαρὸν καὶ τοῦτον οὕτως ἡγεῖσθαι πάντα εὐσεθῆ παραινῶ τε 
Χαὶ βούλομαι, καὶ ὡς ἅγιον ὁρᾶν κοὶ τιμᾶν ἕκαστον τῶν ἱερωμάνων καὶ μετὰ 
πίστεως τούτων ἑκάσ-ῳ προσέρχεοθαι καὶ ἀγάπης. Ὅτι δὲ καὶ Θιῷ μὲν ἀπο- 
δεκτὸν τοῦτο καὶ εὐλαβοῦς ἔργον ψυχῆς, φαύλων δέ τινων καὶ μοχθηρῶν τὸ: 
αυκοφαντεῖν, καὶ ὕθρεις πλέκειν καὶ λοιδωρίας μισοχρίστου τε ψυχῆς κοὶ δια- 
βόλου καὶ πονηρᾶς, δῆλον ἀφ᾽ ὧν καὶ πολλοῖς πολλάκις τῶν ἡγιασμένων λοι- 
δορίαι ψευδεῖς ἐφύηααν καὶ συκοφαντίαι δειναὶ καὶ σημεῖα θεῖα εἰς δόξαν τῶν 
αὐτοῦ δούλων ἔδειξε καὶ πληγὰς διαφόρους καὶ μάστιγας τοῖς χκαταψευσαμέ--. 
γοις ἐπήγαγε. Διὸ ταύτας οὐδόλως χρὴ παραδέχεσθαι᾽ εἰ δ᾽ ἴσως τῶν ἀλογωτέ- 
ρω τινὲς προφάσαις πονηροτάτας εὑρίσκουσιν, ἐπισωρεύοντες ὀργὴν ἑαυτοῖς, 
ἀνοήτως τε λέγουσιν ὡς τοιαύτην μὲν ὡς λέγεις τῆν. ἐξουσίαν καὶ δύναμιν 
ἔχουσιν ἀρχιερεῖς τε καὶ ἱερεῖς, ὀφείλουσι δὲ οὗτοι καὶ ὑπέρτεροι τῶν ἄλλων. 
εἶναι, τῇ εὐλαβείᾳ τε καὶ ταῖς ἀρεταῖς καὶ ἀρχέτυπον ἀγαθοῦ τοῖς πᾶσι προ- 
κεῖσθαι, αὐτοὶ δὲ καθορῶντοι εἰς πρόσκομμχ κείμενοι, καὶ πολλοὺς σκανδα-- 
λίζοντες, εὖ χάριν καὶ ἡμεῖς κατ᾽ αὐτῶν τε φερόμεθα καὶ οὐδὲ γνησίως ὑπο- 
τασσόμεθα, ἀκουέτω πρῶτον μὲν τῶν τοῦ ᾿έυρίου ρημάτων, ιἴ γε Χαὶ Χριστῷ» 
πείθεται, καὶ τῶν τοιούτων ἀποστήτω. Οὐ γὰρ αὐτὸν τῶν διδασκάλων καθίζει 
κριτήν, ἀφ᾽ ὧν ἔλεγε' πρὸς τοὺς ᾿Ιουδαίους περὶ τῶν “Φαρισαίων, ὅτι ὅφα ἂν- 
εἴπωσιν ὑμῖν ποιεῖν, ποιεῖτε, κατὰ δὲ τὰ ἔργα αὐτῶν μὴ ποιεῖτε. Εἰ εὖν πρὸς 
ἐκείνους τοὺς ἐπὶ τῆς Μωσέως καθέδρας τοῦτο ἐκδιδάσκει τηρεῖν, πόσῳ μᾶλ- 
Ἅογ ἐπὶ τεὺς καθημένους εἰς τὸν οὐτοῦ θρόνον τοῦ Χριστοῦ περὶ ὧν φησιν- 
αὐτὸς πάλιν, ὡς ἀκούων αὐτῶν, αὐτοῦ ἀκούει, ὁ δὲ αὐτοὺς ἀθετῶν, αὐτὲν 
ἀθετεῖ καὶ τὸν Γ]ατέρα αὐτοῦ. Καὶ τοὺς μὲν δεχομένους αὐτούς, αὐτὸν δέχε- 
οθαι τὸν Χριστόν, τοὺς δὲ μὴ δεχομένους χεῖρον καὶ τῶν Σοδομητῶν κολα-- 
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θήσεσθαι τῶν ἀσεβῶν τε χαὶ ἀσελγῶν. Ὅμως. δὲ καὶ τούτων : ἀκουσάτω τῶψ 


λόγων. ᾿Ανθρωπε, ἱνατί μελετᾷς κενὰ χαὶ προφασίζη προφάσεις ἐν ἁμαχρτί- 


-αιᾷ. Κατὰ σεαυτοῦ τε τὸ ξῖφος ὠϑεῖς καὶ τῆς σωτηρίας ἐπίβουλος. γίνῃ τῆς σῦς, 


ἱερέων δεικνύμενος ἐδεταστὴς καὶ κατῆγορος ; ἴ]οθεν τὸ πιστὲν «ἔχεις; πόθεν 
τὸ ἀσφαλὲς ὧν. ὑπονοεῖς πε χαὶ λέγε ς ; Κί δ: καί τι τῶν ἀνθρωπίνων ὃρᾷς, οὐκ 
ἆρα ἄνθρωπος εἶ καὶ αὐτὲς καὶ τοῖς ὁμοίοις ἐνεχόμενος -παθεσιν: 0 καθ᾽ 


ἡμέραν καὶ ὥραν καὶ δτ.γμήν, εἴ περ ἐξετλσεις σαυτόν, παροργίζεις τὸν πλα- 


σαντα, ἢ ἀναμάρτητος εἰ; Οἶμαι οὐδαμῶς ἐρεῖς. Τοῦτο γάρ. μόνον Θεοῦ: εἰ δ᾽ 
ἁμαρτάνεις ἀεί, ἐνδεχόμενον χαὶ τὸν ἱερωμένον ἁλαρτῆται κατά τι. Μαὶ τοῦτο 
έπτεε!ᾳ δαιμονιχῇ διαφθονοῦντος τεῦ δαίμονος αὐτῷ μᾶλλον διὰ τὴν ἐν. αὐτῷ 


Χάριν! καὶ τὸ εὐλαβὲς τῆς ζωῆ:;, ὡς καὶ τῷ πρωτοπλαστῳ. καὶ πολλοῖς τῶν 


δικαίων ἄλλοις. “Όμως δὲ ἡ τοῦ (θεοῦ χάρις οὐ παύεται διενεργεῖν δι᾽ αὐτοῦ 


τῇ θεία χειροτονίᾳ, εἰ. μὴ περὶ τῆν πίστιν μόνον ἐσφάλη, καί. τι τῶν προ- 


δήλως ἀπηγορευμένων: εἰργασατο. ΚΒ εὖ; μῆ τοιοῦτον ἔχῃς:τι' λαμδάνεις 


μὲν. οὐτὸς ἐξ -αὐτοῦ τὴν σωτηρίαν . καὶ τὸν ἁγιασμὸν καὶ τὴν χάριν, 


αὐτὸς δὲ. τῶν ὑπὲρ ἑαυτοῦ λόγον τῷ Θιῷ δώσει. Καὶ σὲ μὲν οὐ παραθλάψει 
τὸ ἐκείνου πλημμέλημα, ὠφεληθήεη ἐὲ μᾶλλον ὅσῳ. προσέλθῃς. ἐν πίστει. 
Οὐ. γὰρ διὰ τὴν ἀρετὴν αὗτον τιμᾶς τότε, ἀλλὰ διὰ το χάρισμα. “Όμως σὰ 

μὲν οὐκ ἔχεις οὐδὲν ἀπὸ (Θεοῦ χωρὶς ἱερέως, λαμβάνων. δὲ οὐκ. ὀφείλεις. εὐ" ' 
χαριστεῖν; Κζαὶ ὅρα τὶ λαμβάνεις ἐκ τοῦ ἀρχιεράως καὶ ἱερέως λαϊκὸς: -ὤν. 
Θεοῦ δωρεαν, Θεοῦ χάριν,εὐλογίαν, ἁγιασμόν, πταισμάτων: ἄφεσιν καὶ κοινωνίαν 
Χριστοῦ, Ταῦτα τίνος ἔργα ; Οὐ τοῦ τῶν ὅλων. (Θεοῦ; Τούτου. πάντως, “Ὁ, 
δὲ (Θεὸς ταῦτα δωρεῖταί σαὶ δι᾽ ἀνθρώπου, τὴν θείαν αὐτοῦ δύναμιν τε καὶ 
χάριν διὰ τῆς χειροτονίας λαβόντος. Λοιπὸν προσέρχου σὺ μετὰ. πίστεως καὶ 
ἐχ. μὲν τοῦ ὀργανου τὴν θείαν λαμιθανε χάριν, τὸν ἄνθρωπον: δὲ μὴ πολυπραἑ- 


μόνει, μηδὲ ἐξέταζε. (ας χὰρ αὐτὸς ἄνθρωπος ὦ», καὶ τρεπτῆς τελῶν φύ- 


σων, νικᾷ τῇ. ἁμαρτίᾳ. καὶ πολλοῖς ἐμπλέκῃ τοῖς πλημελήμασιν, ἔστι καὶ 
αὐτὸν ἄνθρωπον ὄντα ,τισὶ περιπεπτωχεναι τῶν παραπτώσεων, Καὶ αὐτὸς 
ζητήσει μὲν τὴν ἑχυτοῦ ὡς δυνήσεται θεραπείαν καὶ ὑπὲρ ἑαυτοῦ λόγον δώσει 
τῷ κτίσαντι, σὺ δὲ μὴ ἐπισπάσῃ θείαν ὀργήν, τὸν σὸν διδασκαλον ἀνακρίνων, 
ὀφείλων αὐτὸς μᾶλλον παρ᾽ ἐκείνου ἐτεταζεσθαι καὶ εὐθύνεσθαι. ' ΕΗ: γὸρ 
θεολόγος φησὶ φωνή, τὰ πρόβατα μὴ ποιμσίνετε τοὺς ποιμένας. Καὶ ὁ. τῆς 
κλίμακος δέ, τὸν ὑποτασσόμενον ἐκδιδάσκει λέγειν περὶ τοῦ διδασκάλου, οὐκ 
ἐγὼ αὐτοῦ, ἀλλ᾽ αὐτὸς ἐμοῦ κριτὴς καθέστηκα. Καὶ ὁ Κύριος πρὸ πάντων δι- 
δάσκων ἡμᾶς ὑποτάσσεσθαι καὶ τοῖ. ἀμελοῦσι τῶν διδασκάλων, φησίν, ὡς 
εἰρήκαμεν, ἐπὶ τῆς Μωσέως καθέδρας ἐκάθισαν οἱ. γραμματεῖς καὶ οἱ Φ:- 
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βισαῖοι, πάντα εὖν ὅσα ἐὰν εἴπωσιν ὑμῖν ποιεῖν ποιεῖτε, λέγουαι γὰρ 
καὶ οὐ ποιοῦαι καὶ ὅμω- ὑποτάσσεσθαι αὐτοῖς παραινεῖ, εἰ μήπω εἰς 
ἀπάθειαν ἕλκωσιν. Ἔν τούτῳ δὲ τῷ ρητῷ καὶ ὃ χρυεοῦς ᾿Ιωάννης τὰ περὶ 
τῶν ἀρχιερέων φηεὶ τοῦ Χοιστοῦ, ὅτι καὶ εἰς τὴν καθέδραν τοῦ Χρι- 
στοῦ καθῆσθαι λέγει, ὡς εἰς τὴν τοῦ Μωύὐσέως τοὺς γραμματεῖς’ καὶ ὑπο- 
τάφσεσθαι ὡς τῷ Χοιστῷ, καὶ τοῖς ἀρχιερεῦσι φηθίν. ᾿Αλλὰ καὶ τοῦτο εἰδὼς 
ἔσο, ὡς ἐὰν μετὰ πίστεως προσέρχη τῷ διδασκάλῳ, οὐδαμῶς ἀστοχήσεις ἧ-περ 
ἐπιζητεῖς δωρεᾶς" πλουσίως δὲ ταύτην λείψῃ καὶ μᾶλλον κατὰ τῆν πίστιν σου, 
καὶ παρὰ τοῦ δοκοῦντός γε ἐλαχίστου δαψιλεστέραν, ἤ παρὰ τοῦ δοκοῦντος 
με (ίστου,ὡς παρὰ τοῦ Πέτρου καὶ []αύλου,οὕτω καὶ παρὰ τοῦ τυχόντος, μόνον 
περὶ τὴν πίετιν ὀ;θοῦ καὶ χειροτονίαν ἔχοντος. “Ότι Πέτρος μὲν καὶ []αὔλος 
κατὰ τὴν ἀρετὴν καὶ τοὺς χότους ὑπερφυεῖς καὶ στεφάνων μεγάλων ἄξιοι, ὁμοίως 
2ὲ ἀναλόγως τοῖς πόνοις τε καὶ ἀγῶσιν ἕτεροι θείας ἀρετὰς ἐ»γαζόμενοι καὶ 
μέτρον ἔχουσιν ἕκαστοι τῇ πολιτείᾳ καὶ τοῖς ἄθλοις κατάλληλον. Κατὰ 
δὲ τὴν τῆς ἱερωσύνης χάριν, οὐχ οὕτως. Οὐδὲν γὰρ πλέον ἔχει τοῦ Χ ουσορρή- 
μονος []αῦλος, οὐδέ γε πάλιν ὁ Χουσολόγος καθ; ἱεράρχης ὑπερέχει τινὸς 
τῶν ὑποδεεστέρων δοκούντων ἐπισκόπων, εἰ μὴ κατὰ τὸ ὕψος τῆς ἀρετῆς. Οὐδ᾽ 
ὄν ἐβάπτισεν ὁ ἠγαπημένος πλέον τι ἔλαθε, παρ᾽ ὃν 6απτίζει τις ἱερευς, εἴγε 
μόνον ὡς ἔφημβν χειροτονίαν ἔχει τῶν ὀρθοδόξων, οὐδὲ τὰ ἱερουργηθέντα μυ- 
σεήρια παρὰ τοῦ πατρὸς ἡμῶν μεγάλου Βασιλείου, ἢ παρ᾽ αὐτοῦ τοῦ Πέτρου 
καὶ ᾿Ανδρέου καὶ ᾿Ιακώθου ἑτέραν ἔχουσί τινα δύναμιν, παρὰ ταῦτα τὰ γῦν 
ἱερουργούμενα παρὰ τῶν ὀρθοδόξων ἱερουργῶν. Αὐτὸ γὰρ καὶ ἕν ἐστι τὸ τοῦ 
Σεσπότου ταῦτα σῶμα καὶ αἷμα καὶ αὐτός ἐστιν ὁ καὶ διὰ τῶν ᾿Αποστόλων 
ἐνεργῆσας τότε καὶ τῶν διαδόχων αὐτοῦ καὶ μέχρι τοῦ νῦν ἐνεργῶν καὶ τὸ 
αὐτό ἐστι καὶ Ξι σῶμα τὸ διὰ πάντων ἱερουργῶν ἱερουργούμενον, καὶ ἕ, εὖ 
βάπτιον.. τὸ τοῖς ὀρθοδόξοις διδόμενον, καὶ μία ἢ τῆς ἱερωσύνης δύναμις ἡ 
ἢ ἐν τοῖς ἀποστόλοις τότε ἐνεργοῦσα, καὶ τοὶς νῦν ἱεράρχαις, καὶ κατὰ τῆν 
ἰσχὺν τῆς ἱερωσύνης ὁ αὐτός ἐστι Πέτρος καὶ Παῦλος, καὶ ᾿Ιωάννης καὶ τῶν 
νῦν ἀρχιερέων ἕκαστος, ἐπεὶ καὶ τοῦ Χριστοῦ ἢ ἱερωσύνη ἐττί, καὶ οὐκ ἀνθρω- 
πίγης ἀρετῆς ἔργον. Καὶ δῆλον. ὡ; μέγας μὲν ᾿Αντώνιος καὶ ᾿Αοσένιος καὶ 
Σιαώης, καὶ [Παῦλος ὁ Θηβαϊός τε καὶ οἱ λοιποὶ πατέρες, οἱ καὶ σημεῖα 
ἐνήργησαν, ἀλλ᾽ οὐδὲν ἡ ύναντο τῆς ἱερωσύνης ποιεῖν, χειροτονίαν ἱερωσύνης μὴ 
Χεχτημένοι. Διὰ τοῦτο πλείστης κατακρίσεως ἔγοχος ὃ τοὺ: ἱερεῖς κατακρίνων 
Ὦ ἐξετάζων κατά τι, ἢ 6δελυσσόμενος ὅλως, εἰ μὴ προδήλως τις ἑμαρτάνονεά 
τινα ἴδῃ τῶν ἱερέων, πλὴν οὐδὲ τοῦτον ἐξετάζειν τῶν λαϊκῶν χρὴ τινά, ἢ 
ἀκπομπεύειν ὅλως, ἵνα μὴ ὕόρις τῇ Ἐκκλησίᾳ ἐπάγεται. “Ὅθεν φυλάσσεσθαι 
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μὲν πάντα χρεών, ἀπ᾽ αὐτοῦ δὲ τοῦ πλημμελοῦντος, καὶ μηδένα χεῖρα ἐπι- 
θάλλειν αὐτῷ, ἀφιερωμένῳ ὄντι Θεῷ, μήτε διαλοιδορεῖσθαι, τὸ τοῦ μεγάλου 
Κωνεταντίνου θαυμαστὸν ἐκεῖνο ἐνθομουμένους,δτι εἰ καὶ εἶλον τινὰ τοῖς ὄφθαλ- 
μοῖς ἁλαρτάνοντα τῶν ἱερωμένων, ἐκάλυψχ ἄν αὐτὸν τῇ ἐμῇ χλαμόδι᾽ τῷ 
ἐπισκόπῳ δὲ αὐτοῦ κατ᾽ ἰδίχν ὑπὲρ αὐτοῦ προεαγγέλλειν, εἰδότα τὸν εἴρη- 
κότα᾿ ὣς καὶ μισθὸν περὶ τούτου ὠρελείας χάριν εἰρηκὼς λήψεται, Λοιπόν, 
πείθεσθαι τοῖς ἡγουμένοις ὑμῶν καὶ ὑπείκετε ἀδελφοί, καὶ ἱερεῖς καὶ μονά-- 
Όνντες τῷ ἐπισκόπῳ ὑμῶν «λθυποτασσόμιενοι. Ὕ πακούετε πρὸ τῶν ἄλλων ἐν 
εἰς πρὸς ὑμᾶ; παραινεῖ, τόν τε φ:λόχριστον πρὸς τοῦτο λαὸν δυνάμει κάσῃ καὶ 
εἰσηγήσεσι διεγείρετε᾽ πρῶτοι ὄντες ὑ μεῖς εἰς παράδειγμα τῆς ὑποταγῆς. Οἱ δέ. 
ὓΕ λαϊκοὶ πάντες ὡς μέλη Χριστοῦ, ὡς ἡγιασμένοι ἐν Χριστῷ, τὸν ἀρχιερέα 
ὁ ῶγ ὡς καθήμενον ἐπὶ τὴν καθέδραν Χ πιστοῦ, ὡς πχντα τὸν θεῖον ἁγιασμὸν 
λαμδάνοντες δι᾽ αὐτοῦ, ὡς αὐτὸν ὁρᾶ :ε τον Κύριον ἡμῶν ᾿Ιησοῦν Χριστόν, τὸν. 
αὐτοῦ γὰρ ἀποσώζει τύπον, ὡ; εἴρηται. Καὶ τοὺς ἱερεῖς αἰδεῖσθε, καὶ εὐλα- 
βείας ἀξιοῦτε καὶ τιμὴν αὐτοῖς ὅτι πλείστην παρέχετε, καὶ τὴν θείαν καὶ με- 
Ύαλην χάριν τοῦ πνεύματος διὰ τῆς ἱερωσύνης ἐνδεδυμένος, δι᾽ ἧ; πάντα ὑμῖν 
χ5ρηγεῖΐται τὰ ἀγαθά, δάπτισμια, μύρον, ἱερουργία, Κοινωνία τοῦ μυστηρίου, 
προσευχή, δοξολογία Θεοῦ, ἐξχγόρευσις τῶν πταισμάτων, ἄφεσις καὶ λύθις 


δεσμῶν, τῶν εἰς γάμον συναπτόμένων ἕνωσις, τῶν ἀπορραγέντων τῷ κόσμῳ 


πρὸς (Θεὸν ἀφ:έρωσις, εὐχῆς ἐλαίου ἐνέργεια, καταλλαγὴ πρὸς Θεὸν διὰ παρα- 


πλήσεως Χαὶ δεήσεως, χειροτονίαι ἱερέων, καθιέρωις θείων ναῶν, ἑορτῶν συ- 


στάσεις τε καὶ δοξολογΐαι πρὸς εὐχαριστίαν (ϑιοῦ, λ᾿ταὶ καὶ δεήσεις ὑπὲ; ἅπαλ- 
;αγῆς νοσημάτων καὶ. (λ.΄ψεων καὶ πασης ἐπέρχομένης ὀργῆς παρὰ Θεοῦ καὶ 


ἁπλῶς πᾶσαι ἱεραὶ τελεταί, δι᾽ώ, ἅγιαζόμεθα καὶ τὴν σωτηρίαν᾽ἐλπίζομεν, καὶ 


τελευταῖον τὸ ἐξελθόντας ὧδε, προσφέρεσθαι διὰ τῶν εὐχῶν καὶ ἀνατίθεσθας 
τῷ Θιῷ καὶ τὸ παρ᾽ αὐτοῦ αἰτεῖαθα: τήν τε τῶν ἅ καρτημά-ων συγχώρησιν καὶ 
τῶν μελλόντων ἀτελευτήτων ἀγαθῶν τὴν κληρονομίαν, Ταῦτα ἐνεργεῖ ἐν ὑμῖν 
ἡ τῆς ἀρχιερωτύνης καὶ τῆς ἱερωσύνης παρὰ Θεοῦ δύναμις καὶ ἐνέργεια. ᾿1όσην 
ἄρα τὴν ὀφειλὴν ὀφείλετε πάντες ἀντὶ τῆς χάριτος ταύτης τῆς μιγίστης τοῖς 
λειτουργοῖς τε αὶ ὑδηρέταις; Διὸ πάση πίστει τε καὶ ἀγάτῃ καὶ ὑποταγῇ προ- 
σόρχεεθε τοῖς ἀρχιερεῦσιν ὑλῶν καὶ ἱερεῦσι πᾶσαν ἀπονέμοντες εὐλάβειαν 
καὶ τιμήν, ἵνα καὶ παρὰ Θ:οὔ δοξασθῆτε καὶ ἐν οἷς αἰτεῖσθε ἆκοθῃ ὑμῶν ὃ 
Θεός. Σὺν τούτοις φχολάζετε τοῖς θείὀις ναοῖς, σπεόϑετε δοξολογεῖν πρωΐ καὶ 
ἑσπέρας καὶ προσκυνεῖν τὸν ἐν Τριάδι μόνον Θιὸν ἡμῶ; καὶ τοῖς ἁγίοις αὐτοῦ 
συντρόχετε οἴκοις ὡς ἄν εὑρίσκητε τὰ αἰτή κατα. Ι]ᾶς γὰρ ὁ αἰτῶν λαμβάνει 
καὶ ὃ ζητῶν εὑρίσκει φητὶν αὐτὸς ὁ Χριστὸς καὶ τῷ κρούοντι ἀνοιγήτεται. “Ε- 
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κάστος ὑμῶν καθ᾽ ἡμέοαν ἀδελφοὶ οὐ σπεύδει εἰς τὸ τοῦ σώματος ἔργον, ὅπερ 
ἂν τύχη διενεργεῖν, ἵνα τῆς χρείας οὐτοῦ τῆς σωματικῆς ἐπιτύχῃ, οὐκ ἔτι 
μεριμνῶν ἡμέρας τε καὶ γυκτὸς ὡς ἄν εὕρῃ πορισμὸν τῶν χρειῶν οὐτοῦ ; []όθεν 
εὖν ταῦτα ; Οὐ παρὰ τοῦ Θεοῦ χερηγούμενα ; "Άνθρωπος γὸρ ὁτηλίχον πο- 
νήσει, εἰ μὴ τῆς παρὰ τοῦ (Θεοῦ τύχοι βοηθείας οὐδὲν ὅλως κερδανεῖ. [16θεν 
δὲ καὶ τὸ δύναμιν ἔχειν ἡυᾶς ἐνεργεῖν, ἢ κοπιᾶ", καὶ ὑγείας καὶ γ'ώσεως 
ἀπολαύειν εἰς τὸ ποιεῖν τὰ τοῦ σώματος ; Οὐ παρὰ Θεοῦ ἡμῖν ἐστι τοῦτο δε- 
δομένον ; ΓΠ]ροστρέχωμεν λοιπὸν τῷ παντοδυνάι ῳ Θ.ῷ ἵγα «αἰτούμενοι ταῦτα 
καὶ θέλοντες ἔχειν λαμβάνωμεν παρ᾽ αὐτοῦ. 

Καϑ᾽ ἑκάστην ἄρα ὀφείλομεν καὶ καθ᾽ ὥραν καὶ διὰ παντὸς ἐπικαλεῖσθ»ι 
τὸν Κύριον, ὡς καὶ ὃ προφήτης φησὶ Δαυΐ}, εὐλογήσω τὸν Κώριεν ἐν παντὶ 
καιεῷ,δια παντὸς ἡ αἴνεσις αὐτοῦ ἐν τῷ στόματί μευ. Καὶ ταῦτα δααιλεὺς ὦ. 
ἨἘπεὶ καὶ καθ᾽ ἡμέραν καὶ ὥραν καὶ στιγμὴν χρήζομεν τῆς παρὰ Θεοῦ 
δοηθείας, δια τοῦτο καὶ καθ᾽ ἡμέραν μὲν ἐν τῇ ἑθδομιάδι πρωϊ καὶ ἑαπέρ-ς 
προσχυνῶμεν τὸν Κύριον καὶ εὐχαριστῶμεν, καὶ διὰ 6ραχέ-ς τινὸς πολὺν εὑεή- 
σομεν τὸν μιοθόν, []όσον γὸρ ἔσται πόσον ἐν τῷ ἐνδύεοθαι τὰ ἱμάτια δοξο- 
λογῆσαι (θεὸν καὶ τὸν τρισάγιον μετὰ τῶν ἀγγέλων ὕμνον καὶ τὸ ᾿Πάτερ 
ἡμῶνν3 παραδέδωκεν ὃ Χριστός, καὶ αὐτοῦ τὸ παναγιον ὄνομα, τὸ ᾿Μύριε 
"Ἰησοῦ Χριστὲ ιἱὲ τοῦ Θεοῦ ἐλέησόν με, δωδεκάκις εἰπεῖν καὶ προσκυ- 
νῆσαι ξωλεκάκις καὶ «ὕτως ἡγιασμένον καὶ εὐλογημένον ἀπὸ τῆς προσευχῆς 
ἐξελθεῖν ; ,ζαὶ ἐν τῷ μέλλειν ἐσθίειν τοῦτο ποιῆσαι, καὶ ὥππερ ἐν τῷ μέλλειν 
ἀνακλιθῆναι᾽ εἰ δὲ καὶ ραθυμεῖ τις προσχυνεῖν δωδεκάκις πρωΐ καὶ ἑσπέξας 
ὅπερ διὰ τὰς κ)’ ὥρας τοῦ ἡμεροκτίου ἐστίν, ἵνα ἐἔκαστῃ ὥ;ᾳ καὶ μίαν 
ἀπονέμῃ Θεῷ τὴν προσχύνησιν ἄνθρωπος. Κἄν τρὶς -ᾧ πρωὶ προσκυνείτω 
. εἰς τιμὴν τῆς Τριάδος, καὶ τρὶς πρὸ τοῦ φαγεῖν καὶ τρὶς ἐν τῷ μέλλϑιν ὑπνώττει». 
Ταῖς Κυριακαῖς δὲ καὶ ἑορταῖς προετρέχωμεν μᾶλλον ἅπαντες ἐν τοῖς 
ἁγίοις ναοῖς, ἴγα τὸ τοῦ ()εοῦ ἔλεος πλούσιον εἷς ἡμᾶς ἐπισπώμεθα. "Αν γαρ 
μὴ ζητήσωμεν ἐκτενῶς χαὶ μειὰ σπουδῆς, πῶς ἄρα ἔχομεν λαθεῖν ; Οὐχ ὁρᾶτε 
τοῦτο καὶ ἐν ἡμῖν αὐτοῖς ἐνεργούμενον ; Εἰ γάρ τινος υἷος ἢ θ.γάτηρ προ- 
σέλθοι τῷ πατρὶ Ἴ τη μητρὶ καὶ ἐξαιτήσει μίαν καὶ δὶς καὶ πολλάχις, ὅπερ 
δοῦναι ὁ γεννήσας οὐ θούλεται, οὐ δίδωσιν ἐναγκααθεὶς φιλότεχνος ὤ», τῇ 
συνεχεῖ αἰτήσει, καὶ τῷ τοῦ παιδὸς φίλτρῳ ; Τοῦτο καὶ ἐπὶ πενήτων 
αἰτουμένων ἔστιν ἰδεῖν καὶ ἐπὶ δούλων εἰς δεσπότας καὶ Χατα- 
δίκων εἰς ἄρχοντας. Εὐρίσκουαι γὰρ μετὰ σπουζῆς δεόμενοι τὰ αἰτή- 
ματα. Εἰ εὖν ἐν ἀνθρώποις κατορθοῖ τις ἀγωνιζόμενος καὶ σπεόξων, οὐ. 
πολλῷ μᾶλλον κατωρθώσει Θεῷ προσερχόμενος συνεχῶς καὶ αὐτοῦ τοῦ ὑπε-. 


Κηλλινίκου Ι΄. Π ττριάρχου ΚΠ ΄λεῶς ἐπιστολαὶ καὶ ἄλλα ἔγγραφα 941 


ραγάθου δεόμενος ; ᾿Αλλὰ καὶ τὸ ἁμελ΄ἴν προσέρχεοθαι, ὡς περιφρόνησίς τίς 
ἔστιν, ὡς γὰρ ἐὰν μὴ προσέλθῃς τῷ ἄρχοντί σου, μηδὲ κατὰ τὸν τύπον τὸ 
-ὀφειλόμενον ἀποδῷς, ὡς καταφρονῶν φαίνῃ, καὶ ὀργῆς. διὰ τοῦτο καὶ ἀπεσ-ρο- 
φῆς πολλάκις πεῖραν εὑρίσκεις καὶ μετὰ δίας, ὅπερ ὀφείλεις ἀπαιτῇ, οὕτω 
-καὶ ἐτὶ Θεοῦ ὡ: περιφρονῶν λογισθήσῃ μὴ προσερχόμενος αὐτοῦ τῷ ναῷ, 
ῥηδὲ προσευχόμενος συνεχῶς, καὶ παιδευθήσῃ πειρασθείς, καὶ τὸ ὀφείλημα 
ἀποδώτις, ἢ δια νόσων ὧδε χαὶ θλίφεων, ἢ. διὶ τῆς ἐκεῖσε δ.ηνεκοῦς τικω- 
ρίας καὶ κατακρίσεως, Λιὸ προτερχώμεθα.τῷ Θεῷ καὶ προσευχώμεθα, ἀδελφοί. 
Τὰς ἑορτὰς δὲ καὶ μνήμχς ἐπιτελεῖτε τῶν ἁγίων . μετ᾽ εὐλαβείας, οὐ μετὰ 
χραιπάλη: καὶ μέθης, καὶ θεοχπεύοντες τοὺ; πένητας ἀδελφούς, φίλους ἕξετε 
τοὺς ἆ (ίους καὶ πρὸ: (τὸν μεσίτας εὑρήσετε. Φ.,λέξισθε δεη «δύναμις ἀπὸ 
ἆ»ηφχγίας καὶ τῇ; ἀπώτου οἰνυποσας, τῆ: μητρὸς τῶν ἀκαθάρτων παθ ἣν καὶ 
καὶ μὴ τὰς ἁγίας τῶν γηστειῶν, ἢ ἑορτῶν ἡμέρας ἀφρόνως καὶ ἀσονέτως κατὰ 
τὰ ἄλογα ζῶ: διέρχεσθε καὶ ἐθνικῶς, ὅτι ἡγιασμένος αἵαετι τοῦ Χ»ιστοῦ 
ἐστε λοὸς καὶ τὰς ἀνατεθειμένας αὐτῷ σεθχαμίας ἡμιέρας μὴ κοινὰς ἡγεῖσθε. 
Ὁὐχ ἑλρτιον ἡωέραν, οὐχὶ Κυριακὴν αἰδεῖσθε, οὐ προσέρχτσθε' οὐδὲ μέλγη- 
σθε θεοῦ" ἀδικίαις χαίρετε καὶ πλεονεξίαις, ἀτελγίαις τε καὶ ἀκαθαρσίαις καὶ 
παντὶ ἆ:λῳ πονηρῷ πρόσεειηθε᾽ οὐδὲ συνχγόμτγοι κατὸ καιροὺ; τοῖς νχρῖς 9:00 
μνημονεύετε, ἀλλὰ τοῖς τε διχνοήλασι καὶ θλέμ.καπι καὶ ταῖς πρὸς ἀλλήλοις 
αἰσχραῖς καὶ ἀργαῖς ὁμιλίαις, πλέ»ν αὖτον παροργίζετε᾽ δι» καὶ ἣ ὀργὴ τοῦ 
Θεοῦ ἔρχεται ἐπὶ τεὺ: τὰ τ»ιχότα πράττοντας, ὥτπε» ὁ []εῦλος φησί. Διὰ 
τοῦτο δέομαι νήψμ.εν, γρηγορῆσωμεν, ἀντιστῶμεν τῷ διαδόλῳ χαὶ φεύξεται 
ἀφ᾽ ἡμῶν ὡ: παραγγέλλει ὁ Πέτρος. 
Προσπέσωμεν τῷ Κυριῳ ἐν ἐξ»μολογήσει καὶ προσπέσωμεν αὐτῷ ͵ καὶ 
κλαύσωμεν ἐνώπιον αὐτοῦ καὶ αὐτὸς ποιήσει τὸ ἔλεος αὐτοῦ μεθ’ ἡμῶν. ΚΙ δὲ 
καὶ διὰ τὰ ἡμαρτημένα ἡμῖν ἐν οἷς ἐγχειροῦμεν ἡμεῖς. πθριπίπτομεν ἀστο- 
χίαις, οὐ παρα Εϑεοῦ τοῦ εὐεργέτου, ἀλλὰ παρ᾽ ἡμῶν" καὶ. τοῦτο δικαίως. 
᾿Αχάριστοι γὰρ ἐπὶ ταῖς εὐεργεσίαις ἐσμὲν καὶ ἐφ᾽ οἷς. πράττομεν πονηροῖς 
ἀδιόρθωτοι᾽ ἀνέσεώς τε τυχόντες ὑψηνεφῶμεν καὶ οὐχὶ παρὰ τοῦ Δεσπότου, 
ἀλλὰ παρ᾽ ἡμῶν κατορθωθῆναι πάντα νομίζομεν καὶ οὐ ταπεινούμεθα, οὐδ᾽ 
ε’χαριστοῦμεν, οὐδ᾽ ὑποκύπτομεν ὅλως τῷ τῶν ἀγαθῶν χορηγῷ Διὰ ταῦτα 
συντριβόἀεθα, διὰ ταῦτα ταλαιπωρούμεθχ, διὰ ταῦτα οὐ μόνον οἱ ἐχθροὶ ἡμῶν 
θλί6ουσιν ἡμᾶς, ἀλλὰ καὶ σεισμοὶ καὶ λοιμοί, καὶ λιμοί, καὶ χάλαζα καὶ αὐχμοΐ.. 
Ἔπελαθ»μεθα τοῦ Θ:οὔ, τῶν αὐτοῦ πάντως κατεφρονήσαμεν. Βλασφημεῦμεν 
εἰς Θ:2ν κατὰ τοῦ οὔ, καὶ ὡ- ἔφημεν ἐθνικῶς ζῶμεν. ᾿Εἰτιστραφῶμεν -ὖν 
τέκνα καὶ ἆδελφνί, καὶ ἐπιστρχφήτεται πρὸς ἧμα5. [Παραγγέλλω Σ᾽ ἔτι καὶ 
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ἐντέλλομαι ἵνα ἀγαπᾶτε ἀλλήλους καὶ εἰρηνεύητε ἐν ἑαυτοῖς, καὶ ἐξαιτοῦμαι 
τὴν ἀπὸ (ϑεοῦ ὑμῖν εὐλογίαν καὶ τὴν εἰρήρην χαὶ σκάπην καὶ τὴν 6οήθειαν. 

Οἱ θεοφιλέστατοι ἐπίεκοποι τὰ τοῦ πο μνίου ὑμῶν φροντίζετε καὶ μὴ ἀφί- . 
σταφθε τούτων, ὡς τῷ ἀρχιποίμενι Χριοτῷ ὀφείλοντες λόγον ὑπὲρ οὐτῶν. Οἱ 
τῶν ἱερῶν μονῶν χαθηγούμενοι καὶ τοῦ πνϑυματιχοῦ λειτουργήματος ὑπηρέται, 
ὑπὲρ συστάσεως ὅεη δύναμις ἀγωνίζεσθε τῶν θείων μο'ῶν χοὶ τῆς σωτηρίας 
λόγον ποιεῖσθε τῶν ἐγγιζόν"ων' ὑμῖν φυχῶν. Οἱ οἰκονόμοι τεῦ θείου εἴχου 
καὶ τῆς ἐκκληείας ἐξαίρετοι, τῆς εὐτοξίας τῶν θείων ὕμνων καὶ τῆς τῶν 
θείων ναῶν φρουτίζετε εὐκοσμίας, συστάσεώς τε χαὶ καταστάσεως. Κίτι δὲ τῆς 
διχαιοεύνης ἐπιμελεῖσθε, χοὶ κρῖμα δίκαιον χρίνατε ὡς δῶρον ἄμωμον, ἄμωμον 
τεῦτο τῷ δικοίῳ προσφέροντες γριτ.(}ἱ λοιποὶ πάντες ἱερωμένοι,χαὶ -ᾧ κλή( ῳ 
κατειλεγμένοι τῆς εὐλαδείας ὑμῶν ἀντόχεαθε. Τὰ τῆς ἱερωσύνης τηρεῖτε καὶ 
ὣς παρακαταθήκην φυλάσσετε καὶ τῶν ἱερῶν ὁμῶν καὶ προσευχῶν ὅση δύναμις 
φροντίδα ποιιῖσθε διηνεκῶς, ἵνα καὶ ὑμῶν φροντίζῃ Θεὲς ἀεί. Τὰς 
παραδόσεις, ἃς παρελάδετἛ σὺν Χριειῷ, τηρεῖτε ἴνα πατρικὴν εὐλογίαν 
κομίσηαθε. []άντες ἄρχοντες, ἅπαν ἀρχόμενον φροντίζετε τῶν τῆς πίστεως 
καὶ εωτηρίας ὑμῶν" μὴ ἀμελήσητε τῶν ὑυχῶν ὑμῶν, Μὴ οἱ πρῶτοι 
καὶ γέροντες κατὰ τῶν ὑποδεεοτέρων χωρεῖ-ε, τούτους καταπιόζονες, μηδὲ 
εἲ ὄντες ὑπὸ χεῖρα καὶ νεώτεροι μισεῖτε τοὺς προὔχοντας, ἀλλ᾽ ἀλλήλους 
ἀγαπᾶτε ὡς ἑνὸς σώματος μέλη τῷ Χριστῷ συναρμολογούμενοι. Τ. ν Θεὸν 
φεθεῖσθε, τὴν ᾿Εχκ)ησίαν αἰδεῖοθε, τοῖς δασιλεῦσιν ὑμῶν καὶ ἄρχουσιν 
ὑποτάφεσθε, τῆς δικαιοσύνης πρὸ παντὸς ἀντέχεσθε, ἥτις ὑψοῦν οἶδεν ἔθνη καὶ. 
τῶν οὐραγίων καὶ ἐπιγείων ἀγαθῶν μὴ ἀετοχήσητε. Εὔχεσθε ὑπὲρ ἡμῶν, ἵνα 
Ἀαὶ ἡμεῖς πρὸς τὰς σωτηριώδεις ὁδοὺς εὐοδοθέντες ἐπισκέφεως θείας καὶ σω- 
τηρίας παρ᾽ αὐτοῦ ἐπιτύχωμεν, εἳ καὶ συγχωροῦμεν ὑμῖν ἐν Χριοτῷ ἅπασιν 
καὶ τὴν παρὰ Θεοῦ σκέπην καὶ εὐλογίαν χαὶ σωτηρίαν ὑμῖν ἐξαιτούμεθα. 
Ἢ χάρις τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ιηεοῦ Χριστοῦ, καὶ τὸ ἔλεος, κεὶ ἡ εὐλογία τῆς 
ἡμῶν μετριότητος εἴη μετὰ πάντων ὑμῶν. 

Ἐν μηνὶ Μαρτίῳ, ἰνδικτιῶγος «7: 
Ἔν Ζαγορᾷ Γ. ΔΗΛΙΓΙΑΝΝΗΣ 


1) Γράφε : τῶν ἐγγιξουσῶν, 


ΕΝ ΧΕΙΡΟΓΡΑΚΟΟΝ ΤΟΥ ΥΠΟΜΝΗΜΑΤΟΣ 
ΤΟΥ ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΒΟΥΛΓΑΡΙΑΣ ΘεοΦυλακτουΥ 


ΕΙΣ ΤΑ 4 ΕΥΑΓΓΕΛΙΑ 


Ἔν τῷ σκευοφολακίῳ τοῦ ποτε μοναστηρίου καὶ νῦν χεντρικοῦ ναοῦ. 
τῆς Παναγίας τῆς πόλεως Ὕδρας φυλάττεται καὶ δεκάς που ἀρχαίων 
χ:ιρογράφων, ὧν τὰ σκουδαιότερα εἶναι δύο. Τῶν δύο τούτων τὸ ἕτερ-ν 
εἶναι ἱκανῶς παλαιὸν ἀντίγραφον τοῦ Ὕ κομνήματος τοῦ Βουλγαρίας 
θεοφουλάκτου εἰς τὰ 4 Εὐαγγόλια. 

Διφλθὼν ἐπ᾽ ἐσχάτων τὸ θέρος ἐν “Ὕδρᾳ πρός τινα ἀνάπαυσιν καὶ πρὺς 
συνεργασίαν μετὰ τοῦ προόδροο τῆς κοινότητος “ΥΊδρας κ. ᾿Αντωνίου 
Λιγνοῦ, ὅστις τῇ δοηθείᾳ µου ἐκδίδει ἐν ᾿Αθήναις καὶ Πειραιεῖ τὸ Ίστο- 
ρικὸν ᾿Αρχεῖον τῆς ἐνδόξου πατρίδος του, εὗρον καιρὸν νὰ μελετήσω τὰ 
εἰρημένα δόο χειρόγραφα καὶ νὰ σοντάξω περιγραφὴν αὐτῶν. 

Ἥ περιγραφὴ τοῦ χειρογράφου τοῦ “Υπομνήματος τοῦ (Θεοφυλάχτου 
δημοσιεύεται εὐθὺς κατωτόρω. Ἦ δὲ τοῦ ἑτέρου χειρογράφου θὰ δημο- 
σιευθῇ ἴσως θραδύτερον. ; 


ΤΟΥ ΒΟΥΛΓΑΡΙΑΣ ΘΕΟΘΦΥΛΑΚΤΟΥ ΥΠΟΜΝΗΜΑ 
ΕΙΣ ΤΑ 4 ΕΥΑΓΓΕΛΙΑ 


Χαρτ. 0.845»κ0,345, Κείμ. Ο,23Χχ0,155. Φύλλα 502 (!--ϑηΓ]-- 
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Αἰῶνος ΙΓ΄ 

᾿;Αχέφαλος καὶ κολοθός. ᾿Αστάχωτος. 

᾿Αριθμήσεως ἴχνη διὰ γραμμάτων μεταγενέστερα δεξιὰ ἄνω κατὰ φύλ- 
λον, ἐξίτηλα τὸ πλεῖστον ὑπὸ νοτίδος, λίαν θλαφέσης τὴν ράχιν τοῦ 
χειρογράφου καὶ τὴν ἄνω καὶ κάτω ᾧαν. 

Ἥ νεωτέρα ἀρίθμησις, γενομένη ὑπό τινος παιδὸς πρὸ ἐτῶν διὰ μολο- 
ῥδίδος κατὰ παραγγελίαν τοῦ Σπυρ. Λάμπρου, μὴ) προλαβόντος ὅμως νὰ 
μελετήσῃ τὸ χειρόγραφον, ἦτο ἐσφαλμένη᾽ τὰ πρῶτα ἐννέα φύλλα, ἁπε- 
σπασμόνα ὄντα, ἦσαν παρεμβεθλημένα ἐν διαφόροις τόποις τοῦ χειροῖυά- 
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φ΄0 ἵνα μὴ παραπέσωσιν' ὅπου εὑρέθησαν τότε ἠριθμήθησαν ὑπὸ τοῦ 
ἀλαοῦς παιδός: ἡμεῖς διωρθώπαμεν τὴν ἀρίθμησ:ν τοποθετήπαντες τὰ ἁπα- 
ππασμένα φύλλα ἐν οῇ ἀρχῇ τοῦ χειρογράφου, ὅπου καὶ ἀνήκοην, καὶ 
δόντες αὐτοῖς τοὺς ἀριθκοὺς 1.--0, ὅτηρήσακεν δὲ τὴν ἀρίθμησιν τῶν φύλ- 
λων τοῦ σώλατος τοῦ χβιρογράφοου 1 --329, διορθώταντες τὴν ἐν τῷ 
μεταξὺ ὣς ἐχ τῆς παρεμβολῆς τῶν εἰρημένων ἀπεσκχπαάνων φύλλων προ - 
πἈύφπσαν μικοὰν ἀκολουθίαν τῶν ἀριθμῶν. 

Τὸ χειρόγραφον ἀποτελεῖται ἐχ. μ.εμονωμάνων, φύλλων. ἄεινχ σον8ρ- 
πάφησαν ἀνὰ ὀκτὼ κατὰ τὴν ράχιν πρὸς ἀποτέλεσιν τετραδίων, τὰ οὕτω 
δ’ ἀπονελεσθέντα τετράδια ἐβιθλιοδεεήϑηπαν κατὰ τὸν συνήθῃ τρόπον. 

“Εχάστου ἀποππάσματος τοῦ χειμένου προτάσπεται δι᾽ ἐρυθρῶν Ίραα- 
μάτων κείμενον, τῆς δ᾽ ἐπακολουθούσης ἐξηγήσεως ἢ λ.." Ερμηνεία. 
᾿Ἔρυθρλ εἶναι καὶ τὰ. πρῶτα χεφ. Ἰράματα ἑκάπτου κε-µένου καὶ .ἑιά- 
στης ἑρμηνείας. Ἔν δὲ τ ἔξω. καϑότῳ ᾧφχ οἱ ἀρ.θαοὶ τῶ! εὐσ:β ανῶν 
χεφαλαίων: ἐπὶ τῇς αὐτῆς ᾧτε ἐσώτερον εἴτε ἐν τῇ ὅσω καθέτῳ ὦχ ἐπα“ 
νάληφ:ς τῆ- λ. ἑρμην...“Εκάπτου δὲ -τ.ήματος κειαόνου. ἐν. τοῖς αὐτοῖς 
τόποις σηβιοῦται ἡ. ὧρχ. Χαὶ τὸ τέλ. 

Πλὴν τὼ εὐσεθ. κεφαλαίων, ἀπαντᾷ, καὶ ἡ ἑτέρα ἀρχαί 'α εἰς εἰξξϑος 
διαίρεσις: οἱ τίτλοι οὗτοι προτάσπονται ἓν π.νακι ἐν.τ;.. ἀρχῇ. ὁκάσεου 
τῶν 4 δποανημ.άτων, συνοδεοοκένῳ καὶ ὑπὸ τῆς. χνωπτῆς συνοπτυκῆς 
ὑποθέσεως ξκάστου Εὐαγγελίου, ἀναγράφηνται δὲ ὅ τε ἀριθμὸς καὶ ἡ 
ἐφιγραφὴ ἑιάστου τίτλου ἐν τῷ οἰκείῳ τόπῳ ἐπὶ τῆς ἄνω ἢ κάτω 
φχς, ἐνιαγοῦ μετ᾽ ἐλαφρᾶς τινος παραλλαγῆς. 

Διὰ λεπτοτέρας γραφῆς διάφοροι ἐπισημβιώτεις, ὦ, συγνοτάτη ἢ σημεί- 
ωσαι, ἢ καλῶς ταῦτα ἢ καὶ ταῦτα, ἑταῖρε, τχχοτραφικῶς τὸ πλεῖστον, 
Ἡ προδθῆκαι παραλείφτω», ἢ σηλεωπις, ἰδίᾳ ἓν Ἰῶ, αἱράσεων ἀντικροῦ- 
υμένων κ. τ. λ. 

Δύο δὲ μεταγενόστεραι ἔτι χεῖρες ἀρρόθεισαν τὸ χειρόγραφον καὶ 
πρὸς λειτουργικὴν χρῆσιν τοῦ χειμένου, ἀλλ᾽ οὐχὶ ὁλόκληρον. 


Περιεχόμενον. 


Α΄’. ψ͵τθ. Ὢ; εἰκὸς ἀφ᾽ οὗ τὸ χειρόγραφον εἴα »'Ἡμεμὴ -ἑλλεί- 
Ἔδι καὶ ᾗ ὑποθεσις καὶ ὃ πίναξ τῶν κεφαλαίων. Τὰ δὲ κατωτέρω σημα:- 
ούμενα:Χεφάλαια Μεθ χε’ --- ξη΄ ἐλήφθησαν ἐκ τῶν τῆς ἄνω καὶ. κάτω 
φας τοῦ-Χειμέναυ, βετὰ πχραχσηνειώσεως τοῦ. φύλλου ἐφ᾽... εὖ: ἀναγρά- 
φηνταῖῦ .. 


Ἕ: χθιρόγραφον εἰς τὰ 4 Ε᾿αγγόλια. 245 


ΕΕ ἐν ἀρχῇ τηπ᾽θετηθέντα ἀπεσπαχπμένα ἐννέα φύλλα περιέχουσι τὰ 
8δῆς: 1) ἀρχ. (Μτϑ. δ΄ 90 :} και ἡ εολούθησαν αὐτῷ ὄχλοι πολλοί, . . 
μέχρι τοῦ (Ντθ. ε΄ 12) οὕτω γὰρ ἐδίωξαν τοὺς προφήτας... ..2) ἀρχ. 
(Μτ9. β’ 44)... ρωμενους ὑμᾶ:, καλῶς. ποιεῖτε,... μόχρι τοῦ 
(Μτ8, ζ’ ο) : ἐκβαλεῖν τὸ κάρφος ἐκ τοῦ ὀφθαλμοῦ τοῦ ἀδελφοῦ σου. 
3) ἀρχ. (Μτθ. ὁ’ 10}: .. ράκους ἀγνάφου.. . μόχρι τοῦ (Μτθιι᾽ 41) - 
μισθὸν δικαίου λήψεται. καὶ ἡ). ἀρχ. (ΜΘ. ια’ 11}: ἀμὴν λέγω ὑμῖν.. 
μέχρι τοῦ (Μεθ. ια’ 90): .. καὶ ἀπεκάλυψας αὐτὰ νηπίοις. 

Τὸ κύριον σῶμια τού χειρ»γράφου ἄρχεται φ. Ια: .... μολογοῦμαί σοι 
ἀντὶ τοῦ εὐχαριστῶ σοι, ὦ πάτερ, ὅτι οἱ δοκοῦντες σοφ »ὶ καὶ ἔμπειροι 
-εἶναι τῶν γραφῶν. Ιουδαῖοι .. (εἶναι ἑ γνηνεία τοῦ Μτθ. ια’ 30). 

Τα ἐν ταῖς ᾧτις, ἄνω ἢ κάτω, κεφέίλαια τοῦ. Μεθ, περὶ ὦ, ἤδη εἴρη- 
ται, ἔχουσιν ὧδε : : 

φ. 86 κάτω: κε΄: πεοὶ ᾿Γωήννου καὶ, ᾿Η»ώδου. 


φ. 96 » : κε': περὶ τῶν ε΄ ἄλτων καὶ τῶν δύο ἰχθύων. 
φ. 102 ἄνω : κζ΄: τεοὶ τοῦ ἐν θαλάσσῃ περιπάτου. 
φ. 116 » : κη’: περὶ τῆς παραβάσεως τῆς ἐντολῆς τοῦ Θεοῦ. 
φ. 192 » : κθ': περὶ τῆς Καναναίας. 
-φ. 13 » : Χτπερὶ τῶν θεραπευθέντων ὄχλων». 
» 6 ΄ . - τ - 1 ΐ 
φ. 135 » : λα’: περὶ τῶν ἑπτὰ ἄρτων. 
φ. 141 κάτω: λβ; περὶ ξύλητ τῶν σαδδουκαίων καὶ Φαρισαίων. 
φ.145 » : Ἁγ: περὶ τῆς ἐν. ἕαμαρειᾳ ἐπερωτήσεως. 
φ. 105 » : λδ΄: περὶ τῆς μεταμορφώσεως τοῦ ᾿[ησοῦ. 
φ 1565 ἄνω :; λε΄: περὶ τοῦ σεληνιαζομένου. 
φ. 191 κάτω: λτ΄ περὶ τῶ». αἰτούντων τὰ δίδραχμα. 
φ. 21χ » : λη΄: περι τῶν ἑιατὸν προβάτων παραβολή (ΤῸ λζ΄ 
ἐλλείπει). 
.92χ » : λθ'; Ἱπερὶ τοῦ ὀφείλοντος μυρία τάλαντα. 
ς /᾽ μυ, - ν - Ἢ -- ἰ Ν᾽ » - 
. 939χ ἄνω : μμ: περὶ τῶν ἐπερωτησάντων εἰ ἔξεστιν ἀπολῦσαι 
- πὴν γυναῖκα. 
93..» : μα΄: περὶ τοῦ ἐπερωτήσαντος πλουσίου τὸν ᾿Γησοῦν. 
26ι » : μβ' περὶ τῶν μισθουμένων ἐργατῶν. 


96} κατω: μγ΄: περὶ τῶν υἱῶν Ζεβεδαίου. 
913 ».: μδ': περὶ τῶν δύο τυφλῶν. 


ανα ».:. μετ πεοὶ τῆς ὄνου καὶ τοῦ πώλου. 
994 » : με: περὶ τῶν τυφλῶν καὶ χωλῶν. 
δ0ς. » :. μξ' περὶ τῆς ξηρανθείσης συ«ῆς. 


8 8.8 .555-5 -ᾳ-8 
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φ. 306 κάτω: μη’; περὶ τῶν ἐπερωτησάντω» τὸν Κύριον ἀρχιε-- 
ρέων καὶ πρεσβυτέρων. 

φ. δια ἄνω : μθ' περὶ τῶν δύο υἱῶν παραβολή. 

φ.316 » 

φ. 396 κάτω: να΄’; περὶ τῶν καλουμένων εἷς τοὺς γάμους. 

346 ἄνω : »β΄: περὶ τῶν ἐπερωτησάντων διὰ τὸν κῆνσον. 

«-8ρα » : »γ’ περὶ τῶν σαδδουκαίων. 

356 » : νδ' περὶ τοῦ ἐπερωτήσαντος νομικοῦ. 

ἃθα » : νε’; περὶ τῆς τοῦ Κυρίου ἐπερωτήσεως πρὸς τοὺφ 

φαρισαίους. 


.». .59 


΄ λ - [; - 
»᾽ περὶ τού αμπελώνος. 
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φ. 916 » : 15’: περὶ τοῦ ταλανισμοῦ τῶν Φαρισαίων. 
φ. 40α κάτω: »ζ΄: περὶ τῆς συντελείας. 

φ. 43α ἄνω : νη: περὶ τῆς ἡμέρας καὶ ὥρας. 

φ. 446 κάτω: νθ΄: περὶ τῶν ι΄ παρθένων. 

φ. 456 ἄνω : ξἔ: περὶ τῶν τὰ τάλαντα λαβόντων. 

φ. Λα » : ξα΄: περὶ τῆς ἐλεύσεως τοῦ Χριστοῦ. 

φ. 456 κάτω: ἔβ'’: περὶ τῆς ἀλειψ-άσης τὸν Κύριον μύρῳ. 
φ. 70α ἄνω : ἕη’: περὶ τοῦ πάσχα. 

φ. 506 κάτω: ἕδ’; περὶ τοῦ μυστικοῦ δείπνου. 

φ. δα ἄνω : ξε΄: περὶ τῆς παραδόσεως τοῦ ᾿[ησοῦ. 

φ- 546 κάτω: ξς΄. περὶ τῆς ἀρνήσεως τοῦ Πέτρου, 


«δρα »: Ἐξ: περὶ τῆς ᾿Ιούδα μεταμελείας. 

θ00α ἄνω : ξη': περὶ τῆς αἱπήσεως τοῦ σώματος τοῦ Κυρίου. 
Αἱ ἐπιηραφαὶ αὗται δι’ ἐρυθροῦ, αἱ δ᾽ ἐπὶ τῆς ἄνω ας ἐξίτη-. 

λοι ὑπὸ τῆς νοτίδος τοσοῦτον ὥστε αἱ πλεῖσται αὐτῶν δὲν ἀνα- 

γινώσκονται πλόον. 


φ. 09β :. ᾿Εγράφῃ τὸ κατὰ Ματθαῖον Εὐαγγέλιον μετὰ η΄ 
χρόνους τῆς Χριοτοῦ ἀναλήψεως καὶ ἐξεδόθη 
παρ᾽ αὐτοῦ ἐν ᾿Ιερουσαλήμ. 

Στίχοι βχ΄. 


6:6 


β’ Μρα. 
φ 036. μετ ᾿ὀπίτιτλον: Τοῦ κατὰ Μάρκον ἁγίου Εζασηέήεν τὰ κεφάλαια.. 
Περὶ τοῦ δαιμονιζομένου 
Περὶ τῆς πενθερᾶς (τοί) Πέτρου β . (6. 10α κάτω)! 


1) Ἤ παρασημείωσις τῶν φύλλων δεικνύει ποῦ τοῦ χειρογράφου ἐπαναλαμ-᾿ 
βάγετοι ἡ ἐπιγραφή" τὰ δ' ἐν παρενϑέοει δειχνύοισι τὰς διοφογὰς τῶν κατε. 
οπαρμόνων ἐπιγραφῶν ἀπὸ τῶν ἐν τῷ πίναπι. 


“Ἐν χειρόγραφον εἰς τὰ 4 Κὐαγγέλια 841 


ΠΞερὶ τῶν ἱαθέντων ἀπὸ ποικίλων νόσων γ΄. (Ἴ1α ἄνω ) 
Περὶ τοῦ λεπροῦ ι΄“ φ} 
ΠΞερὶ τοῦ παραλυτικοῦ ε. (1236 κάτω) 
Περὶ (τοῦ) Λευϊ τοῦ τελώνου τ... (146 ἄνω Ὶ 
Περὶ τοῦ ξηρὰ» ἔχοντος τὴν χεῖρα εννψήθθι Ἵν.) 
Περὶ τῆς τῶ» ᾿Αποστόλω» ἐκλογῆς η. (116 » ) 
Περὶ τοῦ σπόρου παραβολὴ 6’. (186 κάτω) 
Περὶ τῆς ἐπιτιμήσεως τῶν ὑδάτων {ΤΌΤ ψ 
ΠΞρὶ τοῦ λεγεῶνος . μ. (Θ93α ἄνω ) 
Περὶ τῆς θυγατρὸς τοῦ ἀρχισυναγώγον ιβ΄. (526 κάτω) 
Περὶ τῆς αἱμορροούσης ιγ. (86δα » } 
Περὶ τῆς τῶν ᾿Αποστόλων διαταγῆς ιδ΄. (84. » }) 
Περὶ ᾿Ιωάννου καὶ ᾿Ηρώδου ιε. (8δαχ ἄνω ) 
Περὶ τῶν ε’ ἅρτων καὶ τῶν δύο (β'’) ἰχρύων ]ἑ-:1{8631», -) 
φ. 04α. Περὶ τοῦ ἓν θαλάσσῃ περιπάτου ε΄. (81α κάτω) 
Περὶ τῆς παραβάσεως τῆς ἐντολῆς τοῦ Θεοῦ ιη΄. 

ΠΞρὶ τῆς φοινικίσσης ιθ΄. 

Περὶ τοῦ μογγιλάλου .- 

Περὶ τῶν ἑπτὰ ἄρτων κα΄. 

Περὶ τῆς ξύμης τῶν φαρισαίων κβ΄. 

Περὶ τοῦ τυφλοῦ κγ΄. 

Περὶ τῆς ἐν Καισαρεία ἐπερωτήσεως κι΄. 

Περὶ τῆς μεταμορφώσεως τοῦ 'ζησοῦ κε΄. 

Περὶ τοῦ σεληνιαξομένου κα΄. (886 ἄνω ) 
Περὶ τῶν διαλογιζομένων (διαλεγομένων}τίς μείζων κἐ΄. (896 κάτω ) 
Περὶ τῶν ἐπερωτησάντων εἶ ἔξεστιν ἀπολύειν τὴν ) 

γυναῖκα κη.. (θ1α » 

Περὶ τοῦ ἐπερωτήσαντος πλουσίου τὸν Ἰησοῦν κθ’. (θα ἄνω ) 
Περὶ τῶν υἱῶν Ζεβεδαίου λΖ. (946» ) 
Περὶ Βαρτιμαίου λα. (9596 » ) 


Περὶ τῆς ξηρανθείσης συκῆς (περὶ τοῦ πώλου) λβ΄. (9θα κάτω) 

Περὶ μνησικακίας (περὶ τῆς ξηρανθείσης συκῆ) λγ. (8966 » ) 

Περὶ τοῦ πώλου (περὶ ἀμνησικακίας) λδ΄. (88. ἄνω ) 

Περὶ τῶν ἐπερωτησάντων τὸν Κύριον ἀρχιερέων 
καὶ πρεσβυτέρων 

Περὶ τοῦ ἀμπελῶνος 


λε΄. (98. Χάτω) 
λς’. (986 ἄνω } 
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Π-ρὶ τῶν ἐπερωτησάντων διὰ τον κήνσον λζ΄. (99 κάτω) 
ΤΠΙ-ρὶ τῶν σαδδουταίων λο΄. ;,.(996ττ» } 
Περὶ τοῦ Γραμματέως (;ραμματαίου) τῶ, (1004 ἄνω) 


Ι]:ρὶ τῆτ τοῦ Κυρίου ἐπερωτήσεως (}’ πρὸς τοὺς 
Φαρισαίους) ͵ μ΄.. (101α κάτω) : 
Π6ρ) τῆς γυναικὸς τῆς τὰ δύο λεπτὰ (περὶ τῆς τὰ 


δύο λεπτὰ προσαγαγούσης χήρας) μα..(1016..» ) 
Περὶ συντελείας (ἠ- οὗ αἰῶνος) μβ΄. (102. ἄνω ) 
Π-ρὶ τῆς ἡμέρας ἐκείνης καὶ ὅοας (καὶ ὦ λας ἐκείνης) μγ΄. (1046 κάτω) 
Π:ρὶ τῆ: ἀλειψάσης τὸν Κύριον μύρῳ. μδ΄. (1056..» ) 
Περὶ τοῦ Πάσχα με΄. (10θα ἄνω } 
Π-ρὶ τῆς παραδόσεωτ | προφητεία] (ἠ᾽ τοῦ Σωτῆοοςιὶ μς.. (1008 κά-ω) 
Π-ρὶ τῆς ἀρνήσεως Πέτρου μζ΄. .(110χ.-» } 
Π-5ρὶ τῆς αἰτήσεως τοῦ σώματος τοῦ Κυρίου µη. 
φ. 646: Ὄσσα περὶ Χοιστοῖο θεηγόρος ἔθνεα Π:τρος 


κηρύσσων ἐδιδασ«εν ἀπὸ στομάτων ἐριτίμων 
ἐνθάλε Μᾶρκος ἄγειρε καὶ ἐν σελιδεσσιν ἔθη κε 
τού»ε«α καὶ µεροπεσσιν εὐάγγελος ἄλλος ἐδείχθη. 
Ἔ Λέξεις τοῦ κατα Μάᾶλκον ἁγίου Εὐαγγελίου ἑρμηνευμέναι : 

τ ᾿Αριμαθαίας, ὕψος" ἀββά, ἢ πατήρ, ἢ πατρός" Β ιρτιμαῖος, υἱὸς 
τυφλός: βοανεργές, υἱὸς βροντῆς: Βἀελζεβούλ.. καταπίνων μυίας" 
᾿Ισοαήλ, ἀνὴρ βλέπων Θεόν, ἢ νοῦς ὁρῶν τὸν Θεῦν' Σαλώμη, Εἱρήνη" 
ἐΦφφαθᾶᾷ, διανοίχθητει. 

τ Γποθεσις συχοπτικὴ τοῦ κατὰ Μάρκον ἁγίου Εὐαγγελίου. 

Κατὰ Μᾶρκον εὐαγγέλιον ἐπιγέγραπται, ἐπειδὴ αὐτὸς Μᾶρκος ὁ 
μαθητὴς Πέτρου καὶ συνέκδημος ᾿Παύλου συνεγράψατο τὸ Ἐὐαγγέλιον 
τοῦτο’ διηγεῖται δὲ ἐξ ἀοχῆς, λέγων ἀρχὴν εἶναι. τοῦ Εὐαγγελίου τὸ τοῦ 
Ιωάννου κήρυγμα καὶ βάπτισμα, λαβὼ» τὸ μαρτύοιον περὶ Ἡσαΐου τοῦ 
προφήτου. Σημαίνει δὲ καὶ αὐτὸς ὅ-ι ἐπειράσθη ἐν τῷ ὄλ»ευ. οὐ κατα- 
λέγει δὲ, τοὺς πειρασμούς᾽ ἐπαγγέλλει δὲ τὴν ἐκλογὴν τῶν μαθητῶν, καὶ 
σημεῖα καὶ τέρατα γενόμενα, τήν τε τοῦ μυστηρίου παράδοσιν, καὶ τέ- 
λος ὅτι παρεδόθη ᾿]ιλάτῳ καὶ ἐσταυρώθη τῷ σώματι. καὶ οἱ μὲν στρα- 
τιῶται διεμεοίσαντο τὰ ἱμάτια αὐτοῦ' τὸ δὲ σῶμα τεθὲν ἐν μνημείῳ 
ἠγέρθη ἐν τριημέρῳ᾽ καὶ τοῦτο ταῖς γυναιξὶν ὁ καταβὰς ἄγγελος ἀπήγ- 
γείλεν, ἵνά καὶ αὗται ἀπαγγείλωσι τοῖς μαθηταῖς. Φ ]σὶν Εὐσέβιος ἐν τῇ 
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Υ βίβλῳ τῆς ,:- ἀποδείξεως ὅτι ὁ μὲν Πέτρος δι᾽ εὐλάβειαν 
ἀπέσχετο τοῦ γράψαι τὸ Εὐαγγέλιον" ὁ δὲ Μᾶρκος ἀπομνημονεύσας τὰ 
παρὰ τοῦ διδασκάλου '᾽ “οηὀθμέρίὰι παρακληθεὶς εἰς ὠφέλειαν 
τῶν ἀκουύντων' διὸ καὶ τὰ. ἔνδοξα τὰ πρὸς Πέτρον ρε νῷ ὡς σ᾿ 
διὰ ον οὐ πικωμόμκα τὴν δ΄ ἄρνησιν καὶ ὅσα τὰ κατ᾽ 
αὐτοῦ, εἶπε ; ὦσει Πέτρου τὰ καθ᾽ ἑαυτοῦ ἐκπομπεύοντος" ἀρχή, λέγων, 
τοῦ Εὐαγγελίου ’/ησοῦ Χρ.στοῦ, υἱοῦ τοῦ Θεοῦ" ἐπειδὴ ὁ μὲν Ματθαῖος 
ἄνωθεν ἤρξατο ἀπὸ τῆς τοῦ Κυρίου γενεαλογίας: ἐγὼ δέ φησι τὴν 
ἀρχὴν ἀπὸ τοῦ ᾿Ιωάννου ποιήσομαι. 

φ. 65. "Ὅλον λευκόν. 

φ. θθα: ᾿Επίτιτλο.: ᾿Εξήγησις τοῦ κυροῦ Θεοφυλάκτου ἀρχιεπι- 
σκόπου Βουλγαρίας. Υπόμνημα εἷς τὸν ἅγιον ἀπόστολον καὶ εὖ- 
αγγελιστὴν Μᾶρκον. 

Μεταξὺ τῶν φ. 09 καὶ 0 κενόν, ἴσως ὀκτὼ φύλλων. Το 096 τελευτᾷ: 
Τὸ δὲ μετανοεῖτε καὶ πιστεύετε ἐ» τῷ Εὐαγγελίῳ ὅρα εἶ δύναται λέγειν" 
ὅτι τὸ μὲν ᾿Ιωάννου Μετανοεῖτε προ... Τὸ δὲ 1Οχ ἄρχεται: καὶ θεογνω- 
σίαν ταῖς τῶν ἀνθρώπων ψυχαῖς ἐνιείς, οἶδα σε τίς εἶ, ὁ ἅγιος τοῦ 
Θεοῦ.---᾽Εν τοῖς ἐλλείπουσι φύλλοις ἦσαν τὰ εὐσέβ. χεφ. ι΄--ιὑ᾽ καὶ ἡ 
ἑρμηνεία αὐτῶν (Νρκ. α΄ 16-28). 

Μεταξὸ τῶν φ. 3Ἴ καὶ 58 δεύτερον χενόν. Τὸ 576 τελευτᾷ: καὶ ἄλλα 
πολλὰ ἐστιν ἃ παρέλαβον κρατεῖν, βαπτισμοὺς ποτηρίων καὶ ξεστῶν... 
(Μρα. ζ Α) Τὸ δὲ 86» ἄρχεται: ὡς μονογενοῦς αὐτοῦ δοξαν᾿ ὀψόμεθα 
δὲ καὶ τὸν νόμον καὶ τοὺς προφήτας αὐτῷ συλλαλοῦντας... (ἑρμην. εἰς 
Μρα. 6’ 8). ᾿Ἑν τοῖς φύλλοις τούτοις ἐπεγράφοντο οἱ τίτλοι τοῦ πίνακος 
ιη΄ κε, καὶ τὰ εὐσέβ, κεφάλαια οα΄--πθ΄. 

Μεταξὺ τῶν φ. 112 καὶ 115 τρίτον κενόν. Τὸ 1126 τελευτᾷ : κράξας 
δὲ ὁ ᾿[ησοῦς φωνῇ μεγάλη ἐξέπνευσεν" οἱονεὶ προσκαλούμανος... (ρα. 
ι6΄ 91 ἑρμηνεία) 'Γὸ δὲ 113α ἄρχεται : τῆς ψυχῆς καὶ οἷον ἱμάτιον τὸ 
σῶμα.. (Μρκ. τε’ ΔἼ ἑρμηνεία). ᾿Επὶ τῶν φύλλων τούτων ἦσαν ὁ τίτλος τοῦ 
πίνακος μή] καὶ τὰ εὐσεθ. κεφάλαια σκδ' --σχθ΄. 

Ὃ ἐπίλογος ἔχει ἀπὸ τοῦ ς τὸς. ἑξῆς διαφοράς: 9. ἀντὶ τοῦ .δέ,.ὁ ὁ ᾿]ησοῦς᾽ 
10.--γενομένοις. 14 ἀντὶ τοῦ ἁπλοῦ ὕστερον, ὕστερον δέ. 

φ. 1146: ᾿Εγράφη τὸ κατὰ Μᾶρκον Εὐαγγέλιον μετὰ ι' χρόνους τῆς 
Χριστοῦ ἀναλήψεως. Στίχοι αχ΄. 

Τέλος τοῦ κατὰ Μᾶρκον ἁγίου Εὐαγγελίου. 


Περὶ τῆς μεταμορφώσεως τοῦ "[ησοῦ Δ « 
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Γ᾽ Α«. 
φ. 115χ. 'Απλοῦν ἐκίτιτλον: Τὰ «εφάλαια τοῦ κατὰ Λουιᾶν ἁγίου 
Εὐαγγελίου. 
Περὶ τῆς ἀπογραφῆς α΄ (12601 κάτω) 
Περὶ τῶν ἀγραυλούντων ποιμένων β'.. (1366 » }) 
Περὶ (τοῦ) Συμεῶνος (Συμεὼν) γΥ. (135, » } 
Περὶ Άννης τῆς προφήτιδος . δ. (129. ») 
Περὶ τοῦ γενομένου ρήματος πρὸς ᾿/ωάννην ε. (1306 ἄνω } 
Περὶ τῶν ἐπερωτησάντων τὸν ᾿/ωάννη»ν ς΄. (1816 » } 
Περὶ τοῦ πειρασμοῦ τοῦ ᾿Ιησοῦ ξ΄. (13896 κατω) 
Περὶ τοῦ ἔχοντος πνεῦμα δαιμονίου η’. (136α ἄνω } 
Περὶ τῆς πενθερᾶ; Πέτρου 6. (866 » } 
Περὶ τῶν ἰαθέντων ἀπὸ ποιείλων νόσων ύ΄.. (1306 κάτω) 
Περὶ τῆς ἄγρας τῶν ἰχθύων ια΄. (191α ἄ.ωὴ 
Περὶ τοῦ λεπροῦ «β΄. (18916 κατω) 
Περὶ τοῦ παραλυτικοῦ (παραλελυ μένου) ιγ΄. (1386 » } 
Περὶ τοῦ Λευὶ τοῦ τελώνου «δ. (139. » } 
Περὶ τοῦ ξηρὰν ἔχοντος τὴν χεῖρα (Π.τ. ἔχ. τὴν 
δεξιὰν χ.ξ.) «ε΄. (1403 » } 
Πε»ὶ τῆς τῶν "Αποστόλων ἐκλογῆς ς᾽, (141α » ) 
Περὶ τῶν μακαρισμῶν εξ. 1416 » }) 
Περὶ τοῦ ἑκατοντάρχου εη'. (144. » } 
Περὶ τοῦ υἱοῦ τῆς χήρας ι6΄. (1458 κάτω) 
Περὶ τῶν ἀποσταλέντων παρὰ ᾿Ιωάννου κ θα Σ᾽ 
Περὲ τῆς ἀλειψ-άσης τὸν Κύριον μύρῳ κα. (1466 » 
Περὶ τῆς παραβολῆς τού σπείροντος (Π. τοῦ σπό- 
ρου παραβολὴ) κβ΄. (481 » } 
1]ερὶ τῆς ἐπιτιμήσεως τῶν ὑδάτων κγ. (150α ἄνω Τ 
Περὶ τοῦ λεγεῶνος κδ΄. (150α κατω) 
Περὶ τῆς θυγατρὸς τοῦ ἀρχισυναγώγου κε. (15{α κάτω) 
Περὶ τῆς αἱ μορροούσης ὶ «ς΄. (1516 » } 
ἨΠερὶ τῆς ἀποστολῆς τῶν ιβ΄. (δώδεκα) «ζ΄. (15396 » } 
ΙΙερὶ τῶν ε᾿ ἅρτων καὶ τῶν β΄ ἰχθύων (Π᾽τ. πέντε 
ἅρτων) «η. (153α » } 
Περὶ τῆς τοῦ Κυρίου ἐπερωτήσεως κθ΄. (154α ἄνω } 


(1546 κάτω) 
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Φ. 1156: Περὶ τοῦ σεληνιαζομένου λα΄. (15565 κάτω) 
Περὶ τῶν διαλογιζομένων πίε μείζων λβ΄. (1566 ἄνω ) 
Περὶ τοῦ μὴ ἐπιτρεπομένου ἀκολουθεῖν λγ΄. (1576 κάτω) 
Περὶ τῶν ἀναδειχθέντων ἑβδομήκοντα (Π τ. ἑβ8. 

ἀναδ.) λδ΄. (1556 » } 
᾿Ἠερὶ τοῦ ἐπερωτήσαντος νομικοῦ λε΄. (ἑ5ΐ0α ἄνω } 
Περὶ τοῦ ἐμπεσόντος εἷς τοὺς ληστὰς λτ΄. (ἰ696 » ) 
Περὶ Μάρθας καὶ Π]αρίας λζ΄. (164. » } 
Περὶ προσευχῆς λη΄. (1646 κάτω) 
Περὶ τοῦ ἔχοντος δαιμόνιον κωφὸν λθ΄. (166. » ) 
᾿ερὶ τῆ- ἐκ τοῦ ὄχλου ἐπαράσης φωνὴν μ΄. (1966 ἄνω } 
Πξρὶ τῶν αἱτούντων σημεῖον μα΄. (1076 κάτω) 
Περὶ τοῦ Φαρισαίου τοῦ καλέσαντος τὸν ᾿[ησοῦν μβ΄. (1685 » } 
Περὶ τοῦ ταλανισμοῦ τῶν νομικῶν μγ΄. (109. » } 
Μερὶ τῆς ζύμης τῶν Φαρισαίων μδ΄. (111α » ) 
Περὶ τοῦ θέλοντος μερίσασθαι τὴν κληρονομίαν με΄. (1136 ἄνω ) 
[Περὶ οὗ εὐφόρησεν ἡ χώρα πλουσίου µς'. (114α » } 
Περὶ τῶν Γαλιλαίω» καὶ τῶν ἐν τῷ Σιλωὰμ μδ. 
Περὶ τῆς ἐχούσης πνεῦμα ἀσθενείας µη (1ΐ6αχ κάτω) 
Περὶ τῶν παραβολῶν μθ΄. (1166 » } 
Περὶ τοῦ ἐπερωτ ]σαι(-αντος) εἶ ὀλίγοι οἱ σωνόμενοι »’ (1ΤΤ6 ἄνω ) 
ΠΞρὶ τῶν εἰπόντων τῷ ᾿Ιησοῦ (δι᾽ “Ηδῴ Ίου) να΄. (1839 » } 
Περὶ τοῦ ὑδρωπικοῦ νθ΄. (1195 κάτω) 
Περὶ τοῦ μὴ ἀγαπᾶ» τὰς πρωτοκλισίας νγ'. (80: » } 
Περὶ τῶν καλουμένων (τοῦ καλ... ου) ἐν τῷ δείπνῳ νδ΄ (1816 ἄνω ) 
Παραβολὴ περὶ οἰκοδομῆς πύργου νε". (194. κάτω) 
Περὶ τῆς παραβολῆς τῶν ρ' προβάτων (π. τῶν ἕκα- 

τὸν προβ. παραθ.) νς΄. (18δχ » ) 
Περὶ τοῦ ἀποδημήσαντος εἷς χώραν μακρὰν νζ΄. (186. » 
Περὶ τοῦ οἰκονόμου τῆς ἀδικίας νη΄ (1901 ἄνω }) 
Περὶ τοῦ πλονσίου καὶ τοῦ Λαζάρου νθ΄. (1936 κάτω) 
Περὶ τῶν ι᾽. Ἀεπρῶν ξ΄. (1916 ἄνω 
Περὶ τοῦ κριτοῦ τῆς ἀδικίας ἕα. (3005 » ) 
Περὶ τοῦ φαρισαίου καὶ τοῦ τελώνου ξβ΄. (201α κάτω) 


Φ.1{6.:1]ερὶ τοῦ ἐπερωτήσαντος τὸν Κύριον πλουσίου ἔγ΄. (308 χ ἄνω) 
Περὶ τοῦ τυφλοῦ ξό΄. (204. κάτω) 
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ΠΞρὶ τοῦ Ζακχαίου ξε΄. (205. χάτω) 
ΠΕρὶ τοῦ πορευθέντος λαβεῖν ἑαυτῷ βασιλείαν ͵ 
(Π.τ. πορ. ἑ.λ.β } ε-, ννι, 5} 
Περὶ τῶν λαβόντων τὰς μνᾶς ξζ΄, (2066 } 
Περὶ τοῦ πώλου ἔη. (2086 ἄνω ) 


Περὶ τῶν ἐρωτησάντων ἀρχιερέων καὶ Γραμμα- 
τέων τὸν Κύριον (Π. τ. ἐρ. τὸν Κ, ἄρχ. καὶ 


πρεσθυτέρω, } ξε΄ (2086 κάτω) 
ΙΙερὶ τοῦ ἀμπελῶνος ο... ὙΠ 
Περὶ τῶν ἐγκαθέτων διὰ τὸν κῆρσον ᾿ οα΄. (2106 ἄνω } 
Περὶ τῶν σαδδουκαίων οβ΄. (211α » }’ 
ΠΞρὶ τῆς τοῦ Κυρίου ἐπερωτήσεως πρὸς τοὺς φα- 

Ρισαίους Σ ογ΄. (23116 ἄνω Ὶ 
Πξρὶ τῆς τὰ δύο λεπτὰ χήρας οὖ΄. (2121 » ) 
Περὶ τῆς συντελείας ͵ ος΄. (212α κάτω) 
Περὶ τοῦ []άσχα καὶ τοῦ μυστικοῦ (--- καὶ τοῦ μυ- 

στικοῦ) ι5΄. (2151. ἄνω }; 
Περὶ τῶν φιλονεικησάννων τίς μείζων οζ΄. 11055» )᾽ 
Περὶ τῆς ἐξαιτήσεως τοῦ Σαταν ἃ οη΄. (111α » ) 
Περὶ ἐξουθενώσεως (ἐξουθενωσις) ᾿Η, ώδου οθ’. (2216 » }) 
Περὶ τῶν κοπτομένων γυναικῶν π΄. (229. κάτω) 
Περὶ τοῦ μετανοήσαντος λῃστοῦ πα. (2235 » 
Περὶ τῆς αἰτήσεως τοῦ σώματος τοῦ Κυρίου ΠΡ. 219. 9) 
Περὶ (-τοῦ) Κλεόπα πη΄. (220. ἄνω ) 


Ὑπόθεσις συνοπτικὴ τοῦ κατὰ Λου,ἄν ἁγίου Εὐαγγελίου. 

Κατὰ :ἱουκᾶν Εὐαγγέλιον ἐπιγέγραπται ἐπειδὴ Λουκᾶς ὁ εὐαγηε- 
λιστὴς ὁ μαθητὴς Πέτρου ὁ καὶ χειροτονηθεὶς συνέκδημος Παύλου καὶ 
μαρτυρηθεὶς παρ᾽ αὐτοῦ, αὐτὸς συνεγράψγατο τὸ Εὐαγγέλιον τοῦτ ο'᾿ 
ἄρχεται δὲ ἀπὸ τῆς ᾿Ιωάννου γεννήσεως, καὶ ἑξῆς διηγεῖται τὴν κατὰ 
σάρκα γέννησιν τοῦ Σωτῆρος γενεαλογῶν καὶ ἀναβαίνων ἀπὸ τοῦ [ω- 
σὴφ ἐπὶ τὸν ζΊαβιδ, καὶ ἀπὸ τοῦ Δαβὶδ ἕως τοῦ ᾿Αδάμ' διηγεῖται δὲ 
αὐτὸς πάλιν τὸ βάπτισμα ᾿Ιωάννου καὶ τοὺς ἐν τῷ ὄρει γενομένους 
παρὰ τοῦ διο βόλου πειρασμούς: τήν τε ἐκλογὴν τῶν μαθητῶν καὶ ἄ»- 
λων ἑβδομήκοντα ἀνάδειξιν' σημεῖά τε καὶ τέρατα πολλὰ γενόμενα: 
καὶ τὴν τοῦ μυστηρίου παράδοσιν" καὶ τέλος ὅτι Ποντίῳ Πιλάτῳ παρε- 
δόθη καὶ ἐσταυρώθη σαρκί καὶ οἱ μὲν στρατιῶται διαμερίξονται τὰ- 
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ἱμάτια αὐτοῦ’ τῶν δὲ ουστανωθέντων δύο ληστῶν» ὁ εἷς αὐτῶν μοτα- 
νοήσας ὡμολόγησε" καὶ ὅτι τὸ σῶμα αὐτοῦ τεθὲν ἐν τῷ μνημείῳ ἠγέρθη 
τριήμερον, καὶ μετὰ ταῦτα ἀνελήφθη βλεπόντων τῶν μαθητῶν. 

φ. 1166 κενόν. 

φ. 111α. ᾿Επίτιτλον χροσολύανον: ᾿Υπόμνημα εἷς τὸν ἅγιον ἀπό. 
στολον ἐὐογγεκίστην Λουκ ἄν. ᾿Αρχὴ τεῦ κατὰ Λουκᾶν ὧγιου Εαγ- 
γελιου. Ίου, ὣς ὁ θεῖος ἀντιοχεὺς μὲν ἦν, ἰατρὸς δέ᾽ καὶ τὴν ἔξω... 

Μεταξὺ τῶν φ. 115 καὶ 116 κενόν. Τὸ φ. 1156 τελεοιᾶᾷ:'. καὶ τοῦ 
λοχισμκῦ τὴν ἄστατον περιφορᾶν, ἄλλοτε ἆλλο ἐνθυμουμένου" καὶ 
ἀπὸ... (Ἕρμην. τοῦ Λχ. ιβ’ 21.31). Τὸ δὲ 116α ἄι χεται: "Ην δὲ ὁ. 
ὃ άσκων ἐν μιᾷ τῶν συναγωγῶν χιξ. (Αχ. ιχ’ 10). ᾿Ἐπὶ τῶν λειπόντων. 
φύλλων ἧτο ἐπιγεγραβμένος ὅ τίτλος μζ΄ καὶ τὰ οὐσβέ. χρτλίαις Ρνα΄ -ρξ΄. 

φ. 239. ἥ Τὸ κατὰ Λουκᾶν Εὐαγγέλιον ἐξεδοθη κί. ια΄ χρόνους 
τῆς Χριστοῦ ἀναλήψεως. Στίχοι βω΄. 

Κατωτόρω ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ φύλλου: 

[Ὑπόθεσις συνοπτικὴ τοῦ κατὰ ᾿Ιωάννην Εὐαγγελίου | 

Κατὰ ᾿Ιωάννην τὸ Εὐαγγέλιον ἐπεγέγραπται ἐπειδὴ [δε] ὁ ᾿Ιωάννηᾳῳ 
καὶ ἀδελφὸς ᾿Ιακώβου τοῦ Ζεβεδαίου, ὁ ἐπὶ τὸ στῆθος ἀναπεσὼν τοῦ. 
Κυρίου, αὐτὸς συνεγράψατο τὸ Εὐαγγέλιον τοῦτο᾽ ἄρχεται δὲ ἀπὸ τῆς 
θεότητος τοῦ Λόγου᾽ καὶ τῆς κατὰ εάρκα γεννήσεως μνημονεύει λέγων :. 
ὁ Λόγος σὰρξ ἐγένετο’ καὶ μ; ημονιύσας τοῦ ᾿Ιωάννου βαπτίσματις. 
διηγεῖται καὶ αὐτὸς περὶ τῆς ἐκλογῆς τῶν μαθητῶν καὶ σημεῖα και 
τέρατα γενόμενα" καὶ τέλος ὅτι παρεδόθη ΠΙοντιῳ Πιλάτῳ καὶ ἐσταν-. 
ρώθη᾽ καὶ οἱ μὲν στρατιῶται διεμερίσαντο πὰ ἱμάτια αὐτοῦ καὶ ἐπὶ τιν 
χιτῶνα ἔβαλον κλῆρον᾽ τὸ δὲ σῶμα ἐτέθη ἐν μνημείῳ καὶ ἠγέρθη τρι- 
ήμερον" καὶ ὤφθη τοῖς μαθηταῖς. Σιωτᾷ δὲ αὐτὸς μονος ἐν ταῖς λε. 
ἔεσι τὴν τοῦ μυστηρίου παράδοσιν καὶ τοὺς ἐν τῷ ὄρει πειρασμονι' 
. ἐξηγεῖται μέντοι οὐρανίους λόγους, καὶ οὐκ ἀπαρασήμαντον ἀφῆκε τὸν 
περὶ τοῦ ἠγετηρίοι ιλόγον ἀλλὰ διηγηματικῶς αὐτῶν λέγει ἐρρῇοθαι τοῖς 
τοῦ Σωτῆρος: ἐγώ εἶμι ὁ ἄρτος τῆς ζωῆε᾽ καὶ πάλω: ἐάν τις φάγ; 
ἐκ τούτου τοῦ ἅρτου ζήσεται εἰς τὸν αἰῶνα” καὶ πάλιν: ὁ δὲ ἄρτος ἢ; 
ἐγὼ ξώσω ἡ σάρξ μου ἐστίν, ἣν ἐγὼ δώοω ὑπὲρ τῆς τοῦ κόσμου ξωῆς᾽ 
καὶ πάλι» : ἡ σάρξ μου ἀληθής ἐστι βρῶσις καὶ τὸ αἷμά μου ἀληθής 
ἐστι πόσις. Δύο ξε Πάσχα λέγει συγκεχρονικέναι τὸν δα τοῖς μα- 
ϑηταῖς, τὸ μὲν ἓν ὅτε ἤρξατο κηρύττειν τὸ Εὐαγγέλιον, τὸ δὲ ἕτερον 
ἐν ᾧ καὶ πέπονθεν. 


(ΘΕΟΛΟΓΙΑ, ΤΟΜ. Γ΄ χ᾽ 1925 11 


΄α51 Χ. ΙΙ, Πιπαϊσάννου 


φ. 2292, Ἔν ἐνὶ σείχῳ διὰ λεπτοτάτης μελαίνης γραφῆς : τ ᾿Ιστέο» 
δὲ ὅτι τὸ κατὰ ᾿[ωάννην ἅγιον Εὐπγγέλιον ἐξεδόθη ὑπ᾽ αὐτοῦ ἐν 
Παάτμῳ τῇ νήσῳ μετὰ χρόνους λβ΄ τῆς τοῦ Κυρίου καὶ Θεοῦ καὶ Σω- 
τῆρος ἡμῶν ᾿[Ιησοῦ Χο.στοῦ ἀναλήψεως ἐπὶ Δομετιανοῦ βασιλέως 
Ῥαομαίων, υἱοῦ Οὐεσπασ:ανοῦ. 

'Κατωτέρω διὰ τῆς αὐτῆς γραφῆς ὁ τὼ ἐροθροὶ στίχοι λέγουσ: τάδα : 

; "Ιστέον ὅτι τὸ κατὰ ᾿Ιωάννην Εὐαγγέλιον ἐν τοῖς χρόνοις Έραϊ- 
ανοῦ ὑπηγο,εύθη ὑπὸ 'Ιωάννου ἐν 74 | τμῳ τῇ νήσῳ᾽ διηγεῖται δὲ τὴν 
ἐκ τοῦ Τ]ατρὸς ἡγεμονικὴν καὶ πραετικὴν καὶ ἔνδο | ἕο» τοῦ Χριστοῦ ἡ -- 
νεάν' ἀπεσιώπησε δὲ τὴν ἔνσαρκον τοῦ Σωτῆρος γεν εανολογίαν πλα- 
τῦναι | ἅτε Μητθαίῳ καὶ Λρυ«ᾷ προγοιφεῖσαν. Οἱ γοῦν τρεῖς Εὐαγγε-- 
λεσταὶ τὰ μετὰ τὴν κά ] ϑειρξων τοῦ βαπτιστοῦ πεπραγμένα τῷ Χριστώ 
σνγγυάφουσι' τὰ πρὸ δὲ τῆς καθείρξεως | αὐτοῦ ὁ Θεολόγος᾽ οἷς ἐπι- 
στήσαντι οὐκέτ᾽ ἂν δόξοι διαφωνεῖν ἀλλήλοις | τὰ Εὐαγγέλια, τῷ τὸ 
μὲν κατὰ ᾿Ιωάννην τὰ πρῶτα τῶν τοῦ Χριστοῦ πράξεων περιέ | χειν, 
τὰ δὲ λοιπὰ τὴν ἐπὶ τέλει τοῦ χρόνου αὐτῷ γεγενημένην ἱστορίαν. 

φ. 930χ. Ἐπίτιτλον ἁπλοῦν: Τὰ κεφάλαια τοῦ κατὰ ᾿Ιωάννην ἁγίου 
Εὐαγγελίου. 


ΠΞρὶ τοῦ ἐν Κανὰ γάμου α΄. (φ.12421 κάτω) 
1ερὶ τῶν ἐκβληθέντων ἐ« τοῦ "ἱεροῦ β'. ( 2ἑΔα ἄνω) 
Περὶ τοῦ Νικοδήμου γ.. ( 2401 κάτω) 
Ζήτησις περὶ καθαρισμοῦ δ. ( 2409. ἄνω) 
ΠΞρὶ τῆς Σαμαρείτιδος ε. ( 251α ») 
Περὶ τοῦ βασιλικοῦ (-ιζ;» τοῦ ἑκατοντάρχουλ) -'.( 9566 » } 
Περὶ τοῦ λη΄ ἔτη ἔχοντος ἐν τῇ ἀσθενείᾳ δ. ( 251α κάτω) 
11ερὶ τῶν ε΄ ἄλτων καὶ τῶν β΄’ ἰχθύων η. ( 265α » } 
116ρὶ τοῦ ἐν θαλάσσῃ περιπάτου 6. ( 264ι » }) 
ΤΠεοὶ τοῦ ἐε γενετῆς τυφλοῦ ΄. (2816 ἄ.ω ) 
ΙΓερὶ τοῦ Λαζάρου ια. ( 28948 » } 
ἸΤερὶ τῆς ἀλειψ-άσης τὸν Κύριον μύρῳ «β΄. ( 29ϊα κάτω) 
Περὶ ὧν εἶπεν ᾿/᾽ούδας «ὙΎ. ( 2916 ἄνω ) 
Περὶ τοῦ ὄνου «δ΄. ( 298 κάτω) 
Περὶ τῶν προσελθόντων Ελλήνων ε.( 2986 ») 
Περὶ τοῦ νιπτῆρος ς΄. ( 9036 ἄνω } 
Περὶ τοῦ παρακλήτου εδ. 51035579 


1Τερὶ τῆς αἰτήσεως τοῦ κυριακοῦ σώματος (η. 
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Κπτωθι, χδμα : 
β,οντήσεις θεόφωνος ᾿Ιάννης πανάριστος 
πρωτοτόκου Σοφίης ὑπεσάρχιον εὕρατο ἀρχή», 
πρωτοφανῆ γενετῆ λα Θεὸν: αὐ τογένεθλαν. 

3306. Κενόν. 

. 981α. ᾿Επίτιτλον χοανόχουπον : ᾿Εξήγησις τοῦ κυρίου Θεαφυ- 
λάκτου ἀρχιεπισκόπου Βουλγαρίας. “Υπόμνημα εἰς τὸν ἅγιον 
ἀπόστολον καὶ εὐαγγελιστὴν ᾿Ιαάννην τὸν ϑεολόγον. 

φ. 3959 (το τελευταῖον). Τελεοταῖον κείμενον τὸ Ἴω, ιη΄. --9. Ἔπακο- 
λουθεὶ ἡ ἑρμηνεία αὐτοῦ κοπτομιένη εἰς τό : ὑπέστη ὁ δὲ Εύαγγε- 
λιστὴς καὶ ἐπὶ ταύτης τῆς σω... ᾿Εἰπὶ τῶν λειπόνεων τελεοταίων 
φύλλων ἦταν ἐπιγερχαμένα ὁ τίτλος ιη΄ καὶ τὰ εὐσεθ. κεφάλαις 
ρνη΄---δλβ΄. 

Ἥ δὲ περικοπὴ τῆς μοιχαλίδος, ὡς εἰκός, οὐδαμοῦ ἀπαντᾷ. 


ϐ 


Χ.1Ι. ΠΑΠΑ ΤΩΑΝΝΟΥ 


ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΥ 


ΑΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 


ΣΧΕΣΕΙΣ 
ΟΡΘΟΔΟΞΩΝ. ΚΑΙ ΛΑΤΙΝΩΝ 


ΚΑΤΑ ΤΟΝ ΙΣΤ΄. ΑΙΩΝΑ! 


Προσηλυτευτικαὶ ἐνέργειαι τῶν λατίνων 


Εἰς συντονωτάτας, μετὰ τὰ ἐκτεθέντα ἤδη γεγονότα, προέβη ἢ 
Λατινικὴ Ἐκκλησία ἐνεργείας ὑπὲρ τῆς ἐπικρατήσεως αὑτῆς ἐν τῇ 
᾿Ορϑοδόξῳ Εκκλησία, ἐφάνη δὲ ὅτι ἐπέτυχε τοῦ σκοποῦ τούτου ἐν 
τέλει τοῦ ις΄. αἰῶνος. Τῷ 1510 ἐγκατεστάϑη ἐν ΚἸΤόλει λατῖνος 
ἀπεσταλμένος τοῦ []άπα, φέρων τὸν τίτλον « Πατριάρχης καὶ Κα- 
ϑολικὸς ποιμὴν τῆς ᾿Ανατολῆς», δι᾽ οὐδενὸς ὅμως σημαντικοῦ γε- 
γονότος Χατέστη αἰσϑητὴ ἣ παρουσία οὗτοῦ ἐν μέσῳ τῶν ὀρϑοδόξων 
“Ελλήνων. Σημαγντικώτερον ὑπῆρξε τὸ γεγονὸς τῆς ἰδούσεως ἐν Ρώ- 
μῃ Ἑλληνικῆς Σχολῆς ὑπὸ τοῦ Πάπα Γρηγορίου ιγ᾽ [15τ9-158Ρ'. 
κατὰ τὸ ὑπόδειγμα ἄλλων Σχολῶν, δι᾽ ὧν παρεσκευάζοντο ἀπόστο- 
λοι τῆς λατινικῆς Εκκλησίας ἐν ταῖς Προτεσταντιχκαῖς χώραις. Ἢ 
“Ἑλληνικὴ Σχολή, τιμµηϑεῖσα διὰ τοῦ ὀνόματος τοῦ ἁγίου ᾿Δϑανασίου 
;Αλεξανδρείας, ἤρξατο τῶν ἐργασνῶν αὑτῆς τῇ 13 Ιανουαρίου 15ΤΤ, 
ἐφορευομένη κατ᾽ ἀρχὰς μὲν ὑπὸ πενταμελοῦς ἐκ Καρδιναλίων Ἔφο- 
ρείας, ἀπὸ δὲ τοῦ 1623 ὑπὸ τῶν ᾿Ιησουϊτῶν. Οἵ μαϑηταὶ προσε- 
λαμβάνοντο μικροὶ τὴν ἡλιχίαν, 13-15 ἐτῶν, ἵνα εὐχερέστερον ἆπο- 
δέχωνται τὰ τῆς Λατινικῆς Εκκλησίας. Εἷς τοῦτον δὲ τὸν σκοπὸν 
- ἀπέβλεπεν ἢ ὅλη αὐτῶν μόρφωσις καὶ ἀγωγή. Η παρεχομένη ἐγ- 
κύχλιος παίδευσις ἦτο ἱκανῶς εὑρεῖα, οἵ δὲ μαϑηταὶ ἀπέβαινον ἔγκρα- 
τεῖς τῆς ἑλληνιχῆς, λατινικῆς καὶ ἰταλικχῆς γλώσσης, μείζων δὲ προσο-: 


1, Συνέχεια ὑπο οιλ. 112. 


Σχήύσεις Ὁ ηϑοδόξανν καὶ Λ ιτίνων κατὰ τὸν ις’ αἰῶνα ἀ5ΐ 


χὴ κατεβάλλετο εἰς τὴν σπουδὴν τῆς ϑεολογίας, πρὸς τὸν σκοπὸν 
τῆς ὑποστηρίξεως μὲν τῆς Λατινικῆς ᾿Εκκλησία:, ἧΞ φανατικοὶ ὀπαδοὶ 
ἀπέβαινον οἵ τρόφιμοι τῆς Σχολῆς τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου, ἀπο- 
Ἀρούσεως δὲ τῆς ὀρϑοδόξου, Καϑολικῆς ἓν τῇ ᾿Ανατολῇ ’Εχκλησίας. 
Συνήϑως οἵ τρόφιμοι. δίδοντες διιολογίαν πίστεω-, ἐξήρχοντο τῆς 
Σχολῆς κεχειροτονημένοι χληρικοὶ τῆς Λατινικῆς ᾿Εκκλησίας. "Εσπού- 
-δαζον δὲ καὶ διέτριβον ἐν τῇ Σχολῇ ἐπὶ χοόνον ἀόριστον. Ὁ ᾿Αρχού- 
διος μετὰ δωδεκαετῆ παίδευσιν ἠξιώϑη τοῦ διδακτορικοῦ διπλώματος '. 

Ὃ Πέτρος ᾿Αοκούδιος 2 ἐφημίσϑη ὥς «“Ἑλληνομάστιξ», καϑ’' 
ἅπασαν τὴν ζωὴν αὑτοῦ γράφων καὶ λυσσωδῶς ὑβοίζων τὴν ’Εχκλη- 
σίαν τῆς ᾿Ανατολῆς καὶ τὸ ᾿Ελληνικὸν "Εϑνος, εἰς ὅ ἀνῆκεν 5 ᾿Αλλὰ 
τοιοῦτοι δυστυχῶς, ὑπῆρξαν πάντες σχεδὸν οἵ τρόφιμοι τῆς Σχολῆς 
ἐκείνης. Εἶναι ἀληϑὲς ὅτι οὗτοι εἰργάσϑησαν χαὶ ὑπὲρ τῶν Ἕλληνι- 
κῶν γραμμάτων, διότι ἐπύκνωσαν τὰς ἄραιάς, ἄλλως τε, τάξεις τῶν λο- 
γίων Ἑλλήνων τῆς ἐποχῆς ἐκείνης, ἄλλ᾽ ἐχρησιμοποίησαν αὐτὰ μᾶλλον 
ὥς ὅπλον ὑπὲρ τοῦ παπισμοῦ. Λιασκεδασϑέντες ἀνὰ τὴν ᾿Ανατο- 
λὴν μετ᾽ ἀπεριγράπτου φανατισμοῦ εἰργάσϑησαν ὑπὲρ τῆς ἐπικρατή- 
: σεῶς αὐτοῦ. Ἡ ἡμετέρα Εχκλησία εὕρέϑη ἀπαράσκευος ἀπέναντι τοῦ 
νέου τούτου κινδύνου, στερουμένη ἱκανῶν λογίων ἀνδρῶν, ἕνεκα τῆς 
χαταπτώσεως τῆς ᾿Ελληνωιῆς παιδείας. 

Μείζων ὑπῆρξεν ὃ ἀπὸ τῶν ᾿Ιησουϊτῶν χίνδυνο: κατὰ τὴν ἐποχὴν 
ἐκείνην, καϑ’ Ὧν, διωκομένη ἡ ᾿Ὀρϑόδοξος ᾿Εκκλησία ὑπὸ τῶν τυράν- 
νῶν Τούρκων, ἔβλεπε τοὺς δυτικοὺς ζητοῦντας νὰ θφεληϑῶσιν ἐκ τῶν 


1, Χρυσοστόμου Παποδοπούλου, ἄρχιμ. “Ἱστορικαὶ μελέται, Ἕν Τε- 
ροσολύμοις 1906, σ, 301-284. Ῥ. ΝοίΖΏ8τ1πιοσ. Όβ5 στἰέοπίοοπε Κοί]ορ ἵπ 
Έοπι, Θα]ίζροιτα 19ο5. Ὁ. Ρ]ᾳοἰᾶθο ἆο Μθθαβῦὀοσ, 1.6. Οοἰίεσς Ροπ{εγσα] 
5τες ἆε Βοπι6, Κοπιε 1010. 

3. “Ὁ Πέτρος ᾿Αρκούδιος γεννηϑεὶς περὶ τὸ 1569 ἐν Κερκύρᾳ εἰσήχϑη εἰς 
τὴν ἔν Ῥώμῃ Σχολὴν τοῦ “Αγίου ᾿Αϑαχνασίου τῷ Ι518. Τῇ 10 Αὐγούστου 1580 
ἐπιδοὺς ὁμολογίαν πίστεως μετὰ πρωτοφανοῦς φινατισμοῦ ἀνέλαβ: τὴν ὗπο - 
στήριξυν τῆς λατινικῆς “Εκκλησίας, Ἐ.. Γιορταπᾶ, ΒίΡ!ϊορταρπίε (ΧΥῚΙ βἰὲς!ε) 
ΤΙ, 200. 

8. "Ἐπὶ τῶν μαϑητικῶν ἔτι βάϑρων χαϑήμενος ὁ ᾿Αοχἷκούδιος ἐν ἐπιστολῇ 
αὐτοῦ πρὸς τὸν Γ᾽ιβριὴλ Σ.βῆφον (Τι4πα|11, Ῥε]Πείαε εταάίοταπι, ΧΥ, 128 120} 
ἀπεκάλὀι τὸ ἑλληνικὸν "νος «ἑτερόδοξον». Π»βλ. περὶ αὐτοῦ. [Ε. Σάϑας, 
Νεοελληνικὴ Φιλολογία, σ. 36}, 
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δεινῶν αὐτῆς. Τῷ 1587 ὁ Πάπας ['ρηγόριος ιγ΄. ἀπέστειλεν εἰς Κ]]ο-- 
λιν πέντε Ιησουΐτας, ἐγκατασταϑέντας ἓν τῷ ἐν Γαλατᾷ ναῷ τοῦ ἁγίου 
Βενεδίκτου ὑπὸ τῶν Τενουηνσίων, ἱδρυϑέντι δύο αἰῶνας πρότερον !. 
᾿Επελήφϑησαν δὲ ἀμέσως οἵ ᾿[ησουΐταν τοῦ προσηλυτευτικοῦ ἔργου, 
χηρύττοντες ἐν πάσῃ εὐχαιρίᾳ. Ἵδρυσαν δὲ χαὶ Σχολήν, εἷς ἣν ἤρξαντο - 
ποοστρέχοντες οἱ λληνόπαιδες. Κατὰ τὴν ἑσπέραν εἷς τῶν ᾿Ἰησουῖ- 
τῶν μετέβαινεν εἷς τὴν φυλακὴν χαὶ διενυχτέρευεν, ἐνίοτε, ἐν αὐτῇ, δι- 
δάσχων τοὺς φυλαχισμένους. Ὃ. σκοπὸς τῶν Ἰησουϊτῶν ἦτο ἥ: διὰ τῆς 
οὐνίας᾽ ἕνωσις τῶν Ἑλλήνων μετὰ τῆς λατινικῆς ᾿Εκκλησίας. “Όϑεν 
προέβαινον εἰς συζητήσεις μετὰ τῶν ὀρϑοδόξων “Ἱεραρχῶν, ὑποδεικνύ- 
Οντες ὅτι ἡ λατινικὴ ᾿Εκκλησία οὐδόλως ἐσκόπει νὰ χαταργήσῃ τὰ ἤϑη 
καὶ ἔϑιμα τῆς Ἑλληνικῆς Εκκλησίας, ἀλλ᾽ ἔμελλε νὰ σεβασϑῇ αὗτά, 
οὐδὲν δὲ ἕτερον ἐζήτει παρὰ τῶν ᾿Ελλήνων ἢ μόνον τὴν ἀναγνώρισιν 
τοῦ πρωτείου τοῦ []άπα, ἀντὶ τοῦ ὁποίου ἢ ἑλληνικὴ ᾿Ἐχχλησία ἔμελλε 
γὰ τύχῃ βοηϑείας χαὶ προστασίας μεγάλης. Εἶναι ἀληϑὲς ὅτι μετὰ μι- 
κρὸν λοιμὸς διαδοϑεὶς ἐν Κ|]όλει ἀπήλλαξε πρὸς ὥραν τὴν ὀρϑόδοξον 
᾿Ἐχκλησίαν τῆς λύμης τῶν ᾿[ησουϊτῶν, διότι πάντες οὗτοι ἀπέϑανον,. 
ἀντικατασταϑέντες ὗπ᾽ ἄλλων. Λίαν ταχέως ὅμως τὸ πονηρὸν τοῦτο . 
δέλεαρ τῆς οὖνίας διεδόϑη ἀνὰ τὴν ὀρϑόδοξον ᾿Δνατολὴν καὶ τὴν νοτι-. 
οδυτικὴν Ρωσίαν, ὅπου ἐπίσης εἰργάζοντο ᾿[ησουΐται. ΙΤολλοί, οὗ μό- 
νον λαϊχοὶ ἀλλὰ χαὶ χληρικοὶ ἐδέχοντο τὴν οὐνίαν, ἑνούμενοι μετὰ τοῦ 
Πάπα χαὶ ὑπογράφοντες ὁμολογίαν πίστεως, διαλαμβάνουσαν πρὸς τοῖς 
ἄλλοις, «"Ἔτι πιστεύω καὶ ἀποδέχομαι χαὶ ὁμολογῶ πάντα τὰ ὑπὺ τῆς 
ἱερᾶς οἰκουμενικῆς ἐν Φλωρεντίᾳ Συνόδου περὶ τῆς δυτικῆς τε καὶ 
ἀνατολικῆς ἑνώσεως δρισϑέντα τε καὶ δηλωϑέντα, ἤγουν ὅτι τὸ Πνεῦμα 
τὸ ἅγιον ἐκ τοῦ Πατρὸς καὶ τοῦ Υἱοῦ ἀῑδίως ἐστὶ καὶ τὴν ἑαυτοῦ οὐσίαν 
καὶ τὸ ὑπαρχτιχὸν εἶναι ἔχει ἐκ τοῦ Πατρὸς ἅμα καὶ τοῦ Υἱοῦ χαὶ ἐξ 
ἀμφοτέρων ἀϊδίως ὡς ἀπὸ μιᾶς ἀρχῆς χαὶ μιοναδικῆς προβολῆς ἐχπο- 
ρεύεται. Επειδή περ ὅ οἳ ἅγιοι διδάσκαλοι χαὶ Πατέρες ἐκ τοῦ Πατρὸς 
διὰ τοῦ Υΐῑοῦ τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον ἐκπορεύεσθαι λέγουσιν εἷς ταύτην 
φέρει τὴν ἔννοιαν... Ἔτι ἐν ἀζύμῳ σιτίνῳ ἄρτῳ τὸ τοῦ Χριστοῦ σῶμα 
τελεῖσϑαι ἀληϑῶς τοὺς ἱερεῖς ἐν ϑάτέρῳ, αὐτὸ τὸ σῶμα τοῦ Κυρίου 
τελεῖν ὀφείλειν, ἕκαστον δηλονότι χατὰ τὴν τῆς ἰδίας Εκκλησίας εἴτε 


1. Βο]ίτ, Η16ίοῖτε {ε ἴα ]βΏπλίέ ἧς ΟΕοπβίαπΏπορίε, Ρατἰο 1804, ο, 989. 
Ῥα. Μογοτ, ἔνϑ' ἄν. σ, 91. 
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δυτικῆς εἴτε ἀνατολικῆς συνήϑειαν. Ἔτι ἐὰν οἳ ἀληϑῶς 'ιετανοήσαν-. 
τες ἀποϑάήνωσιν ἐν τῇ τοῦ Θεοῦ ἀγάπῃ ποὶν τοῖς ἀξίοις τῆς μετανοίας. 
καρποῖς ἱκανοποιῆσαι περὶ τῶν ἡμαρτημένων ὁμοῦ καὶ ἠμελημένων. 
τὰς τούτων ψυχὰς καϑο ρτικαῖς τιμωρίαις καϑαίρεσϑαι, μετὰ τὸν ϑάνα-. 
τον..... Ετι τὴν ἁγίαν ἀποστολικὴν καϑέδραν χοὶ τὸν Ρωμαῖον ἆρχν-. 
ερέα εἷς πᾶσαν τὴν οἰκουμένην τὸ πρωτεῖον κατέχειν, αὗτόν τε τὸν ρῶ« 
μαϊκὸν ἄρχιερία διάδοχον εἶναι τοῦ μαχαρίου Πέτρου τοῦ κορυφαίου: 
τῶν ᾿Αποστόλων καὶ ἀληϑῇ τοποτηρητὴν τοῦ Χριστοῦ χαὶ πάσης τῆς. 
Ἐκκλησίας κεφαλὴν χαὶ πάντων τῶν Χριστιανῶν πατέφα τε χαὶ διδά- 
σχαλον ὑπάρχειν...» ' 'Γοιαύτη ὁμολογία πίστεως μαοτιρεῖ τὰς ἐλπίδας: 
τῆς Ρώμης περὶ προσηλυτισμοῦ τῶν "Ελλήνων, ὧν τὸ φρονήματα ἓν 
συνόλῳ οὐδόλως πρὸς αὐτὴν συνεβιβάζοντο. Τοῦτο ἠδύνατο νὰ δει; ϑῇ 
καὶ ἔχ. προχείρου ἀντιβολῆς πρὸς τὰς ἀποχρίσεις τοῦ Ζαχαρίου Σκορ, 
δυλίου. 

ἸΑλλ᾽ ἢ Ρώμη ἀπὸ τοῦ {πα Γρηγορίου ιγ΄. χαταβάλλει με”. 
γίστας προσπαϑείας, πρὸς προσηλυτισμὸν τῶν ᾿[ὐλλήνων, Εἰς τοιαύ- 
τας προσπαϑείας ὀφείλεται ἥ ἔχδοσις [ζατηχήσεως καὶ τῶν Πραχτικῶν. 
τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ χαὶ τῆς ἐν Τριδέντῳ Συνόδου. Τὰ τῆς ἐν Φλωρεν- 
τίᾳ Συνόδου Πρακτικά, κατὰ τὴν μετάφοασιν πιϑανῶς τοῦ Βησσα- 
ρίωνος, ἐξέδωκε τῷ 15Ί1 ἐν Ρώμῃ ὁ Ματϑαῖος Λεβαρῆς, ὅστις ποι- 
κιλαχῶς εἰργάσϑη ὑπὲρ τῆς ἐπικρατήσεως τοῦ παπισμοῦ, κατ’ ἐντολὴν 
τοῦ Πάπα Γρηγορίου ιγ΄. Ὁ αὐτὸς Λεβαρῆς παοεσκεύασε χαὶ τὴν 
ἔκδοσιν τῆς μεταφράσεως τῶν [Γ]ραχτικῶν τὴν ἐν ᾿;ριδέντῳ Συνόδου, 
ἀλλὰ, τελευτήσαντος αὐτοῦ κατ᾽ αὐτὸ τὸ 1511, πιϑανῶς τῆς ἐκδόσεως 
αὐτῶν ἐπεμελήϑη ὁ ἀνεψιὸς αὐτοῦ Πέτρος Λεβαρῆς. Ἐν τῷ ἐπιλόγῳ, 
τῆς μεταφράσεως τῶν ᾿Πραχτικῶν τούτων ὁ Λεβαρῆς, ἀπευϑυνόμενος. 
πρὸς τοὺς “Έλληνας, προτρέπεν αὐτοὺς ἵνα ἐπανέλϑωσιν εἰς τοὺς 
κόλπους τῆς λατινικῆς Εκκλησίας, διότι ἢ ὕπ᾽ αὐτῆς ἀπόχλισις, ὅλων. 
τῶν συμφορῶν αὐτῶν ἥ αἰτία ὑπῆρξεν, «᾿Εχεῖνο τοίνυν ἐν ϑυμηϑέντες, 
ὣς ἀφ᾽οὗ τῆς δωμαϊκῆς Εκκλησίας ἀπεσχίσθητε, παντοίοις κακοῖς, 


1. Χρυσοστόμου Παποδοπούλου, ἄρχιμ. Οἱ Πατριάρχαι “Ἱεροσολύμων 
ὡς πνϑυματικοὶ χειρογώγοι τῆς Ῥωσιας κατὰ τὸν ιζ΄. αἰῶνα, ἐν Ἱεροσολύμοις 
1901, σ. 34. 

9 1, Καλιτσουνάχη, Ματϑαῖος Δεβαρῆς, Περιοὸ. «᾿Αϑηνᾶ; ΚΘ’, ο, 
81--101. 
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ὃς μήποτ’ ὤψφελε, πεοκεπέσατε- οἷς καὶ νῦν. ἔτι τὸ πλοῦστον τοῖ; γό-- 
"γνοὺς ἡμῶν ἐλεέεινῶς συνέχρται. Σύνετε δή, ὧν ἄνδρες, καὶ φρονήσατέ 
ποτε καὶ τὴν σχληοοχαρδίών: ἀποϑέμενοι ἐπάνιτε ὅθεν: ἀποκεχωρή- 
κατε, καὶ μὴ περάιτέρω τό: πνεῦμα τοῦ Θεοῦ, τοῦ τὴν ὑμετέραν ἐπι- 
«στοοφὴν μακροϑϑμως περιμόνοντος, παραπικροένετε». ! "Ἠῑδιοΐδοσις τῶν 

[]οακτικῶν τῆς ἐν Ἐριδέντῳ Συνόδου, ὁμοῦ: μετὰ τῆς διωδύσεως παφἙ - 
«τρϑαρμένου κευμένοῦ τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ. Συνόδου, σκοπὸν εἶχε τὴν παρα-- 
; πλάνησιν. τῶν Ἑλλήνων καὶ τὸν προσηλυτισμὸν αὗτῶν εἷς τὴν λατινι- 
- κὴν ᾿Εκκλησίαν. 1 Κὶς τοιοῦτο σημεῖον: ἐχῶρησειν αἲ πρὸς αὐτὴν σχέ-. 
: σεις τῶν 'ὀρϑοδόξων, ἐπὶ τοῦ πρώτου. ᾿;σουΐζου [Πάπα Τῥηγορίου ιγ΄. 
- ϑραστηρίως ἐργασϑέντος. 

[]οὸς τοῖς ἄλλοις ὁ Πάπας (Ῥηγόρνος ποοέβη χαὶ, εἰς τὴν 
ὑνωστὴν μεταρούϑμισιν τοῦ “Ημερολογίου, ἦε ὅμως καὶ ὧς αὖ- 
ϑαιρέτος γενομένην καὶ ὥς προσκρούουσαν: εἰς τὴν περὶ τῆς ἡμέφας 
τῆς ἑορτῆς τοῦ [Πάσχα διάταξιν τῆς Λ΄. Οἰκουμενικῆς Συνόδου, πάντων 

-δὲ μάλιστα ὃς χρησιμοποιουμένην πρὸς προσηλυτισμὸν τῶ». ὀῤρϑοδό- 
ἔων, ἀπέκρουσεν ἥ ᾿Ορϑόδεξος ᾿Ανατολή. 3' Πρὸς ἐπιβολὴν τῆς ἤμαρο- 
λογικῆς μεταρρυϑμίσεω- ὁ Πάπας ἀπέστειλεν εἰς Κ|ΐολιν τὸν Νί- 
;αὴλ "Ἔπαρχον, υἱὸν τοῦ γνωστοῦ λογίου ᾿ξερκυραίου ᾿Αντωνίου Ἔ- 
πίρχου, καὶ τὸν ᾿Ἰωάννην Βοναφέα, κομίσαντας πρὸ- τὸν Ἰατριάφχην 
᾿ΚΠόλεως “Ἱερεμίαν β΄ (1319.--6.1580»---05) ἐπιστολὴν. καὶ δῶρα. 
᾿Ϊν τῇ ἐπιστολῇ προσεφώνει τὸν ΓΠατριάρχην « σεβαστὸν ἀδελφὸν » 
(νεποταρ!!ϊ {γαϊεί, Ραϊγτίατοπα6ε (οη«αατίηοροίιταπο), ἦτο δὲ ἡ. 
πρώτη αὕτη περίπτωσις ἐκκλησιαστικῆς ἐπικοινωνίας: μεταξὺ) ]Ῥώμης 
καὶ ΚΠόλεως, μετὰ τὸ ἀξιοϑοήνητον σχίσμα τῆς Λντικῆς ᾿Εκκληρία-. 
7Εν τῇ ἐπιστολῇ ἔγοαφεν ὁ []άπας πεοὶ τοῦ ἡμερολογίου, ταὔτοχοό- 
-νῶς δὲ συνέχαιρὲ τῷ ΓΠατοιάρχῃ ἐπὶ ταῖς τότε γενομέναις ἀποκοίσεσι 
-ποὸς τοὺς Διαμαρτυρομένους τῆς Γυβίγγης. Οἵ ἀπεσταλμένοι τοῦ. [Πάπα, 


’ 


1. Κ ινόνες καὶ δογαατα τῆ; "Ι:94; καὶ ἁίας οἰκουμενικῆς ἐν Ἰριδέντῳ 
Ἰενομένη; Συνόδου, Ἐ Ρώμῃ απτγ'. σ. 142--8. 
ἃ. εὐτυχρόνως οἵ λατῖνο. παρεκώλυον τὴν ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ διάδοσιν προ- 
τεσταντικῶν βιβλίων, Τι. Α1]8111. Ὀὲ Εοε]εοίαε Οτεἰάβαία]ϊ5 αἴηαςο. Θκἰθη! αἰία 
«Ῥετρείαα εοποεπβίοπε, Οοἰοπίαε Αριϊρρίπαε 1643, σ, 1011. 
δ. Χρυσόστόμου Παπαδοπούλου. ἀλχιμ.. Του Γηγοριαυὸν ἡμβοολόγιον 
ἐν τῇ ᾿Ανατ»λῇ. ἐν τῷ περνοὸ, «᾿Εε«Λληπιασειθὸ; Κήγυξ» ᾿Αϑηχῶν.. Η, 1918 ε 
-8. 181 ἐξ. 
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ὧν ὁ Βοναφεὺς ἦτο καὶ προσωπικῶς γνώριμος τῷ Πατριάοχῃ “Ἱερεμίᾳ, 
εἶχον ἐντολὴν νὰ πείσωσιν αὐτὸν εἰς ὑποταγὴν ὑπὸ τὸν [Τάπαν Ρώ- 
μής. Ηερὶ τούτου δὲ ἐδόϑησαν σχετικαὶ δδηγίαι ποὸς τὸν ἐν ΚΠόλει 
Γ-ίλλον Ι]οεσβευτὴν ιτογηιΊσηγ, ὧς μανϑάνομεν ἐξ ἐκϑέσεως τοῦ ἐν 
“Ενετίᾳ Γάλλου Πρεσβευτοῦ Ῥε Ναὶπε πρὸς τὸν Βασιλέα τῆς Γαλ.- 
λίας "Εορῖκον γ᾽. (1514-1580). Ὃ᾽ Πατριάρχης: “Ἱερεμίας, ποὸ τῆς 
ἀφίξεως ἔτι τῶν παπικῶν ἀντιπροσώπων, εἰς πρότασιν τοῦ «Γαληνο- 
τάτου ᾿]ρίγχηπος τῶν κλεινῶν Βενετιῶν» Νικολάου Νταπόντε, ὅπως 
εἷς τὰς ὑπὸ τῶν “Ενετῶν χυριαρχουμένας ἑλληνικὰς νήσους εἰσαχϑῇ ἡ 
τροποποίησις τοῦ ἡμερολογίου ἀπήντησεν ἀρνητικῶς, τονίζων ἰδίως ὅτι 
δὲν δύναται νὰ συιιφωνήσῃ ποὺς τὴν γενομένην ἀνατροπὴν τῆς πεοὶ 
τοῦ Πάσχα διατάξεως τῆς Δ’. Οἰκουμενικῆς Συνόδου, διότι δὲν ϑεωρεῖ 
ξαυτὸν ὑπέρτερον τῆς Ο]κουμενικῆς Συνόδου.Ὁ Πατριάοχης “Ιερεμίας 
μὴ ἀρκεσϑεὶς εἰς τὴν ἀρνητικὴν ταύτην ἀπάντησιν πρὸς τὸν Δόγην τῆς 
“Ενετίας τῇ 20 Νοεμβοίου 15537 ἐξέδωχε συνοδικὴν ἀπόφασιν, ὕπογρα- 
«ροῖσαν καὶ ὗπ: τοῦ Σιλβέστοου ᾿Αλεξανδρείας (1569--1599) δι’ ἧς 
κατεδικάζετο ἢ μεταῤολὴ τοῦ Πασχαλίου. Ταὐτοχοόνως ὁ διαπθεπὴς 
[Ποωτοσύγκελλος τοῦ ΓΓατριάοχου᾽ Αλεξανδρείας Μελέτιος ]]ηγᾶς συνέ- 
τασσε τὸν «᾿Αλεξανδρινὸν Τόμον», ἦτοι εἰδικὴν πραγματείαν περὶ τοῦ 
ζητήματος τούτου, ἣν ἀφιέρωσεν εἰς τὸν [Τατριάρχην ᾿Αλεξανδρείας, καὶ 
καὶ δι’ ἧς ἀπεδείχνυεν ὅτι ἣ γενομένη ὑπὸ τοῦ Πάπα Ρώμης μµεταφ- 
ρύϑμισις προσκρούει εἷς τὰς πεοὶ τῆς ἑορτῆς τοῦ []άσχα διατάξεις τῆς 
ἀρχαίας ᾿Εκκλησίας, εἷς τὸν τ’ ᾿Αποστολικόν, εἷς τὴν ἀπόφασιν τῆς Λ΄, 
Οἴκουμ. Συνόδου καὶ εἰς τὸν α΄ τῆς ἐν ᾿Αντιοχείᾳ κανόνα '. Ἕτερος ὅ- 
μως διαπρεπὴς ἕλλην θεολόγος, ὁ προϊστάμενος τῆς ἐν “Ενετίᾳ “Ἕλλη- 
νιχῆς ᾿οινότητος ᾽ Λοχιεπίσκοπος Φιλαδελφείας Γαβριὴλ Σεβῆρος, 
ὑπελάμβανεν ὅτι ἦτο δυνατὴ ὑποχώοησίς τις οὗ μόνον ἐν τῷ ζητήματι 
τοῦ ἥμερολογίου ἀλλὰ καὶ ἐν ταῖς ἀξιώσεσι τῶν λατίνων ὅπως ἆπα- 
λειφϑῶσιν ἐχ τῶν ἑλληνικῶν ἐκκλησιαστικῶν βιβλίων φοάσεις ἧκαϑα- 
" πτόμεναι τῶν λατίνων καὶ δὴ ἢ ἀκολουϑία τοῦ ἄγ. Γοηγοοίου [Ταλαμᾶ, 


ι. Ἐ,. Τιορτϑπᾶ. Ι,6ἰίτε5 ἂε Με]είίπιο ῬΡίραβ απἰέτίειιτε5 ἃ 58 Ῥιοπιοΐοπ αμ 
Ραίτἰατοαί, Ραγί5 1903. σ. 91 ἕξ. Δ. Τ Μα]ἰβοκονοκν, Ὁ 11 ιτριάρχης ᾿Α.- 
λεξανδρείας Μελότιος Πηγᾶ: (ρωσιστὺ, Κ.εβον 1872, 11, 99--4’ Ι1)βλ. ᾿Α- 
γαϑαγγέλου Νινολάκη. (νῦν 'Εοισκόπου Χανίων) Μελέτιο. ὁ ἩΠηγᾶ-, -ὂν 
Χιν οις 1908. σ. δ6--28, 
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ἐπιμόνως ἵπ᾽ αὐτῶν ἀποχρουομένη,.Ὁ) ΓΤατριάρχης ἀπήντησεν ἄρνητι-- 
χῶς πρὸς τὸν Φιλαδελφείας, 

Ἥ ἀρνητικὴ αὕτη στάσις τοῦ Πατοιάογου Ἱερεμίου β΄. ἀπέναντι 
τοῦ ζητήματος τοῦ ἡμερολογίου, ὑποδηλοῖ ὅτι χαὶ ἢ πρὸς τοὺς ἄπεσταλ- 
μένους τοῦ Πάπα ἀπάντησις ὑπῆρξεν ἀρνητική. Ὅθεν ὅλως ἀπροσδό- 
χ τος εἶναι ἣ φερομένη ἐπιστολὴ τοῦ Πατριάρχου ᾿Ιερεμίου β᾽. πρὸς. 
τὸν Πάπαν [᾿ρηγόριον ιγ΄. ὥς ἀπάντησις εἰς τὴν διὰ τοῦ ᾿Επάρχου καὶ 
τοῦ Βοναφέως διαβιβασϑείσης ἐπιστολῆς. Ἐν τῇ ἀπαντήσει ταύτῃ πα- 
οίσταται ὃ Πατριάρχης ἐπιτιϑέμενος κατὰ τῶν Διαμαρτυρομένων καὶ 
λέγων ὅτι ἀποδέχεται μὲν τὴν γενομένην μεταρρύϑμισιν τοῦ ἥμερολο- 
γίου, καίτοι ἐπεϑύμει νὰ εἶχε πρότερον εἴδησίν τινα, ἀλλὰ ζητεῖ προ- 
ϑεσμίαν δύο ἐτῶν πρὸς ἐφορμογὴν αὐτῆς. ΓΠροφανῶς. ἥ ἐπιστολὴ 
αὕτη δὲν εἶναι γνησία, χαϑ’ ὅν δὲ χρόνον παρίσταται γραφεῖσα (1584): 
ὁ Πατριάρχης “Ιερεμίας ἦτο ἐξόριστος. Βραδύτερον ὁ [Πατριάρχης διέ- 
ψευσε τὰς φήμας περὶ ἀποδοχῆς τῆς [᾿οηγοοιανῆς μεταβολῆς τοῦ ἧμε- 
οολογίου πρὸς τοὺς {]Ιροτεστάντας γράψας. Αλλά, διὰ τοῦ ᾿Δντωνίου- 
Ποσσεβίνου, φανατιχοῦ ἰησουΐτου, διεδόϑη εὐρύτατα ἢ ἐπιστολὴ τοῦ 
"Γερεμίοι, καταϑορυβήσασα τοὺς ὀρϑοδόξους πληϑυσμούς, ἐφ᾽ ὧν 
ἐζητεῖτο νὰ ἐπιβληϑῇ διὰ τῆς βίας ἢ Γρηγοριανὴ μεταρύϑμισις Ἢ 
σύγχυσις ἐπηυξήϑη τῷ 1080, ὅτε οἵ, λατῖνοι ξώρτασαν τὸ ]Τ]άσχα μετὰ 
τῶν Ἰουδαίων. “Ένεχα δὲ τῆς συγχύσεως ταύτης ἢ ᾿Ενετικὴ ᾿Αρχὴ ἐζή- 
τησε παρὰ τοῦ Πάπα Σίξτου ε΄. (1545-1592) ἵνα ἐν Κερκύρᾳ χαὶ ἅλ- 
λαχοῦ μὴ ἐφαρμοσϑῇ ἡ Γρηγοριανὴ χοονολόγησις μηδὲ εἰς τοὺς λα- 
τίνους τὸ δόγμα. Οὖχ ἦττον ὃ Γαβριὴλ Σεβῆρος ἐπανέλαβε πρὸς 
τὸν Πατριάρχην “Ἱερεμίαν τὰς προηγουμένας προτάσεις, ὁ δὲ [Τατριάρ- 
χης τῇ 6 ᾿Ιουλίου 1590 ἔγραψε πρὸς τοὺς ἄλλους «Τὴν ἀναφορὰν ὑμῶν 
λαβόντες καὶ ἀναγνόντες ἐπῆλϑεν ἡμῖν ϑαυμάσαι, οὗ μὴν ἀλλὰ χαὶ 
μέμψασϑαι (οὔκ ἀπεικότως) χαὶ μόλιστα σὲ τὸν προϊστάμενον τοῦ περι- 
ουσίου τοῦ Κυρίου λαοῦ, ἅτε καὶ πρότερον γοάψαντα χαὶ μὴ εἰσαχου 
κουσϑέντα. Τί ἔτι τῶν αὐτῶν ἀπρὶξ ἐχόμενος χαὶ δεύτερον ἠνέσχον γοά- 
ψαι; ἡμεῖς γὰρ οὗ τούτων ἕνεκεν δίδοσϑαι λόγον παροιχεῖν ἐν Ενετίαις 
παρεχωρήσαμέν σοι, ἄλλ᾽ εὐλογεῖν μόνον καὶ ἁγιάζειν τὸν ἐν. αὐταῖς 


ι. Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, ἄρχιμ. Ο ἄγ, ΤΟ ρηγόριος ΙΠΙαλαμᾶς καὶ 
ἢ λατ. Ε«χλτσία, Περιοδ. «ΊΤνηιοριο, ἸΤαλαμᾶς», Θβσσαλονίχη Β, 1918, σ. 
845 ἑξ. 
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χοιστώνυμον λαόν, καὶ τὰ ἀρχιερετικὰ ἐχτελεῖν᾽ τὸ δ᾽ἐρωτῶντα τὸν μαχα- 
ριώτατον Τ]άπαν τῆς πρεσβυτέρας Ρώμης καὶ ζητεῖν παρ’ ὑιιῶν λόγον, 
ὣς γράφετε, εἷς τὸ πορρωτέρω οἶμαι τὴν ἐρώτησιν προβῆναι: προσεχέ- 
στερον δ᾽ ἂν εἴη ἡμός ἐρωτῆσαι, καϑάπερ δὴ ὁ Πάπας χύριος Γρη- 
γόοιος φαίνεται οὕτω πεποιηχώς: κᾶχ τούτου δῆλον, ὅτι χἀχεῖνος πεοὶ 
τῆς τοῦ []άσχα διαφορᾶς ἔφϑασε γράψας ἡμῖν: ᾧ καὶ τὴν ἀπολογίαν, 
Ὦ δυνάμεως τὸ τηνικάδε εἴχομεν, δόντες, πρός τε τὸ ἐκλαμπρότατον 
καὶ γαληνότατον σενάτον τῶν ᾿Ενετῶν ὡσαύτως, ἔμεινε τὰ πράγματα 
ἓν εἰρήνῃ ἂχοι τοῦ γῦν χαὶ ἡσυχίᾳ. Γράφετε οὖν ἤδη ὅτι ἐχβαλεῖν µε- 
ρικὰ ϑέλει ἢ δυτικὴ ᾿Εκχλησία τῶν βίβλων τῆς ἀνατολικῆς, τὰ δὲ σα- 
φηνισϑῆναι: ἄλλ᾽ ἡ καϑ᾽ ἡμᾶς ᾿Εχκλησία νεωτερίζειν χαϑ᾽ οἱονδήποτε 
τρόπον οὖχ εἴωϑεν, ὥσπερ δ᾽ αὖ τῇ δυτιχῇ ἔργον ἄπαυστον τοῦτό γε, 
ᾧ καὶ αὐτοὶ ἑπόμενοι χαὶ ἀφύκτως ἀντιποιούμενοι οὗ τολμῶμεν (ἄπαγε) 
ἐκβαλεῖν τι  σαφηνίσαι κατὰ τὸν ἐκείνου σκοπόν, ἢ τῶν παλαιῶν βί- 
βλων προαιρεϑῆναι, τὸ δὴ λεγόμενον, κἂν μίαν κεραίαν. Οὕτως ἡμεῖς 
δεδιδάγμεϑα χαὶ οὕτω γνώμης ἔχομεν ὑπείχειν καὶ ὑποτάσσεσϑαι τοῖς 
προγενεστέροις. ᾿Αλλὰ χαὶ τοὺς ὑπὸ τῆς ἡμῶν μετριότητος τοιούτους 
ὀφείλεται εἶνα.. Περὶ δὲ τοῦ {Πάσχα γράφετε δοϑῆναι ἄδειαν συνεορ- 
τάζειν χαὶ συμπασχάζειν τοὺς ἐν “Ενετίαις μετοίκους τῶν Γραιχῶν τοῖς 
Ῥωμαίοις: ὅμως τοῦτο καὶ μέχρι (εἰπεῖν) ψιλῆς ἐπινοίας ἐφιιέσϑαι 
ἡμῖν οὐχ᾽ οἷόν τε, σχολῇ γ᾽ ἂν στέρξαι καὶ γράψαι χαὶ ἀποφήνασθαι. 
Ὀἴδατε γὰρ καλῶς, ὅτι τὸ σχῖσμα καὶ ἢ διάστασις τῶν δύο ᾿Εκκλησιῶν 
οὔκ ἐπὶ τῆς ἡμετέρας συμβέβηκε []ατριαρχείας, ἵνα ὦμεν ὀφειλέται, 
ἅτε τὸ ἡνωμένον διαζεύξαντες χαὶ τὸ διεζευγμένον ὡσαύτως ἑνῶσαι- 
ἀλλὰ πρὸ χοόνων ἱκανῶν ἢ ρωμαϊκὴ ταῖς καινοτομίαις οἴἰστρηλατη- 
ϑεῖσα μένει οὗ μόνον ἀμεταστρεπτί, ἀλλὰ καὶ διαφόροις ἐπιδόσεσιν αὔ- 
ξουσα τὴν διάστασιν, ὡς τοῖς πᾶσι, δῆλον, χαὶ μάλιστα ἤδη γέγονε 
καταφανές: ἀλλ᾽ οὐδ᾽ οὕτως εἴχομεν σκάνδαλον, οὔτε. ϑέλομεν 
ἔχειν μετ᾽ αὐτῶν: εἶ δ᾽ αὐτοὶ ὧς ἐκ τῶν γεγραμμένων ὑμῖν τεκ- 
μαίρεται, σκοπὸν ἔχουσιν ἐνοχλῆσαι, ὅπερ (οἶμαι ἀπίϑανον, φέρειν 
ὀφείλετε» ’. 


1. Δοσιδέευ, Τόμος ἀγάπης, Εν ᾿Ιασίῳ 1699, σ. δ40--1. Πρβλ. Β. Σάϑος 
Βιογραφι:-ὀν οχεδίασµα περὶ τοῦ Πατριάρχου “Ἱερεμίου β΄... ᾿Αϑῆναν 1810, σ. 
34-34. ; Βελούδου, Χρυσόβουλλα ναὶ γράμματα τῶν Ο χουμενικῶν ΙΤατρι- 
αρχῶν, Βενετία 18:9, σ. 30-34. ᾿Ορϑῶς εἴκοσεν ὅ Βελοῖδος ὅτι ἡ ἐπιστολὴ 
ἀνάγεται εἰς τὸ 1590 καὶ ὅτι εἶναι ἑσφαλμένη ἡ παρὰ Δοσιϑέῳ χοονολογία, ἣν 
καὶ ὅ Σάϑας ἐπονέλαβε. 
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Ἐκ τοῦ ἐγγράφου τούτου χαταφαίνεται ἔτι ἅπαξ ὅτι ὃ Πατριάρχης 
Ἱερεμίας ἀπέκρουσε τὴν Γρηγοριανὴν μεταβολὴν τοῦ Πασχαλίου. Ὅ 
δὲ Μελέτιος Πηγᾶς ἔλαβε ποόνοιαν περὶ διαφωτίσεως καὶ τῶν Ρώσων 
πεοὶ τοῦ ζητήματος τούτου. Τὰ ἐπιχειρήματα αὐτοῦ βεβαίως ἀπὸ ἐπι- 
στημονιχῆς ἐπόψεως στεροῦνται πολλῆς ἀκριβείας. Δὲν φαίνεται γνω- 
οίζων τὰ ϑεμελιώδη σφάλματα τοῦ Ἰουλιανοῦ ἡμερολογίου, οὐδ᾽ ἄπο- 
δίδει σημασίαν εἰς τὸ γεγονὸς ὅτι ἣ Γρηγοριανὴ χρονολόγησις μαϑη- 
ματικῶς καὶ ἀστρονομικῶς ἦτο ἀκριβεστέρα. ᾿Ἐτόνιξε δὲ κυρίως τὴν 
κανονικὴν ἔποψιν τοῦ ζητήματος ὥς πρὸς τὸ ΓΠΤασχάλιον καὶ τὸ γεγονὸς 
ὅτι ἣ μεταβολὴ, γενομένη πρὸς προσηλυτευτικὸν σκοπόν, ἔπρεπε ν’ ἃ- 
ποχοουσϑῆ. Τοῦτο δὲ ἐντόνως ἐξῇοεν ὃ νέος ᾿Λλεξανδρυνὸς ϑεολόγος. 
Καϑ’ ὅ ἔτος συνέταξε τὸν «᾿Αλεξανδρινὸν τόμον» (1583) συνέγραψε 
καὶ τὸ «Εγχειρίδιον» περὶ οὗ εἶχεν ἤδη εἰδοποιήσει καὶ τοὺς ἓν τῇ 
Δύσει Λιαμαρτυρομένους, ἐν εἴδει διαλόγου, ἐν ᾧ ὁμιλοῦσι περὶ τῶν τῆς 
Θρησκείας ζητημάτων «Ξένος» καὶ «[]αῖς». Τὸ αὐτὸ σύγγοαμμα ὑπὸ 
τὴν ἐπιγραφὴν «᾿Ὀρϑόδοξος Χριστιανὸς», ἐν ὦ διαλέγονται «Ξένος» 
καὶ «Σπουδαῖος», ἐξέδωχε προτάξας ἐπιστολὴν πρὸς τὸν ΠΤατριάρχην 
Σίλβεστρον. Τὸ σύγγραμμα τοῦτο ἀπέστειλεν εἷς Ῥωσίαν, σώζεται δὲ 
νῦν καὶ ἐν ῬΡωσικῇ μεταφράσει, πρωτοτύπως ἐχδοϑὲν μετά τινα ἔτη 
{596} ἐν Ῥίλνᾳ ὑπὸ τοῦ Κυρίλλου τοῦ Λουκάρεως. “Ἕτερον σπουδαῖον 
σύγγραμμα αὐτοῦ «ἸΤερὶ τῆς ἀρχῆς τοῦ Πάπα» ἀφιερώϑη ὡσαύτως εἰς 
τὸν Σίλβεστρον. ἵ 

δ. συγγθαφιλὴ αὕτη δρᾶσις τοῦ Μελετίου []ηγᾶ. καταλαβόντες μετ᾽ 
ὀλίγον τὸν Ποτριαρχιχὸν ϑρόνον ᾿Αλεξανδρείας (1590, παρουσιάζε- 
ται ὣς ἀντίδρασις κατὰ τῶν προσηλυτευτικῶν ἐνεργειῶν τῆς λατυνικῆς 
᾿Εχκλησίας. ᾿Αλλά, παρὰ προσδοκίαν, ὃ διαπρεπέστατος πάντων τῶν 
τῶν τότε"Ελλήνων ϑβολόγων Μάξιμος Μαογούνιος, ἐν “Ενετίᾳ δια- 
μένων, διενοήϑη νὰ ἐπιδιώξῃ τὴν ἕνωσιν τῶν Ἐχκλησιῶν διὰ τοῦ 
συμβιβασμοῦ τῆς περὶ ἐκπορεύσεως τοῦ “Αγίου Πνεύματος διδασκα. 
λίας ἀμφοτέρων. ᾿Εντεῦϑεν δὲ δεινὴ ἐξερράγη ϑεολογικὴ ἔρις μεταξὺ 


1 ῬἙρτιά1΄πανἰϑε. Βιροίπεεα βταεςα, ΧΙ, 477. Ῥα. Μογοτ. Πῖε 
ίπεο]. 1.1Πεταίατ ἧετ οι. Κίτεπε πι 16 ΤαπτΏ͵, σ. 55 ἕε, Μα]ϊβοπονβκγ, 
Μελέτιος Ι]ηγᾶς, 1, 214--285, Νινολάκη, Μελέτιος ΠΙηγᾶς, σ. 58 ἕξ. Ν. «ι- 
ριππίδου, ΧΈΡΑ λτο ἐπὶ τῇ τριακοσιετηρίδι Μελετίου τοῦ ΙΤηγᾶ, τοῦ 


Κρητός, Π ἐπα καὶ 11 πτριάρχου ᾿Λλεξανδρείας, ΠΠεριοδ. «'Εἰλήνιονν, Καιΐγου 
1901, σ. 85 ἑξ. ; 
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αὐτοῦ καὶ τοῦ Γαβριὴλ Σεβήρου, μετὰ πολλοῦ τοῦ χόπου κατασταλεῖσα 
διὰ τῆς παρεμβάσεως τοῦ Μελετίου τοῦ Π]ηγᾶ, ὅστις ἐν διαρχείᾳ τοῦ 
ζητήματος ἐπανειλημένως ὑπέδειξεν εἷς τὸν καλὸν Μαργούνιον ὅτι ἢ πο- 
ϑουμένη ὑπ᾽ αὐτοῦ ἕνωσις δὲν ϑὰ ἐπιτευχϑῇ ἁπλῶς διὰ «ϑεραπείας 
τοῦ δόγματος», διὰ τοῦ συμβιβασμοῦ τῆς περὶ τῇς ἐκπορεύσεως τοῦ 
᾿Αγίου Πνεύματος διδασκαλίας ἀμφοτέρων τῶν Ἐκκλησιῶν. Αἰτία τῆς 
διαιρέσεως αὐτῶν. δὲν εἶναι τὸ δόγμα, ἀλλὰ τὸ πρωτεῖον τοῦ []άπα, 
ὅθεν «ἀμήχανον ϑεραπευϑῆναι τὸ δόγμα, οὗ μόνον λεγόντων ἑκατέρων 
ὅ δὴ λέγουσιν: ἀλλὰ καὶ φρονούντων περὶ τῶν λεγομένων ἅ. καὶ φρο- 
γοῦσιν εἰ δὲ καὶ ἦν τις ϑεραπεία τοῦ δόγματος, ἀλλὰ οὐ τοῦτο. μόνον 
τὴν ’Εκκλησίαν διεῖλε, χαὶ λέγω σοι τὰ ἄλλα: ἕν μόνον ἐρῶ, οὐκ ἑνώ- 
σειας. πρότερον τὰς ᾿Εκκλησίας πρὶν. καταγαγεῖν. καὶ κατἀβαλεῖν τὰς 
χεφαλικὰς ὑπεροχὰς καὶ τὴν τυραννίδα, τῆς μοναρχίας εἰς ἀριστοχρα- 
τείαν μεταγαγεῖν. Οἱ δὲ τῆς πρεσβυτέρας Ρώμης ἄσπονδον. φιλονει- 
κοῦσιν».! Διὰ τῶν ὀρϑῶν τούτων σκέψεων τοὐΜελετίου [ηγᾶ ὕπεδει- 
κνύετο ὅτι ἡ ἕνωσις δὲν καϑίστατο δυνατὴ ἕνεκα. τοῦ παπιχοῦ πρω- 
τείου.Ο Μαργούνιος ὅμως καὶ μετὰ τοῦτο ἐπέμεινε ϑεωρῶν δυνατὴν τὴν 
ἕνιοσυν, συνίστα δὲ αὐτὴν ἐχϑύμως εἷς τὸν Ι]ατριάρχην “Ἱερεμίαν, πρὸς 
ὅν ἔγραφεν «ἐπιμελήϑητι τῆς τῶν πολλῶν σωτηρίας παρακαλῶ, ζή- 
τήσον μεϑ᾽ ὅσης ἄν οἷον τ᾽ ἦ σπουδῆς τὴν τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἕνωσιν, 
παῦσον τὰ πάλαι μὲν νῦν δὲ οὖχ ἧττον ἐπεγειρόμενα σκάνδαλα, πόρρω 
βάλλε τὰς ταραχάς. Οὕτω καὶ ἡμεῖς συνῴσοιιέν σοι τὰ σωτήρια ἄσματα, 
τὰ τῶν Ἐκκλησιῶν ἑνωτήρια, τὰ τῆς ἡμετέρας σωτηρίας προμηνυτή- 
ρια...» 2 Περαιτέρω ἐδήλου ὅτι ἦτο πρόϑυμος νὰ μεταβῇ εἰς Κ]]ολιν 
καὶ συνεργασϑῇ μετὰ τοῦ Πατριάρχου ὑπὲρ τῆς ᾿Εκκλησίας. 

Καὶ μετέβη μὲν ὃ Μαργούνιος κατὰ τοὺς πρώτους μῆνας τοῦ 1084. 
εἷς ΚΠολιν ἀλλὰ παρέστη μάρτυς τῶν ϑλιβερῶν γεγονότων τῆς ἄπο- 
μαχρύνσεως τοῦ Πατριάρχου Ἱερεμίου, διὰ τῶν ρᾳδιουργῶν τοῦ παρα- 
νόμως καταλαβόντος τὸν ϑρόνον Παχωμίου Μπατέστα. Μετὰ μικρὸν 
ἀπηλλάγη τοῦ περιορισμοῦ ὁ Ἱερεμίας, προέβη δὲ ἀμέσως εἰς χειροτο- 
νίαν τοῦ Μαργουνίου εἰς ἐπισκόπου Κυϑήρον, ἀλλ᾽ ἐξωρίσϑη πάλιν εἰς 
Ῥόδον, ἔμεινε δὲ πρὸς καιρὸν ὃ Μαργούνιος ἐν Κ᾿]όλει χηούττων, εἰς 


ι. Ἐ. Ιιορτϑτιᾶ, Ι6{ίτε5β ἂε ΜεἰεΏο5 Ρίρα6, σ. ϑ1--101, 
9:Α. Π. Κεραμέως, Συμβολαὶ εἰς τὴν ἱστορίαν τῆ. νεοελληνικῆς φιλολο- 
γίας, Περιοδ.'Ὁ ἐν Κων]πόλει 'Ελλην. Φιλολογ. Σύλλογυς, τόμ. ΙΖ’ σ. ο6--68. 
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“Ενετίαν δ’ ἐπανακάμψας ἐπανέλαβε τῷ 1080 τὰς ματαίας αὗ τοῦ προσπα- 
ϑείας ὑπὲο τῆς ἑνώσεως, διὰ τῆς δικαιολογίας τοῦ ΕἸίοηα6. Ὁ Γαβριὴλ 
- - ’ . - ;Φ» ᾿ «. 
Σεβῆοος ἐπετέϑη πάλιν κατ᾽ αὐτοῦ, γοάψας, ποὸς τοῖς ἄλλοις, κατὰ 
τὴν ἐποχὴν ἐκείνην ἀναίρεσιν τῶν κατὰ τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εκκλησίας 
χαὶ τῶν "Ἑλλήνων ἀδίκων κατηγοριῶν τοῦ ᾿Αντωνίου Ποσσεβίνου. Βρα- 
δύτερον συνέγραψε καὶ τὴν πραγματείαν «Κατὰ τῶν ἁμαϑῶς λεγόντων 
καὶ παρανόμως διδασκόντων ὅτι ἡμεῖς οἳ τῆς ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας 
γνήσιοι χαὶ ὀρϑόδοξοι παῖδές ἐσμεν σχισματικοὶ παρὰ τῆς ἁγίας καὶ 
7 ΄ ᾽ ; ’ ᾽ τ ΄ ΄ 3-7 ΗΝ 5 
καϑόλου ᾿Εχχλησίας:. Ἐν τῇ πραγματείᾳ ταύτῃ εξέϑηκε τὰς μεταξὺ 
τῶν δύο ᾿Εχκλησιῶν διαφορὰς καὶ ἀπέδειξεν ὅτι ἢ ᾿Ανατολικὴ ᾿Εχκλη- 
σία πρεσβεύει τὴν ἀληϑῇ πίστιν. ᾿Εμμέσως ἐπετέϑη καὶ κατὰ τοῦ Μαρ- 
γουνίου, διότι οὗτος ἐξηχολούϑει χαὶ γράφων καὶ λέγων πρὸς συμβιβα- 
σμὸν τῆς διδασκαλίας τῶν ᾿Εχκλησιῶν, χάριν τῆς ἑνώσεως αὐτῶν. ᾿Αλλὰ 
δεινῶς παρεξηγεῖτο διότι, ὡς ἔγραφεν ὃ Πατριάρχης᾽᾿ Αλεξανδρείας 
Μελέτιος []ηγᾶς, ὁ Μαργούνιος «βουλόμενος ϑεραπεῦσαι χαὶ γραικοὺς 
καὶ λατίνους χαὶ γραικοῖς προσέκρουσε καὶ λατίνοις , ἐκινδύνευσε δὲ 
. ΄ - - ε -. 1Γ': ΄ - . - ΠῚ ΄ « 
νὰ πέσῃ ϑῦμα τῆς “Ἱερᾶς ᾿Εξετάσεως τῆς λατινικῆς ᾿Εκκλησίας, μετὰ 
τὴν κατὰ τὸ 1591 ἔκδοσιν ὑπὸ τοῦ Δαυϊδ ᾿Εσχελίου τοῦ ᾿Εγχειριδίον 
περὶ τῆς ἐχπορεύσεως τοῦ Δγίου Γ]νεύματος. Τέλος μετὰ πολλοὺς 
΄ ες» ΄ . ε ΄ - / . - 
κόπους ἢ ἔρις κατεστάλη καὶ οἳ δύο διαπρεπεῖς ϑεολόγοι, διὰ τῆς 
παρεμβάσεως τοῦ “Μελετίου []ηγᾶ, εἰλικρινῶς συνεφιλιώϑησαν !. 


;Αντίδροασις κατὰ τῶν λοτινιχῶν προσηλυτευτικῶν ἐνεργειῶν. 


Ἦν τῷ μεταξὺ χρόνῳ αἵ προσηλυτευτικαὶ ἐνέργειαι τῆς Λατινικῆς 
᾿Εχκλησίας ἐπεξετείνοντο εἰς πάσας τὰς ὀρϑοδόξους χώρας, μεγάλως 
δ᾽ ἐπιέζοντο οἵ ὀρθόδοξοι τῶν ἑλληνικῶν παροικιῶν τῆς ᾿Ιταλίας, 
ἔνϑα εἶχε καταργηϑεῖ ἢ ὑφισταμένη ὀρϑόδοξος Μητρόπολις ᾿Ιταλίας 
καὶ ἔνϑα σύντονος ὑπὸ τῶν λατίνων χατεβάλλετο προσπάϑεια χαταργή- 
σεῶς τῆς ὀρθοδόξου ᾿Εχκλησίας. Ὅ εἰς τὴν Λύσιν περὶ τὴν ἐποχὴν 
ταύτην μεταβὰς ᾿Αρχιεπίσκοπος ᾿Αχοίδος Γαβριήλ, κομίσας καὶ πρὸς 
τὸν {Πάπαν Ρώμης΄ ἐπιστολὴν παρὰ τοῦ Βασιλέως τῆς Πολωνίας 
Βατορίου (1514-1580), μάτην προσεπάϑησε ν᾽ ἀνακτήσῃ τὰ ἐπὶ τῶν 


1. Λεπτομερῶς τὰ κατὰ τὸ ζήτημα τοῦτο ἴδε ἐν τῇ ἡμθτέρᾳ πραγματϑ ᾳ, 
Συμβολὴ εἰς τὴν ἱστορίαν τοῦ Μ ιξίµου Μ ιργουνίου, ἡ ϑεολογικὴ αὐτοῦ ἔρις 
πμὸς τὸν Γαβριὴλ Σ βῆρον, «Να Σι:ὼ;» "Γιροσολύμων, ΙΗ, ιϑ13, σα τ08--Τ1τ. 
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«παροικιῶν δικαιώµατα τοῦ “Ελληνος Μητροπολίτου ᾿Ιταλίας, ὃν ὃ ἑκά- 
στοτε ᾿Αχρίδος ᾿Αοχιεπίσκοπος ἀπέστελεν ἐκεῖ, ὣς εἴδομεν. Τῷ 1548 
προσεκλήϑησαν πάντες οἱ "Ἕλληνες κληοικοὶ τῆς Ἰταλίας νὰ παραστῷ 
σιν εἷς ᾿Επαρχιακὴν Σύνοδον τῆς Μεσσίνης καὶ ν᾿ ἀποδεχϑῶσιν ἐπισή- 
μως τὴν μετὰ τῆς Λατινικῆς Εκκλησίας ἕνωσιν, ἀπαρνούμενοι τὴν ὂρ- 
ϑοδοξίαν '. Μόνον ὑπὸ τὸν ὅρον τοῦτον ἐπετράπη ἢ περαιτέρω παρα- 
αιονὴ "Ελλήνων χληορικῶν ἐν "Ἰταλίᾳ, ὅϑεν πλεῖστοι ἠναγκάσϑησαν ν᾿ 
«ἀποδημήσωσιν εἷς τὴν ᾿Ανατολήν. Βεβαίως σημαντικωτάτη ὑπῆρξεν ἢ ἐν 
Ενετίᾳ ἐπὶ τοῦ Πατοιάρχου Ἱερεμίου Β΄, γενομένη ἐγκαϑίδρυσις “Ελ- 
λήνος ᾿Ὀρϑοδόξου "Ἱεράρχου (1511), ὃΞ προϊσταμένου τῆς ἐκεῖ Ἕλλη- 
γικῆς Κοινότητος, ἀλλ᾽ αἲ τέως ἀκμάζουσαι ὀρϑόδοξοι παροιχίαι τῆς 
"παλίας ἀπώλεσεν τὴν αὐτοτέλειαν αὐτῶν. Οὐ μόνον δ᾽ ἓν Ιταλίᾳ ἀλλὰ 
«καὶ πολλαχοῦ τὰς αὐτὰς προσηλυτευτικὰς ἐνεργείας κατέβαλον οἱ λατῖ- 
νοι. Διέτρεχον δὲ σπουδαιότατον κίνδυνον οἳ ὀρϑόδοξοι τῶν ρωσικῶν 
χωρῶν, ἓν αἷς μετὰ πολλῆς τῆς δραστηοιότητος ἐνήργουν οἵ λατῖνοι τὴν 
ἕνωσιν τῶν ὀρϑοδόξων ιιετὰ τῆς Λατινικῆς Εκκλησίας. Ὕ πὸ τὴν ἕνωσιν 
δὲ ταύτην ἐνόουν τὴν ἀποδοχὴν τῆς διδασκαλίας τῆ: Λατινικῆς Ἐκ- 
κλησίας καὶ τὴν πλήοη ἐῖς αὑτὴν ὑποταγήν. 

Ὁ Πατριάρχης ΚΠόλεως Ἱερεμίας Β΄’, καταλαβὼν αὖθις τὸ [1α- 
τριαρχικὸν ἀξίωμα καὶ ϑέλων ν᾽ ἀπαλλάξῃ τὸ Πατριορχεῖον τοῦ ἄνν- 
ποίστου χρέους, ὅπερ ἐπεσωρεύϑη κατὰ τὴν ποοηγηϑεῖσαν ἀνωμαλίαν, 
τῷ 1588 μετέβη εἰς Ρωσίαν καὶ ἵδρυσεν, ὥς γνωστὸν, τὸ Ρωσικὸν []α- 
τριαρχεῖον, ὅπερ ὑπῆοξεν ἀσφαλὲς τῆς ὀρϑοδοξίας ἔρεισμα ἐν αὑτῷ τῷ 
κέντρῳ τῆς Ρωσίας, κατὰ τὰ ἀμέσως ἐπακολουϑησαντα μεγάλα γεγονότα. 

Ἢ λατινικὴ Εκκλησία διὰ τῶν Ι]ολωνῶν ἐπανειλημμένως ἁἀπεπει- 
ράϑη νὰ ἐγκαϑιδρυϑῇ, ἐν Μόσχᾳ, κατὰ τὸ πλεῖστον δὲ εἰς τὸν Ι]ατριάρ- 
χην Μόσχας ὀφείλεται ἢ ἀποτυχία αὐτῆς. Κατὰ Μάϊον μῆνα τοῦ 1589 
ἀπελϑὼν ὃ ΓΠΠατριάοχης Ἱερεμίας ἐχ Μόσχας διῆλθε τῆς νοτιοδυτικῆς 
Ρωσίας, ὅπου εὗρε τὴν ὀρϑόδοξονΕκκλησίαν ἓν μεγάλῃ ἀποσυνϑέσει δια- 
τελοῦσαν, συνεπείᾳ τῆς ἑνώσεως τῆς χώρας ἐκείνης μετὰ τῆς Πολωνίας 
καὶ τῶν δραστηοιωτάτων ἐνεργειῶν τῶν ᾿Ιησουϊτῶν. Π]ροέβη εἰς διόρ- 
ϑωσιν τῶν κακῶς ἐχόντων, ἀναγκασϑεὶς νὰ καϑαιρέσῃ καὶ αὐτὸν τὸν 
Μητροπολίτην Κιέβου ᾿Ονησιφόοον, ἐκλέξας ἀντ᾽ αὗτοϊν τὸν Μιχαὴλ 
Ραγόζαν. ’Αλλ’' οἳ ᾿Ιησουΐται καὶ αὐτὴν ἔτι τοῦ Πατριάρχου τὴν αὔστη- 
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ούτητα ἐχρησιμοποίησαν ὑπὲρ τῶν ϑαυτῶν σχεδίων, μορφώσαντες ἐξ αἴ- 
τῆς τῆς ρωσικῆς “Ιεραρχίας ἰσχυρὰν ἑνωτιχὴν μερίδα, ἥτις ἐφαίνετο 
πρόϑυμος νὰ ὑποταχϑῇ ὑπὸ τὸν Γάπαν Ρώμης, ἐπὶ τῇ βάσει τῆς ο ἡ- 
νίας, ἐπὶ τῇ βάσει δηλονότι τοιαύτης ἑνύσεως, χαϑ’ ἣν ὁ Πάπας 87 
ἀνεγνωρίζετο ὧς ἀρχηγὸς τῆς Εκκλησίας, χωοὶς ὅμως νὰ καταργηϑῶσι 
τὰ ἤθη καὶ ἔϑιμα ἢ ἢ λατοεία τῶν ὀρϑοδόξων. Τὸ ζησουϊτιχὸν τοῦτο: 
ἐπινόημα τῆς οὐνίας, καϑ᾽ ὅλην τὴν [Τολωνίαν καὶ νοτιοδυτικὴν Ρωσίαν 
εὑρύτατα διαδοϑέν, Ίρξατο δελείζον πολλοὺς τῶν ὀρθοδόξων. 

Διερχόμενος τῆς Μολδοβλαχίας ὁ ΓΓατριάρχης “Ἱερεμίας παρέμεινε 
χρόνον τινὰ ἐν τῇ αὐλῇ τοῦ “Ηγεμόνος Βλαχίας Μίχνα, γενόιιενος 
μετὰ πολλῶν τιμῶν δεκτός Εἶτα δὲ καὶ ἐν τῇ Αὐλῇ τοῦ “Ηγεμόνος, 
Μολδαβίας Πέτρου Μίρτσεα, ἐπίσης τιμητικῶς δεχϑέντος τὸν Πατρι- 
άρχην καὶ τὸν συνεδεύοντα αὐτὸν λ᾽ητροπολίτην Μονεμβασίας “Ἱερό- 
ϑεον. Εἰς Μολδοβλαχίαν μετέβησαν τότε καὶ οἳ []ατριάρχαι Ἵεροσο 
λύμων Σωφρόνιος καὶ ᾿Αντιοχείας ᾿Ιωακείμ. Η παρουσία δὲ τῶν ὄρϑο- 
δόξων ᾿[εραρχῶν ἐν τῇ χώρᾳ ἐκείνῃ ὑπῆρξεν ἐπωφελεστάτη καὶ διὰ 
τὴν ὀρϑοδοξίαν καϑόλου, διότι χατ᾽ ἐκείνην ἀκριβῶς τὴν ἐποχὴν δρα- 
στηριότατα εἰργάζετο ᾗ .Λατινικὴ ᾿Εχκλησία πρὸς ἐπικράτησιν διὰ τῆς 
οὐνίας. ᾿Απὸ Τρανσυλβανίας εἶχε μεταρεῖ εἰς Μολδοβλαχίαν ὃ ὃρα- 
στήριος ᾿Αντώνιος Ποσσεβῖνος, ἐκεῖ δὲ συνυπούργει εἰς τὰ σχέδια τῆς 
οὐνίας ὁ ἐξ Αλβανίας Βαρθολομαῖος Βροῦτος, συνεννοούμενος. μετὰ 
τοῦ Βασιλέως τῆς Πολωνίας Σιγισμούνδου γ΄. τοῦ παρ᾽ αὐτῷ πα- 
πικοῦ Νουντζίου, τοῦ λατίνου Αρχιεπισκόπου Νεαπόλεως “Αννίβα. 
καὶ τοῦ πολωνοῦ ἰησουΐτου Στανισλαύου Βαρτσεβίτσκη. Διὰ τῶν δρα- 
στηρίων αὐτῶν ἐνεργειῶν ἐφάνη ἀποδεχόμεγος τὴν οὖνίαν οὗ μό- 
γον ὃ ἡγεμὼν Μολδαυΐας ἀλλὰ χαὶ ὁ Μητροπολίτης αὐτῆς Γεώρ- 
γιος Μοβίλας. ᾿Αλλ’ ἡ παρουσία τῶν ὀρϑοδόξων ]Τατριαρχῶν ἀνέτρε- 
ψε τὰ οὐνιτικὰ ἐκεῖνα σχέδια. 

Ὃ δὲ Πατριάρχης “Ἱερεμίας ἐπανακάμψας εἷς Κ]πολιν ἔσπευσε νὰ 
προσχαλέσῃ ἐξ Αἰγύπτου τὸν Μελέτιον []ηγᾶν καὶ συνεννοηϑεὶς μετ᾽ 
αὐτοῦ, συνεκάλεσεν ἐν ΚἸ]όλει κατὰ Φεβρουάριον τοῦ 1593 « Μεγάλην 
Σύνοδον»; τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχκλησίας, πρὸς ἐπίλυσιν καὶ ἄλλων ἔπα- 


1. Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου. ἀρχ. Λὶ ᾿Ο/ϑόδοξον ᾿Εκκλησίαι Σερ- 
βίας χιὶ Ρουμανίας κατὰ τὸ ἱστορνκὸν αὐτῶν παρελϑὸν χιὶ τὴν νέων ουγκρό- 
τησιν, ἐν Ἱεροσολύμοις 19»", σ. Ί4-- 6. 
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σχολούντων τότε αὐτὴν καὶ πρὸς χύρωσιν τῆς ἱδρύσεως τοῦ Ρωσικοῦ 
Πατριαρχείου !. ᾿Εκτὸς τοῦ Προέδρου τῆς Συνόδου Οϊκουμενικοῦ Π]α- 
τριάρχου, παρήδρευσαν ἐν αὐτῇ ὅ ᾿Αλεξανδρείας Μελέτιος, ἐπέχων 1 
τὸν τόπον ᾿Ιωακεὶμ. ζ΄. ᾿Αντιοχείας (1590-.-1293) ὃ Ἱεροσολύμων Σω- 
φρόνιος δ΄. (1519-1008), τεσσαράκοντα ἓν ἐνεργείᾳ ᾿Αρχιεοεῖς χαὶ ὃ 
πρώην Μελενίκου ᾿Αναστάσιος. Φαίνεται ὅτι ἢ «Μεγάλη Σύνοδος» 
αὕτη, ὧς ὠνόμασεν ἑαυτήν”, εἰργάσϑη ἐπὶ μακρόν. Τὸ πρῶτον μέρος 
τῶν σωζομένων κανόνων ὑπεγράφη τῇ 12 Φεβρουαρίου, τὸ δὲ δεύτερον 
κατὰ Μάϊον τοῦ 1598. Καὶ τὸ μὲν πρῶτον μέρος ἀποτελεῖται ἐξ ὀχτὼ 
κανόνων, τὸ δὲ δεύτερον ἐκ δώδεχα χανόνων ἢ «κεφαλαίων». Φαίνεται 
ὅμως ὅτι ἡ Σύνοδος ἠσχολήϑη πεοὶ τὴν διακανόνισιν πολλῶν ζητημά- 
τῶν, περὶ ὧν δὲν διεσώϑησαν αἷ διατάξεις. Ἐπειδὴ δ᾽ ἐν τῷ μεταξὺ 
ἀνεχώρησεν ὃ “Ιεροσολύμων Σωφρόνιος, ἀντεπροσώπευσε καὶ τοῦτον 
ὅ Μελέτιος []ηγᾶς, ὅστις, λόγῳ τῆς μεγάλης αὑτοῦ μορφώσεως 
καὶ τοῦ κύρους, ὑπῆοξε τὸ σπουδαιότερον τῆς Συνόδου πρόσωπον. 
“Ἡ μεγάλη Σύνοδος διεκήουξε, πρώτιστα πάντων, τὴν ἐιιμονὴν τῆς 
᾿Ορϑοδόξου ᾿Εχχλησίας ἐν τοῖς ὑπὸ τῶν Οἰκουμενικῶν Συνόδων 
τεϑεσπισμένοις ἐναντίον τῶν χαινοτομιῶν τῆς Ρώμης, ἐν δὲ τῷ ζ' 
αὑτῆς κανόνι, ἐπαναλαβοῦσα τὸν α΄. τῆς ἓν ᾿Αντιοχείᾳ, ὥρισε 
τὰ ἑξῆς. «᾿Λσάλευτον διαμένειν βουλόμεϑα τὸ τοῖς πατράσι διορισϑὲν 
περὶ τοῦ ἁγίου σωτηοίου ΓΠ]άσχα' ἅπαντας τοὺς τολμῶντας παραλύειν 
τοὺς ὅρους τῆς “Λγίας καὶ Οἰκουμενικῆς Μεγάλης Συνόδου, τῆς ἐν 
Νικαίᾳ συγκοοτηϑείσης ἐπὶ παρουσίᾳ τῆς εὐσεβείας τοῦ ϑεοφιλεστά- 
του Βασιλέως Κωνσταντίνου περὶ τῆς ἁγίας ἑορτῆς τοῦ σωτηοιώδους 
Πάσχα, ἀκουνωνήτους καὶ ἀποβλήτους εἶναι τῆς ᾿Εκκλησίας, εἴ ἐπιμέ- 
γειεν φιλονεικότερον ἐνιστάμενοι πρὸς τὰ καλῶς δεδογμένα: καὶ ταῦτα 
εἰρήσθω περὶ τῶν λαϊκῶν, εἶ δὲ τίς τῶν προεστώτων τῆς ᾿Εκχκλησίας, 
Ἐπίσκοπος ἤ Ποεσβύτερος ἢ Λυάκονος μετὰ τὸν ὅρον τοῦτον τολµμή- 
σειεν ἐπὶ διαστροφῇ τῶν λαῶν καὶ ταραχῇ τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἰδιάζευν καὶ. 
μετὰ τῶν "Ιουδαίων ἐπιτελεῖν τὸ πάσχα, τοῦτον ἥ ἁγία Σύνοδος ἐντεῦ- 
ϑεν ἤδη ἀλλλότοιον ἔκρινε τῆς ᾿Εχκλησίας. Λεῖ γὰρ στοιχεῖν τῷ τῶν 
πατέρων κανόνι μέχοι καὶ σήμερον Θεοῦ χάριτι’ ὃν καϑὸ δὴ χαὶ τὰ 


1, Δοσιϑέφυ, Τόμος ἀγάπη-, σ 3 541. Α. Π. Κεραμέως, ᾿Ανέκδοτα 
“Ἑλληνικά, ᾿Εν ΚΠόἑει 1586, -.Ίό το, 
9, Οὐχὶ «'ΕἘνδημοῦσα», ὦ, συνήϑως Λλὲ ετιει. 
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λοιπὰ ἢ τοῦ Θεοῦ Εκκλησία διαφυλάττει». Δὔτη ὑπῆοξεν ἢ ἐπίσημος 
ἀπόφανσις τῆς ᾿Εκκλησίας, διῆς ἀπεκρούσϑη ἤ Γρηγοριανὴ μεταρρύϑ- 
μισις, ἣ ἀντιπίπτουσα πρὸς τὴν πεοὶ τοῦ Πάσχα διάταξιν τῆς Α΄. 
(Οἰκουμενιχκῆς Συνόδου. ' 

Δῖ ἀποφάσες ἐν γένει τῆς Συνόδου καὶ αὐτὸ ἔτι τὸ γεγονὸς τῆς 
συγκροτήσεως αὐτῆς, μαρτυροῦσι τὴν παρὰ τὴν χαλεπότητα τῶν ἔξω- 
τερικῶν καὶ ἐσωτερικῶν περιστάσεων τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου Εκκλησίας ἆνα- 
βίωσιν τῆς πνευματικῆς αὐτῆς ζωῆς. Οὗ μικρὸν πάντως εἰς τοῦτο συνε- 
τέλεσαν καὶ αἳ ποὺς τοὺς ἑτεροδόξους σχέσεις, διότι ἐν ἀντιϑέσει πρὸς 
εὐτούς, ἐπιταχτικωτέραν μὲν συνῃσϑάνϑη ἢ ᾿Εκκλησία τὴν ἀνάγκην 
τῆς βελτιώσεως τῶν κακῶν ἐχόντων ἐν αὐτῇ διεξεδήλωσε δὲ ποροκληϑεῖ- 
σα τὴν πεποίϑησιν ἑαυτῆς περὶ τῆς ὀρθοδόξου διδασκαλίας καὶ παρα- 
στήσασα τὸν ἀδιάρρηχτον σύνδεσμον αὑτῆς πρὸς τὴν ἀρχαίαν ᾿Εκκλη- 
σίαν. 

ἸΑλλὰ δύο ἔτη μετὰ τὸ γεγονὸς τοῦτο, χατὰ Σεπτέμβριον τοῦ 
1595, ἐξέλιπε τὸν βίον ὁ [Γατριάρχης ΚΙ]όλεως “Ιερεμίας ὁ β΄. ᾿Ανέ- 
λαβε δὲ τὸν ὑπὲρ τῆς ὀοϑοδοξίος ἀγῶνα ὁ Μελέτιος ᾿]ηγᾶς. 


Ἡ ἐπιβολὴ τῆς λοτινικῆς οὐνίοις 


Ἦν ταῖς ἀνενδότοις αὑτῆς ἐνεργείαις πρὸς προσηλυτισμόν, τῶν ὄρ- 
ϑοδόξων ἢ λατινικὴ ᾿Εκκλησία, τελευτῶντος τοῦ ιτ’ αἰῶνος, ἐπεδίωξε 
πρὸ παντὸς τὴν πλήοη κατάργησιν τῶν ἐν τῇ μέσῃ ᾿Ιταλίᾳ καὶ Συκε- 
λίᾳ ἑλληνικῶν καῖ ἀλβανικῶν ὀρϑοδόξων παρουωιῶν χαὶ τὴν ἐπιβολὴν 
αὑτῆς ἐπὶ τῶν ὀρϑοδόξων τῶν ἑνετοκρατουμένων ἑλληνικῶν χωρῶν. 
Ὃ Πάπας Ρώμης Κλήμης η΄ (15992.-1605) τῇ 31 Αὐγούστου 1595 
ἠἀπηύθυνε πρὸς τοὺς λατίνους ᾿Επισκόπους, ἐν τῇ δικαιοδοσίᾳ τῶν 
ὁποίων εὑρίσκοντο “Ελληνες καὶ ᾿Αλβανοί, σχετικὰς ὁδηγίας ', αἵτινες 
ἀπετέλεσαν σπουδαιότατον σταθμὸν ἐν τῆ ἱστορίᾳ τῶν ἐνταῦϑα ἐξεταζο- 
μένων ζητημάτων. Μὴ ἀναγνωοίζων ὁ Πάπας ὡς νόμιμον τὸ ὑπὸ τῶν 
ὀρϑοδόξων ἱερέων ἅμα τῷ βαπτίσματι διδόμενον ἅγιον Χρῖσμα, διέτα- 
ξεν ὅπως οἱ λατῖνοι ᾿Επίσχοποι ἐπαναλαμβάνωσιν αὐτό, ἐν καιρῷ τῷ 
δέοντι. Οἵ ὀρϑόδοξοι "Ελληνες Επίσκοποι, κατὰ τὰς εἰρημένας διατά- 
ἕεις τοῦ |]άπα, δὲν εἶχον δικαίωµα νὰ χρησιμοποιῶσιν ἅγιον Μύρον 


Ι. Γεωργίον Ιαρκορᾶ ἔνθ᾽ ἀν σ. 834-891. 


Σ.έσεις ᾿Ορϑοδόξων καὶ Λ ιτίνων κατὰ τὸν :-’ αἰῶνα 9ΐι 


μὴ εὐλογημένον παρὰ λατίνου Επισκόπου. Οἵ χειροτονηϑέντες παρὰ 
«σχισματικῶν» “Ελλήνων ᾿Επισκόπων ὀρϑόδοξοι κληρικοὶ ὗ τεβάλλοντο 
εἷς ἀργίαν, ἄχρις οὗ ἑνωϑῶσι μετὰ τῆς λατινικῆς Εκκλησίας, ἀονού- 
μενοι τὰς «πλάνας» καὶ τὸ σχίσμα» τοῦ «χειροτονήσαντος αὐτοὺς Ἐπι- 
σχόπου, ἀπηγορεύετσ δὲ ἥ παρὰ τῶν «σχισματ.κῶν» τέλεσις Μύστη- 
οίου ἄνευ εἰδυκῆς ἀδείας τῆς ἁγίας Ἕδρας. “Ο8ϑεν ὑπεβάλλετο εἰς ἄρ- 
γίαν ὁ ἄνευ τοιαύτης χειροτονηϑεὶς ἀδείας. "Δλλαις λέξεσι διὰ τῶν ἐκ- 
βιαστικῶν τούτων διατάξεων τοῦ Κλήμεντος η’ χατηογεῖτο παντελώς 
ὁ ὀρϑόδοξος Κλῆρος. . 


Περαιτέρω διὰ τῶν αὐτῶν διατάξεων ἐπεβάλλοντο καὶ ἐπὶ τῶν 


-ὀρϑοδόξων αἷ περὶ γάμου καὶ διαζυγίου ἀποφάσεις τῆς ἐν Γριδέντῳ 


Συνόδου. ὋὉ λατῖνος σύζυγος εἶχε. τὸ δικαίωµα ἵνα ἐπιβάλῃ ἐπὶ τῆς 
συζύγου, ἂν αὕτη ἦτο ἑλληνίς, τὸ λατινικὸν δόγμα ὑποχοεωτικῶς, τοιοῦ- 
τον ὅμως δικαίωµα δὲν εἶχεν ὃ ἕλλην σύζυγος, ἂν ἐλάμβανε λατινίδα 
σύζυγον: αὕτη ἔμενεν ἐλευϑέρα ὅπως ἀκολουϑῇ, τὸ ἴδιον δόγμα. Μόλις 
βοαδύτερον ἣ ᾿Ενετικὴ []ολιτεία μετέβαλέ πως τὴν καταπιεστικὴν καὶ 
ἀδικωτάτην ταύτην τοῦ Κλήμεντος η΄. διάταξιν, ἐπιτρέψασα τοὺς μει- 
κτοὺς γάμους, ἐπὶ τῷ ὅρῳ ἵνα ἑκάτερος τῶν συζύγων ἐλευϑέρως ἆκο- 
λουϑῇ τὸ ἴδιον δόγμα, τῶν τέκνων ἀνατρεφομένων κατὰ τὸ δόγμα τοῦ 
πατρός. "Ανευ πιστοποιητικῶν ἀγαμίας μήτε ἕλλην ὀρϑόδοξος ἱερεὺς 
ἠδύνατο νὰ εὐλογῇ γάμον λατυνίδος γυναικὸς μήτε λατῖνος ἑλληνίδος, 
τὰς δὲ περὶ διαζυγίων δίκας ἐξήταζεν ὁ Επίσκοπος τῆς Εκκλησίας 
ἓν ᾗ ὁ γάμος εἶχε τελεσϑεῖ. Οὕτως ἐμετρίασεν. ἣ “Ενετικὴ Πολιτεία 
τὴν αὐστηρὰν τοῦ Πάπα διάταξιν, δι᾽ ἧς ἐπεδιώκετο ἢ πλήρης ἀφομοί- 
ωσις τῶν ὀρϑοδόξων “Ελλήνων πρὸς τοὺς λατίνους. Μὴ ἀρκούμενος δὲ 
ὃ Πάπας Κλήμης εἰς τ᾽ ἀνωτέρω, διέτασσεν ἐπὶ πλέον ὅτι ὀφείλουσι 
μὲν οἱ Ἕλληνες νὰ πιστεύσωσιν ὅτι τὸ ἅγιον Γνεῦμα ἐκπορεύεται ἐκ 


τοῦ Πατρὸς καὶ ἐκ τοῦ Υἱοῦ, ἀλλὰ δύνανται νὰ μὴ ἀπαγγέλλωσι τὸ 


Σύμβολον μετὰ τοῦ Εἰ]ίοααο, ἐὰν προήρχετο σκάνδαλον. Εἰς τὰς μει- 
κτὰς Κοινότητας λατίνων καὶ “Ελλήνων ὀρϑοδόξων ἐπεβάλλετο ἢ τήρη- 
σις τῶν λατυνικῶν ἑορτῶν. Τέλος ἐγκατέστησεν ὁ Πάπας “Ἕλληνα Ἐπί- 
κοπον ἐν Ρώμῃ τοῦ λατινικοῦ δόγματος ἵνα χειροτονῇ κατὰ τὸ ἕλλη- 
νικὸν ὀρϑόδοξον τυπιχὸν τοὺς ἕλληνας ὀρϑοδόξους κληουκοὺς τῶν ἓν 
"Ἰταλίᾳ ὀρθοδόξων παροικιῶν, τοὺς ϑέλοντας νὰ χειροτονηϑῶσιν ὑπὸ 


“Ἓλληνος καὶ οὐχὶ ὑπὸ λατίνου ᾿Αρχιερέως. Ταυτοχρόνως δὲ ὁ Πάπας 


συνεχώνευσε πάσας τὰς ἐν Ἰταλίᾳ Ἑλληνικὰς Μονάς, ἐξ ὧν διετηρήϑη- 
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σαν μέχοι σήμερον ἢ παρὰ τὴν Ῥώμην Μονὴ τῆς Κουπτοφέρρης ((στο- 
ἴα Εθτταῖα). Αἱ διατάξεις τοῦ Πάπα Κλήμεντος η΄. ἔσχον ὧς ἄμεσον" 
ἀποτέλεσμα τὴν μετὰ. τῆς λατινικῆς ἐκκλησίας συγχώνευσιν τῶν ἐν τῇ. 
μέσῃ ᾿Ιταλίᾳ καὶ Σικελίᾳ ὀρϑοξόξων παροιχιῶν, διότι ἄλλως τε μετὰ 
μικρὸν ἀπηγορεύϑη καὶ αὐτὴ ἔτι ἢ χρῆσις τῆς ἑλληνικῆς γλώσσης ἐν 
τοῖς ὀρϑοδόξοις τῆς ᾿Ιταλίας ναοῖς. Κατ’ ἀξίωσιν τῶν Ἰησουϊτῶν καὶ 
ἐν Πολωνίᾳ ὃ Βασιλεὺς Βατόριος εἶχεν ἀπαγορεύσει τὴν χρῆσιν τῆς 
ἑλληνικῆς γλώσσης ἐν.τοῖς ναοῖς. ' 

Συγντελεστικώτατον δὲ μέσον ἀφομοιώσεως τῶν ὀρϑοδόξων πρὸς 
τὴν Λατινικὴν ᾿Εχκλησίαν ἐϑεωρήϑη ἢ οὐνία, ἥτις ἐφηρμόσϑη καὶ ἐν 
ταῖς ὀρϑοδόξοις μὲν παροικίαις τῆς ᾿Ιταλίας ἐπὶ τοῦ Γ]άπα Κλήμεντος 
η΄. ἰδία δὲ ἐν τῇ Ρωσίᾳ. Ὃ Πάπας εἶχεν ἀποστείλει εἷς Μόσχαν τὸν 
ρωσομαϑῆ λατῖνον ἱερέα ᾿Αλέξανδρον Καμούλεη, ἵνα παραστήσῃ 
ἆφ᾽ ἑνὸς μὲν τὸ μεγαλεῖον τοῦ Πάπα, διανέμοντος στέμματα καὶ 
ἀναγορεύοντος Βασιλεῖς, ἀφ᾽ ἑτέρου δὲ τὴν ἐσχάτην ταπείνωσιν 
τοῦ ὑπὸ τὸν ὀϑωμανὸν Σουλτᾶνον τελοῦντος Γ]ατριάρχου (Πόλεως. 
Ὁ Καμούλεη οὐδὲν κατώρϑωσε, χαίτοι τῷ 1591 τὸ δεύτερον ἐπεσχέφϑη 
τὴν Μόσχαν  ᾿Αποτελεσματικώτεραι ὑπῆρξαν αἳ ἐνέργειαν τοῦ "[η- 
σουΐτου Πέτρου Σκάργα ἐν τῇ νοτιοδυτικῇ Ρωσσίᾳ, ἐν [Πολωνίᾳ καὶ Λι- 
ϑουανίᾳ ἔνϑα πρὸς τοῖς ἄλλοις ἔσχεν οὗτος ἔνϑερμον βοηϑὸν τὸν δραπετί- 
δην [Γ]έτρον ᾿Αρχούδιον, εἰκοσαετίαν ὅλην ἐκεῖ ἐναντίον τῆς ᾿Ορϑοδόξου 
;Εκκλησίας ἐμιιανέστατα ἐργασϑέντα. Ὁ Πέτρος Σκάργας καὶ διὰ τῶν 
συγγοαμμάτων αὗτοῦ καὶ διὰ τῆς διδασκαλίας προσήλκυσεν εἰς τὴν ἰδέαν 
τῆς διὰ τῆς οὐνίας ἑνώσεως τῶν ὀρϑοδόξων μετὰ τῆς λατυνικῆς Ἔκκλη- 
σίας, μικρὸν κατὰ μικρόν, τέσσαρας ὀρϑοδόξους Ρουϑηνίους ρώσους, 
ἐπισχόπους, Κύριλλον, Γεδεών, Διονύσιον χαὶ Λεόντιον. Η ἕνωσις ἔμελλε 
νὰ γίνῃ ἐπὶ τῷ ὅρῳ τῆς ἀναγνωρίσεως μόνον τοῦ πρωτείου τοῦ Πάπα 
καὶ τῆς τηοήσεως τῶν ὀρϑοδόξων ἐϑῶν καὶ ἐϑίμων. 


(ἝἜπεται τὸ τέλος) 


Ι. Α.Ρίοπ]οτ, ἔνϑ᾽ ἀν. 1181. 

2. Α, Ῥοβσοο]οηβκθ Εγχθιοίδιον ᾿Ιστορίας τῆ: Ρωσιχκῆς ᾿Εκκλησίας 
(ρωσ.) ἐν Μόσχα ιδ89, ΙΙ, 112. Ῥο]βοῖ. 1Ι.ε σαἰπο]1εῖβπις τοπιαίη εἩ Κπβεῖς,. 
Ῥατί6 1863, σ. 815--818 παρὰ Αα" Ρίοπ]θτ, ἔνθ᾽ ἀν͵ 11.98, 


ΚΡΙΤΙ͂ΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ 


ΚΡΙΤΙΚΗ 


Εωνσταντίνου Ν. ΚΠαλλινίκου, (Διδασκάλφν τῆς ᾿ΟοϑΦ». Θε;) ογίας, 
Πρωτοπρεσβυτέρου τῇ Μεγάλης τοῦ Χριστοῦ Ἕ «χλησίας καὶ Ι]ροῖ- 
σταμένου τῆς εν Μαγκεστρίᾳ ᾿Ελληνικῆς Κοινότητος), Τὰ ϑεμέλια τῆς 
Πίστεως: Κατηχητικὰ μαϑήματα Ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ, ἐκ τοῦ ΓΠατριαρχικοῦ 
Τυπογραφείου, 1924, σελ. ιστ΄-|-402---0. ᾿ | 

Νέον χαρᾶς σχίρτημα προὐκάλ:σεν ἓν τῇ ψυχῇ μου ἡ δημοσίευσις 


Κνεσ - ῃ 
τοῦ νέου τούτου πονήματος τοῦ πασιγνώστου πλέον εἰς τὸν παρακολου- 


ϑοῦντα τὴν παρ᾽ ἡμῖν ϑρησκευτικὴν φιλολογυκὴν χίνησυν χόσμον αἶδεσ. 
πατρὸς Καλλινίκου: μόλις ἐπερατώσαμεν τὴν μελέτην τῆς περὶ τοῦ 
«Χριστιανικοῦ Ναοῦ» ὀγκώδους αὐτοῦ συγγοαφῆς, δὲν ἐπροφϑάσαμεν 
ὃ ἀκόμη νὰ ἀναγνώσωμεν τὴν πρώτην πεντηκοντάδα τῶν Ταλμῶν τοῦ 
ὗπ᾽ αὐτοῦ ἡρμηνευμένου «Ἱεροῦ αλτῆοος», χαὶ ἰδοὺ ἄλλο μᾶς δωρο- 
φορεῖ ἔργον, εἷς τὴν διδασχαλίαν τῶν ϑεμελιωδῶν τῆς ϑείας ἡμῶν πί- 
στεως ἀληϑειῶν τοῦτο ἀναφερόμενον. 

Ἥ νέα αὕτη συγγραφὴ πρόκειται ἡμῖν ὡς ἔργον καϑαρῶς χατήχη- 
τικόν. ᾿Εφ᾽ ὅσον δὲ σχοπ ς τοῦ συγγραφέως ὑπῆρξεν ἤ διαφώτισις τῶν 
κυριωτέρων τῆς ὀρϑοδόξου, χριστιανικῆς πίστεως ἀληϑειῶν, βάσις καὶ 
ἀφετηρία τῆς πεοὶ αὐτῶν διδασκαλίας ϑὰ ἔπρεπε νὰ χοησιμεύσῃ τὸ ἷε- 
ρὸν τῆς πίστεως Σύμβολον. ᾿Εντεῦϑεν ἢ μεϑοδικὴ οἰκονομία τοῦ ἔργου 
ὑπηγορεύϑη ὗπ’ αὐτῆς τῆς ὑφῆς τοῦ Συμβόλου, περιλαμβάνοντος κατὰ 


«σειρὰν τὰ περὶ Θεοῦ Ι]ατρὸς πρῶτον, τὰ περὶ Θεοῦ Υἱοῦ δεύτερον χαὶ 


τρίτον τὰ περὶ Θεοῦ Αγίου Πνεύματος πιστευτέα. Κατὰ τὸ διάγραμμα 
τοῦτο, ὅ συγγραφεὺς κατήρτισε καὶ Φχονόμησε τὰ χατηχητιιά του μα- 
ϑήματα εἰς Σειρὰς τρεῖς, πρὸς τὰ τρία κύρια ϑέματα τοῦ Συμβόλου 
τῆς Πίστεως ἀντιστοιχούσας. Καὶ ἡ μὲν πρώτη Σειρά, τὴν περὶ 
«Θεοῦ Πατρὸς» ἀλήϑειαν περιλαμβάνουσα, πραγματεύεται περὶ τῆς 
ὑπάρξεως, τῆς οὔσίας χαὶ τῶν ἰδιοτήτων τοῦ Θεοῦ, περὶ τοῦ ;Γριαδικοῦ 
Θεοῦ, περὶ τῆς δημιουργίας τοῦ χόσμου, περὶ τοῦ ἀοράτου καὶ τοῦ δρα- 
τοῦ κόσμου, περὶ τοῦ ἀνϑρώπου, περὶ τῆς ϑείας [Προνοίας καὶ περὶ τοῦ 


-ἓν τῷ κόσμῳ κακοῦ: ἐξαντλεῖται δῆλον ὅτι ἐν τῇ ἐξ ἐννέα μαϑημάτων 
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ἁποτελουμένῃ σειρᾷ ταύτῃ ὅ,τι οὐσιῶδες ἀφορᾷ εἰς τὴν ϑεολογίαν, τὴν 
κοσμολογίαν καὶ τὴν ἀνϑρωπολογίαν κατὰ τὰ ὑπὸ τῆς ὀρϑοδόξου δογμα- 
τικῆς διδασχόμενα. Ἥ δὲδευτέρα Σειρά, τὸ περὶ «Θεοῦ Υἱοῦ» ἐξε- 

τάζουσα, ἀναλύει ὅλον τὸ χριστολὀγικὸν ζήτημα κατὰ τὰ χυριώτατα αὐτοῦ 

σημεῖα εἷς δέχα μαϑήματα, διαλαμβάνοντα, μετὰ γενικὸν περὶ τοῦ Ιζυοίου 

μάϑημα, τὰ περὶ τῆς ϑείας αὐτοῦ φύσεως, τῆς αἰτίας καὶ τοῦ γεγονότος τῆς. 
ἐνσαρχώσεως πιστευτέα, ἅτινα, μετὰ μάϑημα εἰδικὸν περὶ τῆς ἄειπαρ- 

ϑένου Μαρίας, ἀκολουϑοῦσι τὰ περὶ τοῦ μυστηοίου τοῦ Σταυροῦ, καὶ τὰ 

περὶ τῶν παϑῶν, τῆς ταφῆς, τῆς ἀναστάσεως, τῆς ἀναλήψεως καὶ τῆς δευ- 

τέρας παρουσίας τοῦ Κυρίου. Τὴν τρίτην, τέλος, Σειρ άν, ἔξ ἕνδεκα 
ἀπαρτιζομένην μαϑημάτων, ἀποτελοῦσιν αἳ εἰς τὸ «Άγιον ΓΙνεῦμα» 

ἀναφερόμεναι ἀλήϑειαν τῆς πίστεως, κατὰ τὴν ἀκόλουϑον τάξιν : Περὶ 

τοῦ “Αγίου Πνεύματος, περὶ τῶν ἐνεργειῶν τοῦ “Αγ. Πνεύματος, περὶ 

τῶν ϑεοπνεύστων Γραφῶν, περὶ ᾿Εκκλησίας καὶ τῶν γνωρισμάτων αὖ- 

τῆς, περὶ τῆς ᾿ὈΟρϑοδόξου ᾿Ανατολικῆς ᾿Εκκλησίας, πεοὶ τῶν ἐἔξαγια- 

στικῶν τῆς Ἐκκλησίας μέσων, χαὶ περὶ τῶν μυστηρίων τοῦ ἄγ. Βαπτί.- 

σµατος καὶ τῆς ἁγ. Κοινωνίας, πάντα ἐπιστεγαζόμενα ὑπὸ δύο ἔσχατο- 

λογικῶν μαϑημάτων περὶ τῆς ἀνασιάσεως τῶν νεκρῶν χαὶ περὶ τῆς μελ.-- 
λούσης ζωῆς. Ι]άντων δὲ τῶν μαϑημάτων προτάσσεται μάϑημα «περὶ 

Πίστεως» τόπον ἐπέ/ον γενικῆς εἷς αὐτὰ εἰσαγωγῆς, ἀφετηοίας λαμβα-: 
νομένης ἀπὸ τῆς πρώτης λέξεως τοῦ Συμβόλου᾽ ἐν αὐτῷ ἀναλύεται ἢ 
ἔννοια τῆς πίστεως ἐν γένει, ἐξηγοῦνται τὰ εἴδη αὐτῆς χαὶ καϑορίζεται 

ἢ εἰδοποιὸς διαφορὰ τῆς ϑρησκευτικῆς πίστεως ἐν συνδυασμῷ πρὸς τὸν 

πανεχκλησιαστιχὸν καὶ προσωπιχὸν τοῦ «πιστεύω» χαραχτῆρα. 

Ὃς αὐτὸς ὃ συγγοαφεὺς ἐν τῷ προοιμίῳ του δηλοῖ, εἰς τὴν ἀπό- 
φασιν πρὸς σύνταξιν τοῦ ἔργου του τούτου ἤχϑη ἐχ τῆς μελέτης τῶν: 
Κατηχήσεων Κυρίλλου τοῦ Ἱεροσολύμων. ᾿Δλλ᾽ ἂν τοιαύτη ἐγένετο ἣ. 
ἀφετηρία τοῦ συγγοαφέως, εἰς τὸν ἀπαρτισμὸν ὅμως τῶν ὗπ᾽ ὄψει 
ἡμῶν κατηχητικῶν του μαϑημάτων ἔνϑεν μὲν ἐπεστράτευσε τὴν προσῶ 
πικὴν λιπαρὰν γνῶσιν τῶν “Δγίων Γραφῶν χαὶ τῶν Πατέρων τῆς Ἐκ- 
χλησίας, ἔνϑεν δὲ διὰ τῆς πλουσίας του προσωπικῆς πείρας καὶ τῆς ἄλ-. 
λης πλατείας μελέτης καὶ τῆς ἀμφιλαφοῖς του μορφώσεως προσεπά- 
ϑησε νὰ ἐμφανισϑῇ τελείως συγχρονισμένος πρὸς τὰς σημερινὰς ἆπαι- 
τήσεις τῆς κατηχήσεως. ᾿Επὶ ἔτη μαχρὰ προπαιδευϑεὶς χαὶ διαποαγμα- 
τευϑεὶς τὰ χατηχητικὰ ϑέματα χαὶ εἰς οἰχιακὰς παραδόσεις, χαὶ ἀπὸ 
τοῦ ἱεροῦ ἄμβωνος, καὶ ἀπὸ τῆς ἕδρας γυμνασίων καὶ παρϑεναγωγείων, 
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ἀπὸ φύσεως δὲ χαὶ χλίσεως μελετηρότατος ἅμα χαὶ ἐχλεκτικώτατος 
διδάσκαλος, ἀπεϑησαύρισε δι’ ἐνδελεχῶν ιιελετῶν πᾶσαν τὴν ἀναγκαίαν 
καὶ εἷς τὸ δύσχολον κατηχητιχὸν ἔργον συμβάλλουσαν ἀπὸ τῆς Ἵστο- 
ρίας, τῆς Μυϑολογίας, τῆς ἀρχαίας καὶ τῆς νεωτέρας--- ἡμετέρας καὶ ξέ- 
νης--φιλολογίας, τῆς λαϊκῆς σοφίας καὶ τῆς ἰδίας προσωπικῆς πείρας 
γνῶσιν, τῆς ὁποίας τεκμήρια προφαίνονται χατάσπαρτα διὰ πασῶν τῶν 
σελίδων τῆς προκειμένης συγγραφῆς. 

᾿Αλλ’ ἡ χρῆσις τοῦ ἀφϑόνου, ὅσον καὶ χοησιμωτάτου τούτου ὅλι- 
χοῦ, διὰ τῆς γραφίδος τοῦ πατοὸς Καλλινίχου δὲν γίνεται ἐνταῦϑα ἁπλῶς 
πρὸς ἐπίδειξιν πολυγνωσίας, ἢ πρὸς διδασκαλίαν Ξηοάν. Λὲν ἐγνώρισα 
συγγραφέα ἀτυφότερον τοῦ διὰ τῶν λιτῶν τούτων γοαμμῶν χρινομένου, 
σπανίως δὲ μὲ κατένυξε συγγραφεὺς ὅσον ὁ πατὴρ Καλλίνικος. Λιότι 
σκοπὸν τῆς συγγοαφικῆς του «διακονίας» τάξος ᾿ οὐχὶ τὴν μετάδοσιν 
γνώσεων μόνον, ἀλλὰ πρὸ παντὸς τὴν ζωοποίησιν τῆς διδασχαλίας εἷς 
πρᾶξιν, οὐδέποτε δι’ ὅσων ἔγραψεν ἐλάλησε πρὸς μόνην τὴν διάνοιαν, 
ἆλλὰ συνεχειρίσϑη παραλλήλως καὶ τὴν γλῶσσαν τοῦ αἰσϑήματος, τῆς 
καρδίας, ἐπὶ τῷ μοναδικῷ σκοπῷ νὰ κάμψῃ τὴν βούλησιν. Κατὰ ταῦτα, 
τὰ ἔργα τοῦ ἡμετόρου συγγοαφέως δὲν πρέπει νὰ χρίνωμεν ὡπλισμένοι 
διὰ τοῦ βλοσυροῦ φακοῦ τῆς καϑαρᾶς ἐπιστήμης καὶ διὰ τοῦ διαβήτου τῆς 
ξηρᾶς γνώσεως. Αν δὲν ἀπατώμεθα, τὸ ἐπιστημονικώτερον ἔκ τῶν ἔρ- 
γων του εἶνε ὃ «Χριστιανικὸς ναὸς καὶ τὰ τελούμενα ἐν αὐτῷ»: ἐν τού- 
τοις αὐτὸς ὃ συγγοαφεὺς προκαταλαμβάνων ἐκ προοιμίου τὸν ἀναγνώ- 
στην, δηλοῖ ἐν αὐτῷ εἰσαγωγικῶς εἷς ἐπεξήγησιν τῆς μεϑόδου του, ὅτι, 
καίτοι ὃς βάσιν τῶν ἐκζητήσεών του ϑέτει τὴν ἱστορικὴν ' πρὸ παντὸς 
ἔρευναν, καὶ ἐπ᾽ αὐτῆς οἰκοδομεῖ, οὖχ ἧττον σὺν τῇ ἱστορικῇ ἐρεύνῃ 
συμμιυγνύει χαὶ ποιάν τινα ἰδεολογίαν, διὰ τοῦτο δὲ καὶ ποιεῖται τῆδε 
κακεῖσε «ἐπιστάσεις χαὶ παοεχδρομὰς διδακτικὰς ἢ ἐϑνικάς, δι᾽ ὧν 
χειραγωγεῖται εἷς ἰδανικωτέρας σφαίρας ἦ ψυχὴ» 'σ. 9. Τοῦτο τὸ 
γνώρισμα χυριαρχεῖ ἐν πᾶσι τοῖς ἔργοις τοῦ πατρὸς Καλλινίκου' ἀπὸ 
τῶν πρώτων σελίδων ἀμέσως ἀντιλαιιβάνεσαι, ὅτι ἵσταται ἐνώπιόν σου 
οὐχὶ ἀκαδημεικὸς συστηματοποιὸς αὐστηρᾶς ἐπιστημονικῆς γνώσεως, 
οὐχὶ ἐπιστήμων ἀποτεινόμενος πρὸς μόνον τὸν ἐγκέφαλόν σου διὰ τῶν 
ἑτεροβαρῶν ἐπιχειρημάτων τῆς λογικῆς, ἀλλὰ διδάσκαλος διδάσχων 
ἅμα καὶ παϑαινόμενος, μετὰ τὴν χρησιμοποίησιν τῶν λογικῶν ἐπιχει- 
ρημάτων ἀποτεινόμενος καὶ πρὸς τὸν ἔσω ἄνθρωπον τῆς καρδίας, χρά- 
τῶν δι’ ἀμφοτέρων τῶν χειρῶν τὰς χεῖράς σου, ἀτενίζων σε εἰς τὸς κό- 
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ρας τῶν ὀφϑαλμῶν μετὰ συμπαϑείας καὶ τρυφερότητος, καὶ προσπαϑῶν 
νὰ ὁμιλήσῃ πρὸς αὐτὴν τὴν ψυχήν σου εἰς δεύτερον πρόσωπον. διὰ νὰ 
σοὶ μεταγγίσῃ τὴν ἰδικήν του ἀλήϑειαν, ἀλλ᾽ ἅμα καὶ τὸ ἰδικόν του 
συναίσθημα. “Ἡ καϑαρὰ ἐπιστήμη οὐδέποτε ὁμιλεῖ πρὸς ἡμᾶς περὶ 
τῶν προσωπικῶν τοῦ συγγραφέως συναισθημάτων: ἐν τοῖς βιβλίοις 
ὅμως τοῦ Καλλινίκου ἔχομεν τὴν γνῶσιν βυϑιζομένην εἰς τὸ συναίσϑημα 
καὶ δι᾽ αὐτοῦ χρωματιζομένην, ἢ χαί, ὅπερ ταὐτόν, τὸ αἴσϑημα ὁρμῶν 
νὰ μεταγγισϑῇ ὥς γνῶσις ἅμα καὶ πεποίϑησις. Χύνει ὁ συγγραφεὺς 
τόσον αἴσϑημα, ϑάλπος χαὶ ζωὴν εἷς τὴν φωτίζουσαν γνῶσίν του, 
καὶ τόσον φῶς, τοσαύτην γνῶσιν εἷς τὸ συναίσϑημά του, ὥστε, ἐνῷ 
καϑιστᾷ οὕτω εὐχάριστον τὴν διδασκαλίαν του, ἀποφεύγει συγχρόνως 
μετὰ πολλῆς τέχνης χαὶ εὐστροφίας τὴν συναισϑηματικὴν μονομέρειαν. 

Ἥ συγγραφικὴ αὕτη μέϑοδος εἷς τὸν χειρισμὸν τοῦ πατρὸς ᾿αλλι- 
νίκου, ἐπιχουρουμένη” ἐν τοῖς ὕπ᾽ ὄψει ἰδίᾳ «Κατηχητικοῖς μοϑήμασί» 
του, τὸ μὲν ὑπὸ τῆς φυσιχῆς γλαφυρότητος τοῦ χκαϑ’ ὅλου ὕφους αὐτοῦ, 
τὸ δὲ ὑπὸ ἐπιδράσεώς τινος τοῦ ὕφους πατέρων τινῶν τῆς ᾿Εχκλησίας, 
καϑιστᾷ τὴν ἔκϑεσίν του ἀληϑῶς γοητευτικήν. Εἶνε γνωστὴ εἷς τοὺς 
γνώστας τῶν ἔργων τοῦ συγγραφέως ἢ ποιητικὴ τρυφερότης τοῦ. ὕφους 
του, ἣ Χαιριολογία τῆς χυριολεξίας καὶ ἣ εὔχαμπτος πλαστικότης καὶ 
τὸ χάριεν τῆς φράσεως. Τὰ γραφόμενά του εἶναι μεμελετημένα, διὸ 
καὶ μεμετρημένα, δυσκόλως τις εὑρίσκει ἐν αὐτοῖς λέξεις Ὦ φράσεις ἢ 
ἐννοίας ἐκτόπους καὶ ἀποσκόπους. ᾿Αλλ’ εἶνε συγχρόνως καὶ ζωντανά, 
διότι εἶνε «βεβιωµμένα», σὰρξ ἐχ τῆς σαρκὸς τῆς ποοσωπικῆς πείρας καὶ 
πεποιϑήσεως. ᾿Αλλ’ ἐνῷ οὕτω ἐν οἷς λέγει ἐγχύνει τὴν ἔμφυτον ψυχῆς 
ποιητικῆς χάριν, ϑέλγει συγκρατῶν τὴν προσοχὴν διὰ τῆς δραματικότητος 
τοῦ ὕφους, καὶ τοῦτο προδίδει τὴν ἐπίδρασυν τὴν πατερικήν. “Ο συγγρα- 
φεὺς συχνάχις ὁμιλεῖ δι’ ἐρωτηματικῶν, ἀπευϑυνόμενος ἀπ᾽ εὐϑείας πρὸς 
τὸν ἀναγνώστην, κατασκευάζει ἐνστάσεις, χαὶ ἐπάγεται ἀπαντήσεις καὶ 
ἄνασχευάς Συζητεῖ σχεδὸν μετ’ αὐτοῦ. “Ὁμιλῶν π.χ. περὶ ϑαυμάτων ἔπι- 
τυγχανομένων διὰ τοῦ σοφοῦ συνδυασμοῦ ὑφεστώτων παραγόντων, 
προσάγων δὲ ἀναλογίας τινὰς ἐκ τοῦ καϑαρῶς ἀνϑρωπίνου βίου διὰ νὰ 
συμπεράνῃ ὅτι πολλῷ μᾶλλον ὁ Θεὸς δύναται οὕτω νὰ χαϑοδηγῇ τὸν 
ροῦν τῶν πραγμάτων, ὥστε νὰ σχορπίζῃ εὐλογίας χαὶ ἀπὸ τῶν χατα- 
στροφῶν ἔτι, στρέφεται πρὸς τὸν ἀναγνώστην : «"Λφετέ με νὰ σᾶς 
φέρω ἓν παράδειγµα: εἷς ἄνϑρωπος περιπατεῖ παρὰ τὴν ϑάλασσαν.. .» 
κλπ. (109). «Καὶ βλέπε ἐξουσίαν τοῦ δυνατοῦ...» .296) χλπ. 
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᾿Αλλὰ τὴν ϑέλγουσαν ταύτην ποικιλίαν. τοῦ ὕφους, ἥτις τοσαύτην 
“προσδίδει ἐνάργειαν καὶ εἷς τὰς σκοτεινοτέρας καὶ δυσληπτοτέρας ἐννοίας, 
«ποιεῖ συγχεκριιένας καὶ τὰς μᾶλλον ἀφῃρημένας παραστάσεις χαὶ συγ- 
-κρατεῖ ἀδιάπτωτον τὸ ἐνδιαφέρον καὶ τὴν προσοχὴν τοῦ ἀναγνώστου, 
.αϑιστᾷ ἔτι μᾶλλον εὐχάριστον ἣ χρῆσις τῶν παρομοιυώσεων, τῶν μετα- 
«φορῶν, τῶν παραδειγιιάτων, τῶν εἰχόνων, τῶν ἀναγοιγῶν, τῶν προσω- 
-ποποιϊῶν, τῶν ἀνεχδότων, ἱστοοημάτων καὶ διηγήσεων, χρῆσις. δὲ καιρία 
καὶ μετὰ μέτρου, χαὶ ἐν ἀγαστῇ λακωνικότητι φράσεως, ὅσον ἐγχωρεῖ 
ἓν τῇ ὅλῃ τῆς ἐκϑέσεως οἰκονομίᾳ ᾿]δοὺ μερικὰ παραδείγματα : «Ἡ. 
τύχη εἶναι ἀκανόνιστος, ἰδιότροπος, παράλογος: νόημα ἓν αὐτῇ δὲν 
ὑπάρχει. Εἶνε ὧς τὰ ἐπὶ τοῦ τοίχου μελανώματα ἑνὸς ἐκσφενδονισϑέν- 
1ος μελανοδοχείου, τὰ ὁποῖα δὲν παρέχουν! ἔννοιαν εἷς ὅσους Σαμπο}.- 
λιὸν καὶ ἂν τὰ δείξετε» (11).εἰζαϑὼς κάδος δυνάμενος νὰ περιλάβῃ τὸν 
-Φχεανὸν ὅλον δὲν εδοίσλετοι εἰς ὅλην τὴν οἰκουμένην, οὕτω χαὶ γλῶσσα 
«ἀνθρωπίνη δὲν ἑπάορχει νὰ ἐκφοάσῃ ἐν ὅλῳ Αὐτοῦ τῷ πλάτει τὸν φύ- 
σει ᾿Απερίληπτον»(90). «Τί ἰσχύευ ὃ μοχλὸς χωρὶς τὸ ὑπομόχλιον, ἢ ἢ 
πρυτάνη ἄνευ ἀμγοτέρων της τῶν πλαστίγγων ; Οὕτω καὶ ἣ ἀγάπη χω- 
«λὴ καὶ ἐτεροβαρὴς εἶναι, ἂν ἀπὸ τὴν δικαιοσύνην δὲν συνοδεύεται»(θ5). 
«Ἡ εὐδαιμονία τῶν πονηοῶν εἶναι ὥς ἢ τῶν. λαχάνων: πρόσχαιρος. 
Αἱ ϑλίψεις τῶν δικαίων εἶναι ὥς τὰ κύματα τῶν ναυτιλλομένων : παρο- 
-δικαί. Ὃ Θεὸς ἔστησεν ἡμέοαν, καϑ’ ἣν ϑὰ ἀνταποδώσῃ εἰς ὅλους κατὰ 
τὰ ἔργα των. Βλέπε τὸ τέλος. Μὴ κοίνῃς τὸ ὅλον βιρλίον ἐκ τῆς ἆνα- 
γνώσεως τοῦ πρώτου μόνον κεφαλαίου». (121). «1Γ ἁμαρτία, πόρρω 
τοῦ νὰ εἶναι ἀπαοαίτητος εἷς τὴν ἀνϑρωπίνην φύσιν πᾶν τοὐναντίον, 
ὁμοιάζει 'πρὺς κόκνον ἄμμθυ, ὑπεισδύσαντα εἷς τὴν μηχανὴν τοῦ ὥρολο- 
γίου καὶ παρειιποδίζοντα ἵδη τὴν κανονικήν του λειτουργίαν». (159). 
Θέλων νὰ παραστήσῃ πῶς ὃ Θεός, Πνεῦμα ὤν, τυγχάνει ὑπέρτερος τῶν 
«ἀπὸ τοῦ τόπου καὶ τοῦ χρόνου περιοοισμῶν, γράφει: «ἡμδροδείχτας ὁ Θεὸς 
-δὲν μεταχειρίζεται. πρόγνωσις καὶ ἀνάμνησις, εἰκόνες μεταβληταὶ τοῦ χϑὲς 
καὶ τοῦ αὔριον, δι᾽ Λὐτὸν δέν᾿θφίστανται» (29). Ἐν τῷ πορὶ τῆς δημιουρ- 
γίας τοῦ κόσμου λόγῳ ἀντιβάλλων τὴν δαρβίνειον ϑεωρίαν πρὸς τὴν 
-ἀγιογραφικήν, τὴν μιὲν κανοποιουμένην μὲ μίαν μόνην δημιουργωκὴν 
ἡμέραν, τὴν δὲ οὐχί, ἐπάγεται κατὰ μεταφορὰν πάλιν ἀπὸ τῶν ἄνϑρω- 
πίνων πρὸς ἐνάργειαν μείζονα : «Τὸν Θεὸν ὁ Χριστιανισμὸς ϑέλει οὐχὶ 
«μόνον εἰς τὴν ἐξώϑυραν, ἀλλὰ καὶ εἷς τὸ προαύλιον καὶ εἰς τὴν αὐλὴν 
-καὶ εἰς τὸν διάδρομον χαὶ εἰς τὸν ἀντιϑάλαμον καὶ εἰς τὸν θάλαμον καὶ 
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τὸ ὑπερῷον χαὶ εἷς τοὺς ἐξώστας καὶ πανταχοῖ τοῦ οἰκοδομήματος τῆς 
δημιουργίας» (85). Ἰδοὺ καὶ μία μεταφορὰ ἀπὸ τῆς ἱππεύσεως ἐπὶ περι- 
πτώσεως παλινδρομήσεως εἷς μίαν παραδροιμὴν ἐν τῇ ἀφηγήσει: «ὅταν 
πέσῃ τι ἐκ τῶν χειρῶν ἱππέως, ὃ ἱππεὺς ἀναγαιτίζει πρὸς στιγμὴν τὸν 
ἵππον, στρέφεται εἰς τὰ ὀπίσω, πηδᾷ κήτω, ἀναλαμράνει τὸ πεσόν, καὶ 
ἐξακολουϑεῖ τὸν δρόμοντου. Τοῦτ αὐτὸ πρέπει νὰ πράξωμεν καὶ ἡμεῖς, 
οἵτινες ἐν τῇ ούμῃ τοῦ λόγου παρετρέξαμεν λέξιν γονιμοντάτην εἷς ἰδέας, 
τὴν λέξιν Παντοχράτορα, δι’ ἧς σπουδαιότατον κεφάλαιον διανοί- 
γεται...» [ζαὶ οὕτω μεταξὺ τοῦ περὶ τοῦ ἀνθρώπον μαθήματος καὶ τοῦ 
ἓν τῷ κόσμῳ χαχοῦ εὑρίσκει τρόπον νὰ παρενϑέσῃ ἓν μάϑημα περὶ 
τῆς Θείας Προνοίας (101). Περὶ τῆς ἀναλήνγεως τοῦ Κυρίου τὸν λόγον 
ποιούμενος χαὶ χαραχτηρίζων τὸν τοιουτότροπον ἐκ τοῦ γηΐνου βίου 
ἀποχωρισμὸν αὐτοῦ ὡς ἔξοδον ἀνταξίαν. πρὸς τὸν ὑανμαστὸν βίον του, 
λέγει ὅτι χοινὴ χαὶ ταπεινὴ ἀποχώρησις τοῦ Σωτῆρος ὁμοία πρὸς τὴν 
ἡμετέραν ἀπὸ τοῦ βίου ἔξοδον «ϑὰ ἐπέϑετε στέ;ην ἀχυοίνην ἐπάνω 
εἷς χρυστάλλινον παλάτιον» (229', χαρακτηρίζων δὲ τὴν «ἁγιότητα» 
τῆς ᾿Εχκλησίας ὥς ἄμεσον ἀποτέλεσμα τῆς μυγαιτάτης Χριστοῦ καὶ Ἔκ- 
χλησίας ἑνώσεως, ἐπάγεται: «διότι” τί ϑίγει ὃ Θεῖος Λόγος χαὶ δὲν 
ἁγιάζεται, ἐπὶ τίνος δὲ σχοιίας πίπτει ὁ χαριτόβοιτος "Ηλιος καὶ δὲν 
τὴν χαταχρυσώνει;» Εν τῷ περὶ ϑαύματος λόγω ἠναφέρων καὶ χιβδηλείας 
τοῦ ϑαύματος προσάγει ἔκ τῆς ἰδίας του ποοσωπικῆς πείρας παράδειγμα : 
«᾿Εγὼ ὃ ἴδιος ἐπισχεφϑείς ποτε Φθισμένου τόπου ὡρισμένον ναόν, οὗτι- - 
γος μετά τινας ἡμέρας ϑὰ ἐτελεῖτο ἢ ἐπέτειος, ἢ ἑκάστοτε ὑπὸ ϑαυμα- 
τουργικῶν ἰάσεων σημειουμένη ...,, εἶδον ἐν τῷ αὐλογύρῳ τοῦ ναοῦ πῶ- ᾿ 
λούμενον φυλλάδιον περιγράφον τὰ ϑαύματα τῆς ἐπετείον τοῦ ἔτους ξκεί- : 
νου, ἢ ὁποία... ἀκόμη δὲν εἶχεν ἔλϑει!» []ῶς δὲ γνωρίζει ἐπιχαίρως νὰ ἔχ- 
λέγῃ εἷς κρείσσονα τῶν λεγομένων διασάφησιν πλεῖστα παραδείγματα 
ἀπὸ τὴν ζωήν, μαρτυρεῖ, φέρ᾽ εἰπεῖν, τὸ τυχαίως ἐνταῦϑα προσαγόμε- 
γον ἐκ τῆς 390 σελίδος παράδειγμο, ἔνϑα ἢ ἀνάπτυξις περὶ τῆς μετὰ 
τὴν «εἷς τοὺς οὐρανοὺς» ᾿Ανάληψιν «ἐλ δεξιῶν τοῖ Γ]ατρὸς» χαϑέδρας 
τοῦ ἀναστάντος Χριστοῦ: «Ἰἰς τοὺς οὐρανοὺς καὶ ὄχι ἐδῶ ποέπει τοῦν- 
τεῦϑεν νὰ ἑδρεύῃ τῶν ἀνϑρώπων ὅ ’ Αντιλήπτωρ, διότι οἳ οὐρανοὶ εἶνε 
τὸ κυβερνεῖον τῆς διασώσεως τῶν ψυχῶν. "Άνω ὑψώσωμεν τὰς καρ- 
δίας, ἄνω ὑψώσωμεν τὴν. διάνοιαν ! ᾽Απὸ. τὸν λολυμιλητὴν λάβετε πα- 
ράδειγμα. Τὺ σῶμά του εἶνε κάτω ἀπὸ τὰ κύματα τῆς θαλάσσης, ἀλλ᾽ ᾿ 
ἢ χεφαλή του εὐρίσχεται ἔξω τῶν χυμήτων ὑπὲο τὺ σῶιια ἀνυψωμένη:. 


ηΙ 
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Χαὶ τὸν ἀτμοσφαιρικὸν ἀέρα ἀναπνέουσα. Οὕτω συμβαίνει χαὶ ἐδῶ. Τὸ 
σῶμα τῆς ᾿Εκκλησίας χυματοπαλαίει πεφυλακισμένον ὑπὸ τὴν ρευ 
στὴν τῶν ἐγκοσμίων φύσιν, ἄλλ’ ὁ Χριστός, ἢ κεφαλή του, ὀφείλει νὰ 
εἶνε ἄνω, ἔξω τῶν γηΐνων κυμάτων, ἄλλην ἀτμόσφαιραν ἀναπνέων ..». 

Ῥαῦτα ἐκ τῶν πολλῶν παρέϑεσα ἐνταῦϑα διὰ νὰ παραστήσω ὅτι 
οὐδὲν ὃ συγγραφεὺς παραλείπει δυνάμενον νὰ καταστήσῃ σαφεστέρας 
καὶ ἐναργεστέρας καὶ τὰς δυσνοητοτέρας ἐννοίας καὶ νὰ ζωοποιήσῃ καὶ 
τὴν ξηροτέραν ἀφαίρεσιν. ᾿Εντεῦϑεν τὸ ὕφος του ἀποβαίνει χαὶ χαλο- 
λόγον, ἀπεργαζόμενον τὰ ἔργα του αὐτόχρημα ἔργα λογοτεχνικά, εἰς 
τοῦτο δ᾽ ἀκριβῶς τὸ ἰδιάζον χαραχτηριστικὸν ὀφείλεται ἢ προγματικὴ 
ἐντρύφησις, ἣν αἰσθάνονται οἱ ἀναγνῶσται αὐτῶν. ᾿Αδιστάχτως φρονῶ, 
ὅτι ξὰν μὴ μόνον τὸ ὗπ᾽ ὄψει σύγγραμμα τοῦ πατρὸς Καλλυνίκου, ἀλλὰ χαί 
τινα ἔχ τῶν παλαιότερον ὑπ᾽ αὐτοῦ συγγεγραμμένων ἐξεδίδοντο ἀλλαγοῦ 
ἐν μιᾷ τῶν μᾶλλον διαδεδομένων εὐρωπαϊκῶν γλωσσῶν, ϑὰ. ἀνεδείκνυον 
τὸν συγγοαφέα αὐτῶν συμπαϑεστάτην καὶ δημοφιλῆ συγγοαφικὴν φυ- 
σιογνωμίαν. Συγγράφων δὲ παρ᾽ ἡμῖν χαὶ διὰ τὸ ἑλληνικὸν κοινὸν μεϑ’ 
ὅσου ἔρωτος, μεϑ’ ὅσης γονιμότητος, μεϑ᾽ ὅσης χάριτος καὶ χαρποφο- 
φίας ἀόκνως ἀπὸ ἐτῶν πολλῶν κοπιᾷ παρὰ τὰς χατατρυχούσας αὐτὸν 
νόσους, ἀποτελεῖ κυριολεκτικῶς μοναδικὸν παράδειγμα ἐν ταῖς τάξεσι 
τοῦ ἑλληνικοῦ κλήρου ὁλοχλήροι, ὕφ᾽ ἃς δὲ συνϑήκας καὶ ἐκδίδει τὰ 
συγγοαφόμενα, δύναται ἀσφαλῶς νὰ χαραχτηρισϑῇ ὣς εἷς τῶν Ἕλ- 
λήνων συγγραφικῶν ἥρώων, ὁ ἡρωισμὸς τῶν ὁποίων εἶνε ὅλως ἄγνω- 
στος εἷς τοὺς ἐκ τοῦ ἀσφαλοῦς συγγράφοντας καὶ ἐκδίδοντας ξένους 
συγγραφεῖς. 

Τὰ ἀνὰ χεῖρας «Κατηχητικὰ μαϑήματα» τοῦ πατρὸς Καλλινίκου 
ἀποτελοῦσιν ἔργον πρωτότυπον ἓν τῇ ἡμετέρᾳ πενιχρᾷ ϑεολογικῇ φι- 
λογίᾳ καὶ ἀπὸ μεϑοδικῆς ἔτι ἐπόψεως. Διότι καὶ ἄλλοι μὲν ἐπεχείρη- 
σαν νὰ ἀναπτύξωσιν ἑρμηνευτικῶς τὸ τῆς πίστεως Σύμβολον, ἄλλ᾽ ὅμως 
ἄλλην ἔχομεν ἓν τῷ. προχειμένῳ ἔργῳ καὶ τὴν οἰκονομίαν καὶ τὴν 
σύνϑεσιν καὶ τὴν ἔκφρασιν. ᾿Ενώπιον ἡμῶν χεῖται μία εὐχάριστος, αὐτό- 
χρημα γοητευτικὴ ἔκϑεσις τῶν «ϑεμελίων τῆς πίστεως». ἐν. τῇ ὁποίᾳ 
συμπλέκεται ἡ δογματικὴ ἀνάπτυξις καὶ ἢ ἀπολογητικὴ κατοχύροσις 
τῶν κυριωτάτων ἀληϑειῶν τῆς ἐν Χριστῷ ϑείας ᾿Αποκαλύψεως μετὰ 
πολλοῦ τοῦ φωτὸς ἅμα χαὶ τοῦ ϑάλπους, πείϑουσα τὸ συναμφότερον, 
τήν τε διάνοιαν καὶ τὴν καρδίαν, λαλοῦσα πρὸς τὸν ὅλον ἄρτιον ἄν- 
9 ρώπον καὶ ἱκανοποιοῦσα ἐν ταὐτῷ τάς τε τῆς γνώσεως ἀπαιτήσεις καὶ 
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τῆς καρδίας τὰς ἐφέσεις καὶ τὰς ροπάς. Λιὰ τοῦτο, τὸ πόνημα τοῦτο συν-- 
ιστᾶται ϑερμῶς ὥς κάλλιστον βοήϑημα καὶ πρὸς πάντα μὲν ἐπιϑυμοῦντσα 
νὰ ἐντρυφᾷ εἰς τὰς ϑείας ἀληϑείας ἵνα δύναται νὰ δίδῃ ἀπολογίαν 
παντὶ τῷ αἰτοῦντι λόγον περὶ τῆς ἐν αὐτῷ ἐλπίδο-, μάλιστα δὲ πρὸς τοὺς 
διδάσκόντας τὴν ἱερὰν Ιζατήχησιν ἐν τοῖς ἐκπαιδευτηοίϑις τοῦ κράτους 
καὶ πρὸς τοὺς ἐκ τῶν ἱερέων προϑυμουμένόυς νὰ διδάσκωσι τὴν νεῦ- 
λαίαν ἐν τοῖς ναοῖς των κατὰ τὰς ιακτὰς κατηχητικὰς συγκεντρώσεις τῶν. 


ΓΡΗΓΟΡΙΟΣ ΠΑΠΑΜΙΧΑΗΛ 


ΑΠΟ ΚΡΙΣΕΩΣ ΕΙΣ ΚΡΙΣΙ͂Ν 


Ἐν τῷ πρηνηγουμένῳ τεύχϑι τοῦ περιοδικοῦ τούτου ὁ κ. Κ. Δυο- 
βουνιώτης, κρί"ων τὴν ὕπ᾽ ἐμοῦ γονομένην πρό τινος ἀνακοίνωσιν { 
περὶ συμπληρώσεω; τοῦ χάσματος τῆς πρὸς Διόγνητον ἐπιστολῆς διὰ 
τῶν ἀποσπασμάτον τοῦ ἁγίου Τ:ροϑέου,δπισκόπου ᾿Αϑηνῶν1, πεφάνϑη 
ὅτι τὰ ἐπιχοιρήματά μου «βἶναι ἀτϑενῆ, ἀνίσχυρ: καὶ αὖ ϑαίροτα, 
οὐδὲν ἀποδοικνύοντα» καὶ ὅτι ἥ γνώμη μου ε-ἶναι ἁτοπωτάτη»δ 

Ἥ παροῦσα ἐπὶ τῶν ἕ τιχειρημάτων τοῦ κ. Δυοβουνιώτου ἔρεννα 
σκοπὸν ἔχει νὰ καταδείξῃ κατὰ πόσον ἢ κρίσις αὐτοῦ εἶναι δικαί« 
καὶ ἔγκυρος. 

Ἱ. 

Τρία ἐπιχειρήμ ινα προσάγδι ὃ κ. Δυοβουνιώ η: πρὸς στήϑμισιν 
τῆς ἀξίας τῶν ἰδικῶν μου ἐπιχειρημάτων : 

1.-- Γενικώτερον : τὴ» ἁπλῆν ἀνάγνωσιν τῶ» ὕπ᾽ ἐμοῦ γραφέντων, 

2.-- Ὅτ τὰ δύο ἁποσπάσματα δὲν συμπληροῦσιν ἄλληλα. 

8.--Ὅπ τὰ ἀποσπάσματα τοῦ ἁγίου Ἱ-ροϑέου «δὲν ἠδύναντο νὰ 
γραφῶσι κατὰ τὸν πρῶτον μετὰ Χριστὸν αἰῶνα». 

Π τρατρέχοντες τὸ πρῶτον ἐπιχείρημα, διότι ἡ ἁπλῆ ἀνάγνωσις, 
εἷς τοιαῦτα μάλιστα ζητήματα, δὲν εἶναι καλὸς σύμβ νυλος, ἕρχόμεϑα 
εἷς τὸ δεύτερον, 

Εἴς τὴν ἐπιχειρηματολογικήν µου παρατήρησιν ὅτι ὃ ἱερὸς τῶν 
ἀποσπασμράτων συγγραφεὺς ἕν μὲν τῷ πρώϊῳ ἀποβλέπει εἰς τὴν ἄν- 


1. «Γρηγόριος Π᾿αλαμᾶς», Θ::οσαλονίχη. 1995, σελ, 111-199, 
2. "Ε»8, ὧν. «᾿Ανάπλασις» ᾿Αϑῆναι, 1918, φύλ. 19,90, 
8. «Θεολογία», ᾿Αϑῆναι. 1995, σε]., 180-189. 
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ϑρωπότητα οὗτεϊ, ἓν δὲ τῷ δευτέεῳ στρωφᾶται περὶ τὴν ϑεότητα 
ποῦ Κυρίου ἄντιποσσει ὃ »ριτὺς τὸν ἰσχυριομὸν ὅτι ἓν ἑκατέρῳ τῶν 
ἄποσπισμύτων ὁ ἱερὸς συγγραφεὺς ϑέλει νὰ δείξῃ «ὅτι Χριστὸς 
εἶναι Θεὸ, «αὶ ἄ-ϑραπος δ΄ αὗτός». “Επομένως δέ; εαὔϑαιρέτως νο- 
μίζο' ὅτι τὸ τὰ δύο ἀποσπάσματα συμπ)ηροῖῦσιν ἄλληλα». 

Ἢ ἰπιχειρνματολογι»ὴ ἀξία τῶν πορ-τηρήσεων τούτων ἔγκειται 
εἷς τ. ἵτο ὅτι: ἄμ ὲν το δύο ἁπεσπάσματα πρηγματεύοντει περὶ τοῦ 
οὔτι ῦ ύ-ϱ βά. πρόγμοτο-. τότε ἥ τοὐτολογία « ὕτη ἀποχροίει τὸ ουνεχὸς 
τὸν ἔτι ὅπισπεεμετῶν, ὅνι ἑπομένας δὲν ἀποτελοῦσι συνεχόμενα τμή- 
μους ἕ-δς »ε' τι{ εὕτοϊ ὅλον τοῖτο δὲ ὀρχεῖ νὰ κατερρίψῃ τὴν ὑπό- 
ϑεσίν μον' ἂν δὲ τὸ δύο ἀποσπάσματα δὲν εἶναι τοὐτολόγο, ιἶναι δὸ 
»οἱ ε1νιχῆ, ε: τοιούτῃ περιπτώσει ἢ δύναμις τοῦ σχενικοῦ ἔπιχει ρήμα- 
τό. μιυδὲ. πι βαί- ει τόσον εὔκεμπιος, ὦ ἠϑέληεεν ὁ ν. Δυιβουνιώ- 
σνι νο π.ρεο ή: ῃ, σιτριξόμενος καὶ πάλιν ἐπὶ τῆς ἁπλῆς ἀναγνώ: 
σεως ὑ" πιεποεμύτων καὶ οὐτῆ; τῆ. ὑποσημειώσεως, , 

Κα' πα αρβάνοι ε' : τὸ πρῶτον ἀπόσπασμα ἐκϑέτει τὴν περὶ 
Ίνσ Χρο' ῦ πίοτιν ἣνῶν ὥς ἀνϑρώπον" τὸ ξὲ δεύτερον διδάσκει 
.- Ποῖ Χειοιε' ᾧ. Θεό», Δὲν ϑεολογεῖ π-ρὶ τοῦ Χριοτιῦ ὥς ϑεαν- 
ϑιώ.ιυ οὔτ εἰς το ἕν, «ὕεα εἷς τὸ ἄλλο ἀπόσπασμα. Ποράστεσις δο- 


γμονιλο-ι : π.ρὶ ἀνϑι ωπότητος καὶ ϑεότητος εἶναι ξένη ἓν τοῖς ἄπο: 
στοσμειι Ὅτι» ἐν τῇ μελέτῃ μοῦ γραάφα ὅτι ὁ ἱερὸς ουγγροφεὺς στρα- 
εᾶτοιπῳ» , ϑεότη:α, ξὲν ἐννοῶ ὅτι δογματολογεῖ περὶ ϑείας φύ- 


σεως «: Ὁ Υἱ :: ἀ,λ᾽ ὅιι ἀκϑέτων τὴν εἷς Χριστὸν πίστιν ὅλας ἁπλῶς 
... Γραφ. ὦ ὄ»φράξζει τὴν πεποίϑησιν οὐτοῦ ὁτὲ μὲν βλέπων τὸν 
Χ..σιὸ ὦ ἅἄ ϑρωώπον, γεννηθέντα, ζήσαντα, δράσάντα ξαὶ τῆς; γῆς, 
αποϑα. ἀναστάντα καὶ ὑπὸ τοῦ Θεοῦ δοξοσϑέντω!, δτὲ δὲ ὥς ἄπο- 
δεξανια Θε ὗ ὀύ»αμιν, ἐχεῖ ὅπου ϑὰ ἐ'έβλεπέ τις ἐν τῷ Χρισ ᾧ σκαν- 
δολιζ. ὕσ... ι: Φρωπίνας ἀτελείας κοὶ πεϑήματα 1 Δὲν ὁμιλεῖ λοιπὸν ὃ 
{ει ὃς συννρως εὐ: περὶ τοῦ ᾿]ησοῦ Χριστοῖ: ὧς ϑεα» ϑρώπου ἓν ἑκατέ- 
οφ ὦ" ποσπ. σ.:των, ἀλλ᾽ ἔν ᾧ ἂν τῷ πρώτῳ ἐξιστερεῖ τὴν ἄποψ.ν 
πι.ῦ ἆ ϑροπ «ου βίου τι ῦ Χριστοῦ, ἓν τῷ δευτέρῳ ὀποχαλύπτει καὶ 
διδοςκε. «. «εἴας ττῦ Χριοτοῦ ἰδιότητας καὶ ἕνεργείας. 

Θ περειιν ἐνταῦθα διεξοδικατέραν ἀνάλυσιν ἑκατέρου τῶν ὅπο- 
σποσ, ά-ο, -ρὸ β-βοίαοιν τῆς ἀληϑείας ὅτι τὰ δύο ἀποσπάσματα δὲν 


1. "από ποσµιι 1, 
9, ᾿Απόοπυσμα 11, 
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ταύτο)γ.Ός,ν, ἀλλὰ συαπληροῆσιν ἄλληλα. Ἡ ἑλπὶς ὅμως ὅει ἡ ἁπλῆ 
ἀνάγνασις, εἷς ἢ ' ὃ κ. Δυοβνυνιώτη: ἔνεπιστεύϑη τὰς κρίσεις αὐτοῦ, 
8. μειατραπῇ εἷς μελέτην τοῦ πράγματος βαϑεῖαν, καϑιστᾷ περιττὴν 
τὴν ἔργασίαν ταύτην ἐπὶ τοῦ παρόντος. 

Ὃ «κριτὴς ἔπικαλεῖται ιὴν ἀντίληψιν τοῦ κατὰ τὴν ὑποσημείωσιν 
τοῦ πρώτου ἁποσπάσματος χρησιμοποιήσαντος τὰ ἀποσπάσματα ὅτι 
«παος οπιηἰα οοησθβοὶς Ηἰθτοίπει6 αἱ πππ 6536 ΟΠτίβίαπι ἆθπιος- 
5ἰτᾶτεῖ ἂθυπι οἰπιαὶ οἱ ποαιίπεσι», 

'᾿Αλλ᾽ ἐκτὸς τοῦ ὅτι ἣ σημείωσις αὕζς ἀναφέρεται εἷς μόνον 
τὸ πρῶτον ἀπόσπασμα, δὲν δεσμεύει. ἥιᾶς ποσῶς νὰ ἀσπασϑῶμεν 
τὴν ἄτοψιν αὑτῆς, διότι εἴ:ε ἤθελε ϑεωρηϑῆ ὦ; πορίληψ.ς, γραφεῖσα 
ἓν τῇ ᾧᾳ τοῦ χειρογράφου, εἴτε, τὸ καὶ πιϑανώτερον, ἢ ϑ6λε μαρτυρεῖ 
τὸν χρησιμηποιήσαντα τὰ ἁποσπάσματα ὅτι δὲν δύναται τὰ ἐμπνέῃ 
ἡμῖν ἐμπιστοσύνην ἔπιβ«ητικὴν καὶ ἀπόλυτον. 

"Αγ, ὧς ἐγὼ τοὐλάχιστον φρονῶ, ἡ σημείωσ.ς ὀφβίλεται εἷς τὸν 
χΧρησ.μοποιήσαντα τὰ ἀποσπάσμ.χτα κατὰ τὴν ἐποχὴν τῶν Χριστολο- 
γικῶν ὅρίδ ον, δὲν εἶναι δυσεξήγητον διαιί ἀντιλαμβάνεται οὖεος χον- 
δρικῶς τοῦ περιεχομένου τοῦ πρώτου ἁποσπάσματος καὶ διατί δίδει 
ἀποδεικτεκὸν τόνον εἷς τὸν ϊ6ρὸν συγγραφέα, ἑνῷ δὲν φαίνεται τάσις 
αὑτοῦ τοιαύτη ὂν τοῖς ἁποσπάσμασιν. 

Εἶναι ἥιστα λοιπὸν «ὀφϑαλμοφανές», ὦ; διατίγοται ὃ κ. Λυο- 
βγυνιώτης, ὅει «ὃ συγγραφεὺς τῶν ἁπ σπασµάτων ἓν ἀμφοτέροις ϑέ - 
λει νὰ δείξῃ ὅτι ὃ Χριστὸς εἶναι Θ.ὸς καὶ ἄ:ϑραιπος ὃ αὗτός»' οὐνε- 
πῶ. δὲ καὶ ἄδικος ἢ κρίσις αὐτοῦ περὶ αὐϑαιρβσίας μου. 

Τὸ τρίτον ἐπιχείρημα τοῦ κριτοῦ ὅτι τὰ δύο ἀποσπάσματα τοῦ 
ἆ ου Ἵεροϑέ »υ εδὲν ἠδύναντο νὰ γραφῶσι τὸν πρῶτον μετὰ Ἆρι- 
στὸν αἰῶνα, ἀλλὰ πάντως, μετὰ τοῦτον» ϑὰ εἶχε σημαοίαν, ἃ, ἦτο, 
τῷ ὄντι, προαποδεδειγμένον ὅτι «σκοποῦσι νὰ δείξωσιν ὅτι ὃ Χριστὸς 
εἶναι ϑδὸς ἅ να καὶ ἆ ϑρωπος» καὶ δὴ κ ιτὰ τὸ πνεῦμα τῆς ὁποχῆς 
β-βωίας τῶν χριστολογικῶν συζητήσεων. 

᾿Αλλὰ καὶ τοῦτο πόρρω ἀπέχει τοῦ νὰ εἴ!αι «ὀφϑαλμοφανέ,», ὥς 
ϑέλει ὁ κ. Δυοβου:ιώτης, καὶ ἑπομένως τὸ κῦρος τῆς γνώμης αὑτοῦ 
τίϑεται ὑπὸ κρίσιν, 

Ὃ «. Δυοβουνιώτης προσδίδει εἰς τὰ ὑπ' ἐμοῦ γραφέντα τὴν μομ- 
φὴν ὅτι οὐδὸν ἀποδεικνύουσι ταῦτα' ὅπ ἑπομένως, ὃ ἄρχιμ. Καρπά- 
φιος γράφων ὅ,τι ἔγραψε δὲν ἔβαινον ἑπ' λογικοῦ τινος σχεδίου. 
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Φοιδόμενος τοῦ χώρου τοῦ περιοδικοῦ τούτου προτιμῶ καὶ εἷς τὸ 
σημβῖον τοῦτο γὰ ἐμπιστευϑῶ εἷς τὰ; δευτέρας αὑτοῦ σκέψεις καὶ 
κρίσεις τὴν ἔπανόρϑασιν τῆς ἀδίκου ἀποφάνσεως τοῦ κ. Δυοβ »υνιώτον. 

᾿Αοκοῦμαι μόνον νὰ δηλώτω ὅει ἡ δογματικὴ κριτικὴ καὶ τὸ ὁπὸ 
καϑέδρας ἀποφαίνεσϑα: δὲν προορίζονται καὶ δὲν ὑπισχνοῦνται τὴν 
διαλεύκανσιν τοιούτων ξητημάταγ. 

2 

Ἐπὶ τῶν ἐρειπίων τῶν ἐπιχειρημάτων μου, ὥς ἑνόμ!σεν ὃ κριτή-, 
Ἔταξε δύο ἐπιχειρήματα ἄλλα, «ἰσχυρή, ὥ; διατείνεται, καὶ ἀναμφίβολο, 
ἀποδεικνύοντα πασιῷ τνῶᾶς τὸ ἔσφτλμένον τῆ; γνώλης μου». 

Μόνος ἐγὼ ὅμως, δυστυχῶς, δὲν αἰσθάνομαι «τῆς πασιφανείας» 
ταύτης τοῦ κριτοῦ τὴν οὔεργετικότητα. 

8΄.--- Ὁ κ. Δυοβουνιώτης ἰοχυρίζεται ὅτι πάντες οἳ ἀσχοληϑέντος 
-π ϱὶ τὴν πρὸς Διόγνητον ἐπιστολὴν ἀποφαίνονται ὅτι αὕτη δὲν εἶναι 
δυνατὸν νὰ ξγράφη πρὸ τῶν ἄρχῶν τοῦ β΄. αἰῶνος: ἀναφέρει δὲ ρη- 
τὸν τούτον ἀποδεικτικὸν λόγον ὅτι ὅ« τοῦ Ε΄ καὶ Ζ’ κεφπλαίου τῆς 
ἐπιστολῆς «γίνεται δῆλον ὅτι οἳ κατὰ τῶν χριστιανῶν διωγμοὶ ἦσαν 
Ηἤλη διαδεδομένοι καὶ γνωστοί». Ἐφ᾽ ὅσον δὲ τὰ ἀποσπάσματα, κατὰ 
την γνώμην μου, ἐγρήφησαν κατὰ τὸν Α΄ αἰῶνα, ἄρα δὲν εἶναι δυ- 
νοτὸν νὰ συμπληρῶσι τὸ χάσμα τῆς πρὸς Διόγνητον. 

᾿Αλλ᾽ ἓν πρώτοις" οὐχὶ πάντες ἀποδέχονται, ὥ; ἰσχυρίζεται ὃ κρι- 
τή: τὴν ὁ γϑεῖσαν γνώμην: οὐδὲ αὐτοὶ δὲ οἱ ἀνάγοντες τὴν συγγρα- 
φην τῆς ἐπιστολῆς ἐπέκεινα τοῦ Β΄ αἰῶνος εἶναι πρὸς ἀλλήλους σύμ- 
ᾳανοι᾽ εἶναι ἑπομένως ἓν τῇ ὁδῷ τῆ: ἐρεύνης ακόμη ἢ περὶ τοῦ 
πράγματος τούτου ἀκρίβεια καὶ δὲν εἶναι ἄρχ δίκαιον καὶ 
-ὀρϑὸν νὰ χγησιμοποιηϑῇ ὥς ἐπιχείρημα «ἰσχυρὸν καὶ ἀναμφίβολον». 

"Επειτα’ σήμερον εὑρισκόμεϑα πρὸ ὀνενρέσεως δύο τέως ἄγνώ- 
στῶν φιλολογικῶν ἄποσπισμάταν, καλῶ: ἢ κα ὥ- σχεεισϑέντων ὑπό 
τινος πρὸς τὴν πρὸς Διόγνητον δπιστολήν. Πρὸ τῆς ἀνευρόσεως αὖ- 
τῶν, ἐχόντων ἶχ πνὰ στοιχεῖα καϑορισμοῦ τοῦ χρόνου τῆς συγγραφῆς 
καὶ τοῦ συγγραφέω: αὐτῶν, ἦ Ιύνατο ἤ Κριτικὴ τοιαύψα; ἢ τοιαύτας 
νὰ μορφώσῃ γνώμκς ἓν ἀγνοίᾳ τῶν ἀνευρεϑέντων στοιχείων. Τις ϑὰ 
ἀρνηϑῇ ὅτι ὑτὸ τὸ φῶς αὐτῶν δύνανται νὰ προκύψασι γνῶμαι νέαι ; 

Επομένως προέχει ἡ µελέτη τῶν ἁποσπασμήτων, ἥτις δύναται νὰ 
-δυϑμίσῃ ὑποϑέσεις καὶ σκέψεις, οὐχὶ δὲ νὰ καϑοριόϑῇ ἢ ἀξία αὐτῶν 
δὲ ὑποϑέσεων υοτῶτ ἔτι καὶ ἀκαϑορίστων. 
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Καὶ τὸ ἄλλο : ὃ κ. Δυοβουνιώτης λέγει ὅτι «γίνεται δῆλον» ἐκ. 
τοῦ Ε΄ ναὶ 7’ κεφαλαίου τῆς ἐπιστολῆς ὅτι οἵ κατὰ τῶν χριστια’ ὧν 
διωγμοὶ ἦσαν διαδεδομένοι καὶ γνῶστι {. 

᾿Αλλ᾽ εἶναι οὕτη σφαλερὰ προκατάληψις καὶ ἄγαν ἐπισφαλὴς βά-- 
σις πρὸς πορισμὸν «ἰσχυρῶν μάλιστα καὶ ἀνομφιβέλων ἔπιχθιζημά- 
των». Καὶ ἀκριβῶς μάλιστα, ὅπας ἓν τοῖς εἰρημένοις »εφαλαίοις γί-β- 
ται μνεία τῆς ἔχϑρας τοῦ κόσμου κατὰ τῶν χριστιανῶν »χοὶ τῶν δι-. 
ωγμῶν, συντόμως δηλαδὴ καὶ ἀορίστως, πᾶν ἄλλο δύνοταν νὰ ἔχῃ; 
ὑπ᾽ ὄψιν ὃ συγγραφιὺς τῆς πρὸς Διόγνητον πσρὰ τοὺς οὐστηματικοὺς 
κατὰ τῆς ᾿Εκκλησίας διώγμούς. 

Ἐν τεῖς εἰρημένοις νεφαλαίοις γίνετοι λόγος περὶ τῆς ἔχϑρας 
κατὰ τῶν χριστια' ὤν καὶ τῶν δισγμῶν' ἀλλ᾽ ἓν μὲν τῷ Β’ «εσαλαίς; 
(στίχ. 10-- 11) οὐδὸν ἄλλο λένει ὃ συγγραφεὺς ἢ ὅ τι καὶ ὃ ὅπ. στολος 
Παῦλος (ῥλ. Β’ Κορ ϐ 8--10 Α’ Κορ. 4, 10--13), οὐδ᾽ ἀπηχεῖταν 
πλέον τι τῆς δυσμενείας 1..'υδαίων καὶ Ἑλλή"ων κατὰ τὸν Α’ αἰῶνα: 
ἓν δὲ τῷ Ζ΄’ «ιῳφιλοίῳ, ὅπου ἀναφέρεται περὶ τῶν χριστια» ὤν ὅτι. 
«παραβαλλονται ϑηρίοις, ἵνα ἂρνήσωνται τὸν Κύριον» (στίχ. Ἴ), εἶν αυ 
σε φὴς ὑπαινιγμὸς εἷς τὰς ϑηριωδίας τοῦ Νέρωνος. 

Κατὰ ταῦτα τὸ προσαγόμενον ὑπὸ τοῦ κ. Λυοβουνιώτον ἐπιχεί-. 
ρηµα εἶναι ἀμφιβόλου δυνάμεως. 

β'.--Ὃ κ. Δυοβουνιώτης ἁοπάζεται τὴν γ' ώμην ὅτι τὰ μετὰ τὸ: 
χάσμα συνεν«δοϑέντα μετά τῆς πρὸς Διόγνητον ἐπιστολῆς δύο «εφά- 
λαια (11.12), εἶναι τμήματα ἄλλου ἔργου, μεταγενεσιέρως τῆς ἰπι- 
στολῆς πρὸς Διόγνητον «αὶ ὑπ᾽ ἅἄ-λου συγγραφέως γροφέντος, 
Συνεπῶς οὐδὲ λόγος δύναται νὰ γείνῃ περὶ γεφυγώσεως τοῦ χάσμα- 
τος ὥς φέρεται τοῦτο ἓν τοῖ ὕπ: ρχ ὕσαις δκδόσεσιν. 

᾿Αλλ’ ἢ γνώμη αὔτη τὔ ϐ μοναδικὴ εἶναι, οὔτε συγχεντροῖ ὑπὲρ, 
ξαυτῆς στοιχεῖα τοσαύτης, ὦ; φρονεῖ ὅ πριτής, σημουσίας, ὥστε νὰ 
προσὶ ώσασιν εἷς αὑτὴν τὸ κῦρος ἐπιχειρήματος ἄ«αμῳ βέλου. Διότι 
καὶ ἢ περὶ δῆϑον ἀνομοιότητος ὕφ'υς τῶν τελευταίων χεφαληίων γνω- 
μάτευσις εἶναι ἐξεζητημένη, καὶ οὐδεμίαν ἔχει ἀξίαν, ι ὑδ᾽ εἷ-αι ἄκρι- 
βὴς ἡ παρατήρησις ὅτι δῆϑεν «ἢ μὸν πρὸς Διόγνητον ἐπιστοὶ ἢ ἃπο-᾿ 
τείγεται πρὸς ἕν ἄτομον, ἓνῷ τὰ μετὰ τὸ χάσμα δύο χι φάλεια πρὸς. 
πολλά». 

Ὃ ἱερὸς συγγραφεὺς τῆς ἐπιστολῆς, ὑπὸ τοῦ σκοποῦ τῆς σνγγρε-- 
φῆς ἐμπνεόμενος καὶ χειραγωγούμενος, δὲν εἶναι εταϑερῶς δι᾽ ὅλης 
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τῆς ἐπιστολῆς συνδεδεμένος πρὸς τὸ πρόσωπον τοῦ Διογνήτου, ὅστις 
᾽ πολλαχοῦ τῆς ἐπιστολῆς ἓν τῇ σκέψει τοῦ συγγραφέως ϑεθρθῖται ὣς 
ἀντιπροσωπευτικὺν συνόλου τινὸς ἄτομον. 

Οὕτως, ἐπὶ παραδείγματος' ἐνῷ ἓν τῷ Κεφ. 1 τῆς ἐπιστολῆς καὶ 
Η, 1 ἀποτείνεται πρὸς αὐτὸν εἷς ἑνικὸν ἀριϑμόν, ἀπὸ τοῦ ' 1, ϱ--9 
ἀποτείνεται πρὸς αὐτὸν εἷς πληϑυντικόν. 

Ἐξ ἄλλον εἶναι ἀνακριβὴς ὃ ἰσχυρισμὸς τοῦ κ. Δυοβουνιώτου ὅτι 
εἷς τὰ δύο τελευταῖα κεφάλαια, ΧΙ, ΧΙ], ὃ ἱερὸς συγγραφεὺς. ἄποτεί- 
νεται πρὸς πολλὰ πρόσωπα δποκλειστικῶς. 

Ἐν κεφ. ΧΙ, Ἰ. 8 ὃ συγγραφεύς, δι᾽ ὃν λόγον ἀνωτέρω εἴπομεν, 
ἀποτείνοται πρὸς τὸν Διόγνητον, ποιούμενος. χρῆσιν καὶ. ξνικοῦ. καὶ 
πληϑυντικοῦ ἀριϑμοῦ : εἣν χάριν μὴ λυπῶν ἐπιγνώσῃ ἃ λόγος 
ὁμιλεῖ δι᾽ ὧν βούλεται ὅ,τι ϑέλει (στίχ. Ί)! ὅσα γὰρ ϑελήματι τοῦ κε- 
λεύηντος λόγου δκινήϑημεν. ὀξειπεῖν μετὰ πόνου, ἐξ ἀγάπης τῶν ἄπο. 
καλυφϑέντων ἡμῖν γινόμεϑα ὃμ Ἰν κοινθγοί». (Σείχ. 8). 

"Έπειτα ἐν ΧΗ, 1: «τα σοι χορδία γνῶσις, ζωὴ δὲ λόγος ἅλη- 
ϑής, χωρούμενος: οὗ ξύλον φέρων καὶ κορπὸν αἱἷρῶν τρυγήσεις 
ἀεὶ τὰ παρὰ Θεῶ: ποϑούμονα,..», ἐνῷ ἓν τῇ ἀρχῇ αὐτοῦ τούτου τοῦ 
ΧΙΙ «κεφαλαίου (στίχ. 1) ποιεῖται χρῆσιν πληϑυντικοῦ ἀριϑμοῦ : «Οἷς 
ἔντυχόντες καὶ ἀκούσαντες μετὰ σπουδῆς εἴσεσϑὲε (πρεϕβλ. 
εις: «ὑπέῤερνκθὟδαίέότα σε τὴν ϑεοσέββιαν τῶν χριστιανῶν μαϑεῖν») 
ὅσα παρέχει ὃ Θεὸς τοῦ ἀγαπῶσιν ὀρϑῶς». 

"Αν ἠϑέλομεν λάβεν ὥς κριιήριον τῆς συναφβίας ἢ μὴ τῶν δύο 
τελευταίων κεφαλαίων πρὸς τὰ δέκα προηγούμενα τῆς ἐπιστολῆς τὴν 
χρῆσιν τοῦ ἐνικοῦ ἢ πληϑυντικοῦ ἀριϑμοῦ καὶ ἄν, ὡς ἔκ τούτου, ἔπε- 
τρέπετο νὰ ἀποφανϑῶμεν ὅτι τὰ δύο τελευταῖα κεφάλαια τῆς ἐπιστολῆς 
(ΧΙ. ΧΙΠ) ἀνήκουσιν. εἷς ἄλλον συγγαφέα, τότε διατί νὰ μὴ ἄποφαν- 
ϑῶμεν ὅτι ὅ μὲν στίχ. 1 τοῦ ΧΙ χεφ. ἀνήκει εἷς ἄλλον συγγραφέα, ὦ 
δὲ στίχος 9 πάλιν εἰς ἄλλον ; Καὶ διαιί νὰ μὴ ἀποφανϑῶμεν ὅτι τὸ 
ΧΙΙ,1 ἀνήκει εἷς ἄλλον συγγραφέα. καὶ τὸ αὐτὸ ΧΙΙ, 5. 8 ἀνήκει εἰς 
ἄλλον ; 

"Ὅσον ἀφορᾶ δὲ τὸν ἐπιλογικὸν καὶ καταληκτικὸν χαραχτῆρη. τῶν 
δύο τούτων κεφαλαίων ἓν σχέσει πρὸς τὰ προηγούμενα, κατ᾽ ἐμὲ τοῦ. 
λάχιστον, μόλις εἶναι ἀνάγχη νὰ γείνῃ κἂν λόγος. 

Καὶ τὸ τελευταῖον λοιπὸν ἐπιχείρημα τοῦ «. Λυοβουνιώτου πόρρω 
ἀπέχει τοῦ νὰ εἶναι ἰσχυρὸν καὶ ἀναμφίβολον: καὶ ἢ γνώμη. του ἕπο« 
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μένως «ὅτι συνδέω τρία τεμάχια ἔργων ἀποδεδβιγμένς διαφό- 
ρῶν συγγραφέα» εἰς ἕν» δεῖται ἀναϑεωρήσεω-, ὣς ἕν γένει δαῖται 
τοιαύτης καὶ ἢ ὅλη αὐτοῦ περὶ τῆς ἐργασίας μου κρίσις. 

- ΑΡΧΙΜ.. ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ. 1. ΚΑΡΗΠΑΘΙΟΣ 

Πρωϑιερέως [βάν Γόσιεφ, Λιευϑυντοῦ τοῦ ἐκκλησιαστικοῦ Ἴστο- 
ρικο---ἀρχαιολογικοῦ Μουσείου Σόφιας, Τὸ ἀντιμήνσιον. Λειτουργυκὴ 
καὶ ἐχκλησιαστικο---ἀρχαιολογικὴ μελέτη. Συμβολὴ εἰς τὴν “Ἱστορίαν 
τοῦ ᾿Αντιμηνσίου τῆς Ὀρϑοδ. ᾿Εκκλησίας, μετ᾽ ἰδιαιτέρας ἐπιστάσεως 
περὶ τοῦ ἐν Βουλγαρίᾳ ἐν χρήσει ἄντιμηνσίου. Μετὰ 25 εἰκόνων, ἐν 
Σόφια, 1995, σελ. ΝΙΗ-1380. ; 

Ἐν τῇ μελέτῃ ταύτῃ ἐξετάζεται τὸ ὄνομα, ἧ διὰ τῶν ἐκκλησιαστικῶν 
πηγῶν ἱστορικὴ ἐξέλιξις, ἢ χρῆσις τοῦ ἀντιμηνσίου, περιγράφονται 
δὲ καὶ παρατίϑενται τὰ σπουδαιότερα τῶν ἀντιμηνσίων (κατὰ προ - 
τίμησιν ἔκ τῶν ἐν Βουλγαρίᾳ χαὶ ' Ῥωσσίᾳ’Εκκλησιῶν) καὶ ἄναζη- 
τοῦνται τὰ πρότυπα. ᾿Ἐν τέλει ἐπιτάσσεται ἢ σχετικὴ βιβλιογραφία 
(σλαβική, ἑλληνικὴ χαὶ ξένη). 

Ὃ συγγοαφεὺς εἶναι ἄξιος ἐποίνου, διότι πραγματεύεται ἄρχαιολο- 
γικὸν καὶ λειτουργικὸν ϑέμα, διὰ τὸ δποῖον ἐλάχιστοι μέχρι τοῦδε 
ἠσχολήϑησαν καὶ μάλιστα ἓν σχέσει πρὸς ἄλλα ϑέματα, χωρὶς νὰ κατα- 
στήσωσι τὸ ἀντιμήνσιον ὑποχείμενον ἰδίας μελέτης. .᾿Λξιόλογον συμβο - 
λὴν εἰς τὸ ϑέμα προσέφερον ἐσχάτως καὶ οἱ Σ. Πετρίδης (ἐν (ΓαὈτοῖ, 
Ὀισποππαῖτε ἃ’ ατοπἐοἰορίε οπτέήθπηο. 6 δ Γ1τμτσῖο, τόμ. Δ΄, 
Ῥατίο, 1901, σ. 9819-..939ρ ἴδιον ἄρϑρον περὶ ἀντιμηνμίου). καὶ ὅ 
πρωτοπρεσβύτερος Καλλίνικος ἐν τῷ βιβλίῳ. του (Ὁ Χριστιανικὸς 
Ναὸς χαὶ τὰ τελούμενα ἐν αὐτῷ, ᾿Αλεξάνδρεια, 1922, σελ. 208---916), 
τοὺς δποίους φαίνεται, ὅτι δὲν εἶχεν ὗπ’ ὄψιν ὅ συγγοαφεύς. 

Ἢ προχειμένη μελέτη τοῦ φιλοπόνου κληρικοῦ συμβάλλει ὁμοίως 
εἰς τὴν κατανόησιν χαὶ διευκρίνισιν τῆς ἱστορίας τῆς ὀρϑοδόξου Χρι- 
στιανικῆς λατοείας. τἦψτ, 


Ἐπετηρὶς τῆς “Εταιρείας Βυζαντυνῶν Σπουδῶν. Έτος Α΄. ᾿Αϑῆναι 
1994. (Σελίδες 284)..--Εἷς ἐκ τῶν σκοπῶν τῆς ἐν ᾿Αϑήναις γνωστῆς ται- 
ρείας ταύτης ὑπῆρξεν ἄπ’ αὐτῆς τῆς ἱδρύσεως αὐτῆς καὶ ἤ ἔχδοσις περι- 
οδικοῦ, προόοισμὸν ἔχοντος. νὰ προσαγάγῃ παρ᾽ ἡμῖν τὰς βυζαντινὰς 
σπουδάς. ’Εξευρεϑέντων ἐπ᾽ ἐσχάτων εὐτυχῶς τῶν πρὸς τοῦτο ἀναγκαίων 
πόρων, ἐπετεύχϑη ἢ πρὸς τὸ παρὸν ὑπὸ τύπον 'Επετηοίδος ἔχδοσις 
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ποῦ. περιοδικοῦ, προσπάϑειαι δὲ καταβάλλονται ὅπως μεταβληϑῇ αὕτη 


-εεἷς συχνότερον περιοδικὸν δημοσίευμα. Καὶ ἢ σπουδαιότης τῶν ἐν 
τῇ ᾿Επετηοίδι ταύτῃ δημοσιευομένων πραγματειῶν καὶ ἢ χαϑ’ ὅλου ἔξω- 
τερικὴ ἐμφάνισις αὐτῆς ,ἐμποιοῦσιν ἀρίστην ἐντύπωσιν, περιποιοῦσι 
δ᾽ ὄντως τιμὴν εἷς τὰς παρ᾽ ἡμῖν βυζαντινὰς ἐρεύνας. 'Γὰ περιεχόμενα 
τῆς ᾿Επετηοίδος εἶνε τὰ ἀλόλουϑα : Φ. Κουχουλέ, Λαογραφικαὶ 
εἰδήσεις πιιρὰ τῷ Θεσσαλονίκης Εὐσταϑίῳ. Κ. Αμάντου, παρατη- 
ήσεις τινὲς εἷς τὴν μιεσαιωνικὴν Γεωγραφίαν. Β. Κ. Στεφανίδου, Οἵ 
Πάπαι ΙΚελεστῖνος ὁ Α΄ καὶ Λέων ὃ Α’ ἐν ταῖς σχέσεσιν αὑτῶν πρὸς 
ποὺς βυζξ. αὐτοκράτορας. καὶ τὰς ὗπ᾽ αὑτῶν συγκαλουμένας Οἴκουμ. 
Συνόδους ς. Κ.Ι. Λυοβουνιώτου, Κρίσεις περὶ τῶν συγγοαμμάτων 
Μακαρίου τοῦ Αἰγυπτίου. Γ. Π. Αναγνωστοπούλου, Εἰσαγωγὴ. 


εἷς τὴν Νεοελληγικὴν Διαλεκτολογίαν. Γ. Σωτηρίου, 'Η. ἐν Σαλα- 


μῖνι μονῇ τῆς Φανερωμένης (Συμβολὴ εἷς τὴν ἐξέλιξιν τοῦ ἄρχιτεχτο- 
νικοῦ τύπου τῇς Ῥασιλικῆς μετὰ τρούλλου). Ι. Βογιατζίδου, Τὸ 


«χρονικὸν τῶν Μετεώρων (ἱστοριλὴ ἀνάλυσις χαὶ ἑρμηνεία). ΔΛ. Α. [1 α- 


παδοπούλου: Τὰ Θεσνδρικὰ μυστήρια καὶ ἢ ϑεανδρικὴ πανδαισία 


«παρὰ τῷ Σιμοκάττῃ. Α.Ξυγκοπούλου Βυζαντινὴ παράστασις μηνός. 


Μιχ.Στεφανίδου, Τὸ ἀκουστικὸν «μυστήριον» τοῦ Βυζαντίου. Γ᾽. 
Ν. Χατζηδάχι, Ἡ πρώτῃ ἀναγέννησις τῶν “Ελληνικῶν γραμμά- 
των. Χ. Α. Νομικοῦ, Τὸ πρῶτο τζαμὶ τῆς Κων]πόλεως. Ν. Γιαν- 


νοπούλου, Αἱ παρὰ τῇν Δημητριάδα Βυζαντιναὶ μοναί. Χ ϱ. Ι]αν- 


τελίδου, Ξύλινον ἀντιμήνσιον. Τοῦ αὐτοῦ, Συμπλήρωσις κατα- 


λόγου ἡγουμένων μονῆς. Κύκκου. Β. Α. Πεζοπούλου, Συμβολαὶ 
κριτυκαὶ καὶ γραμματικαί. Η.Α.Φουρίχκη, Ἡ Πρέβεζα. Α. Σιγάλα, 


Ἢ διασκευὴ τῶν ὑπὸ τοῦ Χρυσίππου παραδεδομένων ϑαυμάτων τοῦ 


-ἀγ. Θεοδώρου χπλ.. 


Δελτίον Χριστιανικῆς ᾿Αρχαιολογικῆς Ἑταιρείας. ΙΙερίοδος Β΄. 


τόμ. Λ.. τεύχη α--δ΄. ἔτ, 1954, Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστό- 


μου Παπαδοπούλου, Γεώργιος Λαμπάκης.-- Ανδρέου Ξυγ- 


γοπούλου, Σπαράγματα ἱστορημένου Εὐαγγελίου.-- Αλεξ. Φιλα- 
Φελφέως, Βυζαντινὰ ἀγγεῖα ἐκ τῶν ἀνασκαφῶν ᾿Παλ. Κορίνϑου.--- 


Κ. Κωνσταγτοπούλου, Ἡ Μονὴ Ὀσίου Μελετίου καὶ ὁ Μητροπ. 
/Αϑηνῶν Νικάνωρ.--Κωνστ. Δυοβουνιώτου,.᾿Αγέκδοτοι ᾿Εγκύ- 


Άλιοι καὶ ἔγγραφα τῆς Μητροπόλεως Λαρίσσης.-- Δημ. Ιασχάλη, 
“Η:χοιστιανικὴ "Αγδρος.--- Σ,. Στράτη, Λιασωϑεῖσαι χριστιανικαὶ 
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᾿ 


ἀρχαιότητες Σερρῶν.--Ανδϱ.Ξυγγοπούλου "Παναγία τοῦ: 


Καίρου.--’Α. Ὁρλάνδου, Ξυλόγλυπτος Βυζαντινὴ ϑύρα. -- Ἰ-ε- 
ωργίουΣωτηρίου, Ἡ συλλογὴ τῆς Χριστιανικῆς ᾿Αρχαιολο- 
γικῆς "Ἑταιρείας.--Ν. Γἀἁννοπούλον, Χθιστιανικὰ καὶ Βυξάν- 
τινὰ γλυπτὰ Χαλπίδος.--Λ.Βύργνεο, Ἢ Θεσσαλονίκη πάρὰ᾽ τῷ 
Ῥενίαμὶν ἔκ Τουδέλης, Σελουσίαι. -- "Αλεξ. Φιλ (δελ φέαως, 
᾿Ανασχαφαὶ Νικοπόλεως. 

Μπάμπη ᾿Αννίνου, ἱστορικὰ Σημειώματα, Ἐν ᾿Αϑήναις 1921. 
ἹΤεριλαμβάνονται πρὸς ταῖς ἄλλαις ἵστοριλαι πραγματεῖαι περὶ τοῦ 
Ταπουλάκη καὶ περὶ τῆς ἐκστρατείας Ἱορέων. [ἸΤρόκειται περὶ τῆς κατὰ. 
' τὸν ιζ' αἰῶνα ἐκστρατείας, ἣν διωργάνωσεν ὃ ἀρχιεπίσκοπος Κεφαλ- 
ληνίας Ζακύνϑου καὶ Ἰϑάκης Τιμόύϑεος, ᾿ ἐκ' τῆς ἀρχοντικῆς οἰκογέ- 
γείας Τυπάλδου Φορέστη, στρατολογήσας ἴχανοὺς ἱερεῖς πρὸς βοή- 
ϑειαν τῶν "Ἐνετῶν κατὰ τῶν Τούρκων τῶν ἐν Λευκάδι καὶ ἐν "Ηπείρῳ. 

Πολυκάρπου Συνοδινοῦ, Μητθοπολίτου Γόρτυνος καὶ Μεγαλοπό- 
λεῶς, "Εκκλησία καὶ πολίτευμα. ᾿Ανατύπωσις ἐν τῆς «Θεολογίάς»- 
)λϑῆναι, Ούποις «Φοίνικος», 1925, 

.. κ ᾿Άρχιμ. Γερμανοῦ ’Ἀρ. Ῥουμπάνη, πρίύην Δ΄ Γοαμματέως τῆς 
“Ἱερᾶς Συνόδου. Ὃ Πνευματιχὸς Ποιμήν. ᾿Αϑῆναι 199Ρ.---Λύο λόγοι 
᾿οἠϑέντες μὲν κατὰ τὰς ἀπολυτηρίους ἐξετάσεις τῶν μαϑητῶν τῆς ἐν 
Ὑριπόλει Ἱερατικῆς Σχολῆς, ἧς ὁ δ. διετέλεσεν ἐφ’ ἱκανὸν διευϑύν- 
τής, πραγματευόμενοι δὲ ὁ μὲν περὶ τῶν' πνευματικῶν, 'λειτουργικῶν 
καὶ ποϊμαντορικῶν καϑηκόντων τοῦ ποϊμένος τῆς ᾿ΕἘκκλησίας, ὃ δὲ περὶ 
τῶν ἓν τῇ οἰκογενέίᾳ, τῇ χοινωνίᾳ χαὶ τῇ πολιτείᾳ ἀγώνων αὕτοῦ. 

' Δημητρίου Π. Πασχάλη, Σῦρος---"Άνδρος. Επι τῷ ἑορτασμῷ τῆς 
Ἑκατονταέτηρίδος τοῦ μηϊροπολιτιλοῦ ναοῦ Σύροι (1894-..1094}᾽ ἐν 
«Κυχλαδικῷ Βήματι» Α΄, ὃ, 20 Φεβρ. 1925. ας 

Μιχαὴλ ΠΚ. Στεφανίδου, Καθηγητοῦ τῆς “ἱστορίας τῶν Φυσικῶν 
"ΕἘπιστημῶν ἓν τῷ Πανεπιστημίῳ,᾽ Ὃ Αριστοτέλης ὧς φυσιοδίφης. 
᾿Αϑῆναι Τ995. ᾽ 
--.. βὐαγγέλου Π. Παπανούτσου, μμαφηῦι ἐδθ ἓν τῷ ᾿Αρερωφείῳ Γυ- 
μνασίῳ Ἀλεξανδρείας, “Ἡ ἐλευθερία τῆς βουλήσεύνς. (δεντερολογία]. 
᾿Ανατύπώσις ἐκ τῆς «Θεθλογίας»' ᾿Αϑῆναι᾽ 1 19:5. 

Γεωργίου Α.. Σωτηρίου. Καϑηγήτοῦ τῆς Ἔκκλησ. ’ Αρχαιολογίας. 
καὶ Παλαιογραφίας ἐν τῷ Πανεπιστημίῳ, ᾿Αργαιολογία τῆς Χριστία-- 
γικῆς Τέχνης καὶ Ἑλληνικὴ 'Χριστιανικὴ ἐπιγραφυκή. ΓΠηγαὶ καὶ οὐσία 
τῆς χοιστιανικῆς Τέχνης. Λόγος ἐναρκτήριος εἰς τὸ μάϑημα τῆς Ἔκ- 
κλησ. ᾿Αρχαιολογίας καὶ παλαιογοαφίας. ’Αϑῆναι 1955, 


ΧΡΥΣΟΣΤΟΜΟΥ ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΥ 


ὩΡΧΙΕΠΙΣΚΟΠΟΥ ΑΘΗΝΩΝ 


ΣΧΕΣΕΙΣ 
ΟΡΘΟΔΟΞΩΝ ΚΑΙ, ΛΑΤΙΝΩΝ 
ΚΑΤΑ ΤΟΝ, ΙΣΤ΄, Αἰανα! 


᾿Επιβολὴ τῆς ἃ ατινικῆς Οὐνίας 

Τῆς ὑπὲρ τῆς οὐνίας κινήσεως ἔχ τοῦ ἐμφανοῦς προστάτης αμα 
στατὀ ὃ Βασιλεὺς τῆς Πολωνίας Σιγισμοῦνδος γ΄ (1581---1029), διὸ 
πολιτικοὺς μᾶλλον σκοπούς, εἲς αὐτὸν δὲ τῷ 1591 οἳ εἰρημένου τέσσα- 
θὲς ἀπόστάτάι "Επίσχοποι ὑπέβάλον αἴτησιν ἑνώσεως μετὰ τῆς Ἔκ- 
λησίαξ "Ρώμης, ὑπὸ τὸν τύπον τῆς οὐγίας, εἰς ἣν μετὰ διετίαν (1599) 
ποροσεχώρησε καὶ πέμπτος Ἐπίσκοπος, ὃ Βλαδιμήρου Ὑπότιος Ποτσέης, 
δράστηοιώτατα  ἐργασϑεὶς ὑπὲρ Τα ψευδοῦς ἑνώσεως. Ὃ Ποτσέης 
παῤέσυδεν εἷς τὴν ἰδέαν τῆς οὐνίας᾽ Χαὶ αὐτὸν ἔτι τὸν εὐσεβῆ Λοῦχα 
Κωνσταντῖνον. ᾿Ὀστοόζσκην, ἕιύτι χαὶ οὗτος καὶ ἄλλοι ρῶσοι ὀρϑόδο- 
Ἔοι ὑπελάμβανον ὅτι ἢ οὐνία δὲν ϑὰ βλάψῃ τὴν ᾿Οοϑόδοξον Ἔκκλη- 
σίαν, ἀλλὰ μᾶλλον ϑὰ ὠφελήσῃ ἀὐτήν. Οὐχ ἡ ἧττον οἳ ὀρθόδοξοι ἠξίουν 
ὅπω» ἣ μετὰ τῆς “Ῥωμαϊκῆς Εκκλησίας ἕνωσις γένηται τῇ συγχάτα- 

ϑέσει τῆς ὅλης Ὀρθοδόξου "Ἐκκλησίας. ᾿ 
"Άλλα ὅμως ἔχοντες κατὰ νοῦν οἵ ἀποστάται ᾿Επίσχοποι καὶ μά- 
λιστα ὃ Ὑπάτίιος καὶ ὁ Κύοιλλοέ, ἐκ συνεννὀήσεως μετὰ τοῦ Συγι- 
σμούνδου, τῇ Ὁ Δεκεμβοίου 1594 συγέταξαν τὸ ἔγγοάφον τῆΞ ἑνώσεως, 
περ; μετὰ δραστηφοίους ἐνεργείας ἑνὸς ὅλου ἔτους, ὑπέγραψαν πλεῖστοι 
"Ἐπίσκοπον καὶ αὐτὸς ἔτι ὃ Μητροπολίτης Κιέβου Μιχαὴλ Ῥαγόξας, 
ὧν τὸ παράδειγµα ἐμυμήθησαν 'χαὶ οἵ λοιποὶ κληουκοί. Τοιούτῳ τρόπῳ 
δλόλληροέ ἢ ὀοϑόδοξος "Ἐκκλησία τῆς χώρας ἔ ἐκείνης παρέδιδεν ἕαυ 
τὴν τῷ Πάπᾳ “Ρώμης, καίτοι ἐν τῷ ξγγοάφῷ τῆς ἑνώσεως ἐλέγετο ὅτι 


1. Συνέχεια ἀπὸ σελ. 212 καὶ τέλος. 
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ϑὰ περιεσώζοντο αὐτῇ ἢ ὀρϑόδοξος διδασκαλία, αἵ τελεταὶ καὶ τὰ ἤϑη 
καὶ ἔϑιμα αὐτῆς. Πρὶν ἢ ὅμως τὸ ἔγγραφον τοῦτο διαβιβασϑῇ εἷς ΡῬώ- 

μην διάφοροι περὶ αὐτοῦ φῆμαι συγετάραττον τὸν λαόν, ὁ δὲ ωνσταν- 
τῖνος Ὀστρόξ κης, ἀναγνοὺς τό τε ἔγγραφον καὶ τὴν ἐπιστολὴν τῶν 
ἀποστυτῶν Επισκόπων πρὸς τὸν Πάπαν, ἐπείσϑη ὅτι προὔκειτο περὶ 
ποοδοσίας τῆς ὀρϑοδοξίας, ὅϑεν κατήγγειλεν αὐτοὺς δι’ ἐγκυκλίου ἐπι- 
στολῆς πρὸς τοὺς ὀρϑοδόξους τῆς Λυϑουανίας καὶ Πολωνίας. ᾿Εντεῦ- 
-ϑεν μεγάλη ἐξηγέρϑη ταραχή, ἰδίως ἐν Βίλνᾳ, δύο δ᾽ ἐπίσκοποι ἆπε- 
κΊουξαν τὴν οὐνίαν, ἀλλ᾽ δ Μητροπολίτης ἐνέμευνεν εἷς αὐτήν, μὴ συγ- 
καλῶν Σύνοδον ποὺς ἐξέτασιν τοῦ ζητήματος. Ἐν μέσῳ δὲ τῆς ταρα- 
χῆς ἐκείνης, κατὰ Σεπτέμβριον τοῦ 1595, οἵ πρωτάρχαι τοῦ κινήματος 
᾿Ἐπίσκοποι Κύριλλος ταὶ Ὑπάτιος ἀπῆλϑον εἷς “Ρώμην, ἵνα ἐπισή- 
νος κατακυρώσῃ ὁ Πάπας τὰ διαπραχϑέντα, τούτου δ᾽ ἕνεκα ἢ ταραχὴ 
ἔπηύξησεν, ὃ Κωνσταντῖνος. Ὀστρόζσκης ἐξέδωκεν ἀπότομον γράμμα 
ποὺ- τὸν Μητροπολίτην, κατηγορῶν αὐτὸν ὡς Ἰούδαν, διάφορα δὲ συγ- 
γοάμυατα κοὶ προχηούξεις διεδίδοντο εἷς τὸν: λαόν, ἐξερεθιζό:ιενον ὗπ᾽ 
αὐτῶν. Ὃ Μητροπολίτης ἕν τινι Συνόδῳ, κατὰ ᾿Ιαγουάριον τοῦ 15960, 
καϑγρεσεν ὀρϑοδόξους. κληρικούς, γράψαντας ἐναντίον του, ὁ δὲ Σι- 
γισμοῦνδος διὰ. στρατιωτικῆς δυνάμεως προσεπάϑευ νὰ καταπνίξῃ πᾶ- 
σαν ἀντίδρασιν. Ἔν Ῥώμῃ οἵ οἰκτροὶ τῆς οὐνίας ἐργάται Ιζύριλλος, καὶ 
ὙὙπάτιος, ἑκόντες Ὦ ἄκοντες, ἀπὸ μέρους ἑαυτῶν καὶ τῶν. λοιπῶν ὅ ῥώ- 
σον κληρυκῶν, ἐπὶ παρουσίᾳ τοῦ Ι]άπα Κλήμεντος η΄ καὶ τῶν χαρδινα- 
λίων Φμολόγησαν ἐνόρκως λατυν κὴν ὁμολογίαν πίστεως, ἀποδεξάμενοι 
τὰς ἀποφάσεις. τῶν ἐγ Φλωρεγτίᾳ καὶ ἐν Τριδέντῳ Συνόδων, κατανα- 
ϑεματίσαντες τὰ σχίσματα καὶ τὰς αἱρέσεις, ἃς κατεδίκαζεν ἢ “Ρωμαϊκὴ 
᾿Εκκλησίᾳ, ἧτοι αὐτὴν τὴν ὀρϑόδοξον.᾿Εκκλησίαν, πρὸς δὲ τούτοις 
ἀγεγνώρισεν ὣς ἀληϑῆ τὸ Π]1οηπο, τὸ καϑαρτήριον πῦο, τὴν περὶ. συγ- 
χωοροχαοτίων διδασκαλίαν, περὶ τοῦ πρωτείου. τοῦ {Πάπα χαὶ περὶ τῶν 
ἐλιαζουσῶν τῇ λατινικῇ ᾿Κκκλησίᾳ τελετῶν καὶ μυστηρίων. Ὃ Πάπας 
ἐπέτρεπε τοῖς τέως ὀοϑοδόξοις νὰ ἔχωσι τὰ ἤϑη. καὶ ἔϑυμα αὐτῶν μό- 
γογ ἐκεῖγα, ἅτινα συμφωνοῦσι πρὸς. τὰ τῆς λατινυκῆς ᾿Εχκλησίας ἤϑη 
καὶ ἔϑυμα.. Τῆς οὕτω γογομέγνης ἑνώσεως συνετάχϑη ἐπίσημος ἔκκλη- 
σ.εστικὴ πρᾶξις, ἐξεδόϑη δὲ εἷς ἀνάμνησιν μετάλλιον, φόρον ἐν μὲν. τῇ 
μιᾷ ὄψει τὸν ΓΠάπαν (ἠλήκεοοτό ἓν δὲ τῇ ἑτέρᾳ τοὺς ῥώσους ᾿Επισκό- 
πους γογυπετεῖς πρὸ τοῦ Πάπα, μοτὰ τῆς ἐπιγραφῆς Κα(ποῃἰς τος6- 
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ῬΏ 51 Τοὺς οἰκτρῶς προδόντας τὴν ὀρϑοδοξίαν Επ,σχόπου: ἐπανελ- 
ϑόντας ἐπ “Ρώμης εἷς 'Ρωσίαν, κακῶς ἐδέχϑησαν ὥς. ἦτο ἀκόλουϑον; 
οἱ ὀρϑόδοξοι. [Ιανταχόϑεν ἠκούσθησαν ἔντονοι κατ’ αὐτῶν διαμαρτυ- 
οίαι καὶ ὁλόχληρος ἣ Ρωσία συνεταράχϑη, ἀλλ᾽ ὃ Σιγισμοῦνδος, συνῳδὰ 
ταῖς ὁδηγίαις τοῦ Πάπα, ὑπεστήριξεν ἐπιμόνως τοὺς ἀποστάτας, ἔφυ- 
λάκισεν ἤ ἐξώρισεν καὶ κοιχιλαχῶς ἐκάκωσε τοὺς ὀρϑοδόξους χληοι- 
χούς, δραστηοίως παρασκευάζων τὴν συγκρότησιν. Συνόδου, ἐν ᾗ ἐπι- 
σήμως ἔμολλε νὰ κηουχϑῇ, ἢ, μοτὰ τῆ: λατυνυκῆς, ἕνωσις τῆτ “Ρωσικῆς 
”Εχκλησίας. - 
Ὃ Κωνσταντῖνος "Ὀστρόσκη- καὶ ἄλλοι ᾽Οοϑόδοξοι Ρῶσοι ἔσπευ- 
σαν τότε νὰ ζητήσωσι τὴν ἐπικουρίαν τῶν Πατριαοχῶν τῆς ᾿Ανατολῆς 
πρὸς ἀποτροπὴν τοῦ κινδύνου τελείου ἀφανισμοῦ. τῆς ὀοϑοδοξίας. ἐν 
τῇ χώοᾳ ἐκείνη. Πρὸς, στιγμὴν ὃ Μελέτιο: [Πηγᾶς ἐσκέφϑη νὰ μεταβῇ 
αὐτοπροσώπως, ἀλλ᾽ ἀπεφάσισεν ὕστερον ν᾿ἀποστείληῃ.. τὸν .Ιζύριλλον 
-Λούκαριν ἀρξάμενον ἤδη τοῦ περικλεεστάτου ἐκείνου ὑπὲρ τῆς ὀρϑο- 
«δοξίας ἀγῶνος, δι’ οὗ ἐπλήρωσεν. ὁλόκληρον. τὸν ἐφεξῆς ιζ’ αἰῶνα. Διὰ 
τοῦ. Λουκάφεως, ὥς, Πατριαρχικοῦ ᾿ΕΞάοχου καὶ ἀντιπροσώπου αὗτοῦ, 
ὃ Μελέτιος []ηγᾶς ἐμορίμνησε δεόντως πρὸς. ἀπόκρουσιν τοῦ ἀπειλή- 
σαντος τοὺς Ρώσους ὀρϑοδόξους κινδύνου, «γνώτωσαν καὶ οἳ ἥμέ- 
τορου υἱέες, οἷ τῆς εὐσεβείας. χαὶ ὀρθοδοξίας παῖδες γνήσιοι, : ὣς 
αὐτῶν καὶ ἐν. μέσοις αἰγυπτιακοῖς καύμασιν οὖχκ ἁμνημονοῦμον», 2 
Έγοαψε πρὸς τὸν Λούχαριν, προτρέπων αὐτὸν γὰ μὴ ἀποκάμῃ «τρέχων 
καὶ πυχτεύων καὶ ἀγωνιζόμενος, ἕως τῶν βραβείων φὐμοιρήσῃ»: ᾿Επειδὴ 
δὲ χαὶ πρότερον ὃ Μελέτιος Πηγᾶς ἔγραψε, πρὸς τοὺς ἐν Πολωνίᾳ 
ὀρϑοδόξους νὰ ἵδρύσωσι «φροντιστήρια». ὁ Λούχαρις εἰργάσθη, προ- 
παντός, ὑπὲρ τῆ- παιδείας, γενόμενος: διουϑυντὴς τῆ: ἐν ᾿Ὀστροβίᾳ 
Σχολῆς, ἐπιληφϑεὶς ταυτοχρόνως τῆς ἐκδόσεως διαφόρων συγγραμμά- 
τῶν τοῦ Μελετίου Πηγᾶ κατὰ τῆς λατινικῆς Εκκλησίας. Δῖ, ξγέργειαι 
ὅμως αὗται δὲν ἠβινήθησου, δυστυχῶς γὰ προλάβωσι τὰ ὑπὸ τῶν οὖνι- 
τῶν τεκταινόμενα. 
Ὑπῆρχον. δέ, ἐκτὸς τοῦ Πέτρου ἸΑοχουδίου͵ καὶ ἄλλοι “Έλληγες 
Φποϑάλποντες καὶ χαίροντες ἔπ’ αὐτοῖς. 'Γοιοῦτος ἦτο καὶ ὁ Ἰωάννης 


ι])8οπ1τπιετ, Ζαπι Ματίντίμτη ἆει Ὀπἰαίεπ 11 α]Ζ]εη, ἐν Κεναε 
ἠπετπαποπαίε ἧς Τπεοἰορίε, Βετηε Χ. 1902, 35, σ. 343 ὑξ, 

2.Α.Π. Κερχμέως, “Ελληνικὰ κείμενα χρήσιμα τῇ ἱστορί τῆς. Ῥωμα- 
Νίας; ἐν. Βουκουρεστίῳ 1900, σ. 417. 
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Ματϑαῖος Ναουοφύλλης, ὅστις γεννηϑεὶξ ἐν Κοήτῃ περὶ τῷ 1565 ἢ 
1566, εὑρέϑη μὲν ὑπὸ τὴν ἄμεσον ἐπίδρασιν τῶν ἐν τῇ νήσῳ λατίνων 
κληρικῶν, ἀλλ᾽ ἐξεφανατίσϑη ἰδίως φοιτήσας εἷς τὴν ἓν Ῥώμῃ Σχο- 
λὴν τοῦ “Αγίου ᾿Αϑαναδίου, ἕξ ἧς ἀπεφοίτησε τῷ 1585, ἀγωνισϑεὶς 
μέγοι τοῦ ϑανάτου αὑτοῦ (Ἔπεοὶ τὸ 1605} ὑπὲρ τοῦ παπισμοῦ. Πρὸς 
τὸν συιμιιαϑηζὴν αὐτοῦ καὶ συμπολίτην Ῥεώργιον᾽ Μόοσχέτιον (Γ μετὰ 
τὸ 1699) γράφων κατὰ τὸν χόόνον τῆς παρουσίας ἐν Ῥώμῃ τῶν ρώ- 
σῶν ἀποστατῶν Επισκόπων, ἀναγγέλλων συγχοόνως καὶ τὴν ἐκεῖ πα- 
δουσίαν τοῦ Βοναφέως, ἔλεγεν ὅτι «Ζητοῦσι τὴν μετὰ τῆς ἀποστολικῆς 
τῆσδε καθέδρας βεβαίαν καὶ μόνιμον ἕνωσιν" ἕπονται: δὲ τὰ μάλιστα 
τῇ ἱερᾷ ἐν Φλώρᾳ συνόδῳ, ἓν ῇ δικαίως οὕτω χαὶ σαφῶς τὰ ἄμφισβη- 
τούμενα δεδιήτηται, ὥστε οὖν ἂν οἶμαν ἄλλοθί που εὕροι τις ἂν μᾶλ- 
λον Γραικοὺς τοὺς Γραϊχοὺς χαὶ πατριαρχίξοντας πλέον τοὺς πατριαρ- 
χίζοντας» '. Ἔν τῇ ἐπιστολῇ αὑτοῦ ὑπεδήλου ὃ Καρυόφύλλης τὴν λύ- 
πτν αὑτοῦ ἐπὶ τῷ ὅτι οἵ “Έλληνες ἀπέστέεργον τὴν ὑπὸ τὸν Ἡάπαν 
ὑποταγήν, δῆϑεν τὴν ἀλήθειαν φεύγοντες. Ἐὐνόητον δ᾽ ὅτι τὸ παρά- 
ϑευγμα τῶν δώσων ἀποστατῶν ἠδύνατο π3ρισσότερον ν᾽’ ἀναπτορώσῃ 
τὰς ἐλπίδας τῶν λατυνοφρόνων καὶ νὰ ζημιώσῃ ᾿ καιρίως τὸν ἄνισον 
ἀγῶνα, ὃν διεξῆγον οἵ πρόμαχοι τῆς ὀρϑοδόξου ᾿Ἐχκλ.ησίας, ἀμυνόμε- 
γοι κατὰ τοῦ νέου πονηοοῦ ὅπλου τῶν κατ᾽ αὐτῆς ὑπούλων ἐπιϑέσεων. 
-Ὁ Πατοιάδχης ᾿Λλεξανδοείας Μελέτιος, ἀποκοούων προσήλυτέύτι- 
.ὰς ἐνεργείας τῆς Ρώιης αὶ ἓν Αἰγύπτῳ μεταξὺ τῶν Κοπτῶν κχατώρ- 
ϑώσε νὰ συγχκρατήσῃ. τὸν Πατριάρχην αὐτῶν Ταβριὴλ Χαὶ τὸν Χῶώρε- 
πίσχοπον Πέτρον παρασυρϑέντας, παραδόξως δέ πως οἵ Λατῖνοι ἠϑέ-. 
λσσαν νὰ παφαστήσωσι τὴν πρόσκαιρον αὑτῶν ἐπιτυχίαν παρὰ τῷ Γ]α-. 
τρϊάρχῃ τῶν Κοπτῶν Γαβριὴλ. ὥς ϑρίαμβον κατὰ τῆς ὀφϑοδόξου ἜἘκ- 
χλησίας, διότι περεστάϑη αὐτὸς ὁ Πατριάρχης ᾿Αλοξαγδρείας Μθλέτιος 
Πηγᾶς, ἃς ἑνωϑεὶξ μετὰ τῆς Ῥωμαϊκῆς Ἐκλλησίάς., Οἵ ρῶσο 
ἀποστάται, καὶ ἰδίος ὃ Ὑπάτιος Ποτσέης, διέδωκαν: τὴν  φήμηγ: 
ταύτην μεταξὺ τῶν ὀρϑοδόξων δώσων, παρ᾽ οἷξ μεγίστου σεβασμοῦ ἀπή- 
λάνεν᾽ ὃ Μελέτιος, ποὸς παοαπλάνησιν αὐτῶν. Τὴν: συχοφαντικὴν 
φήμην ἐντόνως διέψευσεν ὁ ἐν Ῥωσίᾳ εὑρισκόμενος Κύριλλος Λούχα-- 


2 Ζ 


ρις, ἀλλὰ καὶ αὐτὸς ὁ Μελέτιος ἀπέκρουσεν αὐτὴν ' ἐντόνως, γοάψας 


ΗΠ 


ι.Ε. ΙερταπΏ, ὨϊὈ[ορταρηίε τ. τι δ. 219. Περὶ τοῦ Καρυοφύλλου κα. 
ποῦ Μοσχετίου ἴδε αὐτόϑι ΙΙΙ σ. το6--209. 268--291. 


Σχέσεις ᾿Ορϑοδόξων καὶ Λατίνων κατὰ τὸν ισ’ αἰῶνα 298: 


ἐπιστολὴν πρὸς τὸν Ποτσέην. !. Τὴν ἐπιστολὴν ταύτην, ἐν ᾗ δριμέως 
Ὦλεγξ6 τὴν λατιγωεὴν ᾿Εκκλησίαν. δ' Μελέτιος, οἳ ’;ησουῖται διεκήουξαν 
ὣς κατασκεύασμα τῶν Κολβινιστῶν, ἀλλὰ καὶ δ Μελέτιος καὶ. οἵ. προ- 
τεστάνται φίλοι αὐτοῦ; ἀπελογήϑησαν: καὶ. ἀπόδειξαν τὴν: εἴδησυν : περὶ. 
μοταβάσεως τοῦ Μελετίου εἷς. Ῥώμην καὶ ὑποταγὴν. ὑπὸ τὸν Πάπαν ὥς 
καϑαρὰν συκοφαντίαν. "Αλλως.τε. αὐτὰ. τὰ γεγονότα ἐμαρτύρησαν. ὅτι 
προύκειτο. περὶ συκοφαντίας. χαὶ ἰησονϊτυκῆς ἐπυνοήσεως. 

Μετὰ τὸν θάνατον τοῦ Πατριάοχον Ἱεοεμίου τοῦ β΄. ἐζητήϑη .ὃς 
διάδοχος αὐτοῦ ἐπιμόνως ὃ. Μελέτιος. []ηγᾶς, ἀλλὰ τούτου μὴ δεχϑέν- 
τος ἐξελέγη Πατριάρχης ὁ Ματϑαῖος β΄. ἐν ἀρχῇ.. τοῦ μηνὸς Μαρτιου 
τοῦ ἔτους, 1596, ἐπὶ μικρὸν πατριαρχεύσας., Περὶ τὸ.. τέλος. Μαρτίου 
τοῦ αὐτοῦ. ἔτους ἐξελέγη. Πατριάρχης. .ὅ ᾿Γαβοιὴλ.. α΄. τελευτήσας. τὸν 
βίον περὶ τὰ τέλη: Λὐγούστον τοῦ 1596. ᾿Ξζητήϑη καὶ πάλιν. ἐπιμόνως 
ὃ Μελέτιος Πηγᾷς καὶ ἐδέχϑη μὲν νὰ μεταβῇ. εἷς ΙΠολιν. ἀλλ᾽ ἐν τῷν 
μεταξὺ χρόνῳ ἐξελέγη. Πατριάρχης. ὃ. τοποτηοητὴς. τοῦ ϑφόνου Θεο- 
φάνης,. κατὰ Φεβοονάριον. τοῦ 1591 μέχον. τῆς 320. Μαρτίου τοῦ αὐτοῦ 
ἔτους. πατριαρχεύσας. Τότε, παοεκλήϑη καὶ πάλιν ὃ Μελέτιος νὰ. δεχϑῇ 
τὴν. ἐκλογήν του ὡς Οἰκουμενικοῦ, Πατριάρχου, ἀλλὰ ταύτην μὴ στέρ- 
ἕας διῴχησε τὸν ϑρόγον. ὡς. .ε᾿Επιτηθητὴς» ἀπὸ τῆς 30 Μαρτίου-159Τ. 
;Αμέσως δὲ τὴν. προσοχὴν αὐτοῦ ἔστρεψε. καὶ πρὸς τὴν. Ρωσίαν,. ὅπου 
ἀπὸ. μέρους τοῦ. Οἰχουμενικοῦ -Πατριαρχοίου «εἶχεν ἤδη..ἀποσταλεῖ.ὃ 
Αρχιμανδρίτης: Νικηφόρος, ἀπὸμέρους. δὲ τοῦ, Πατριαρχείου Αλεξαν- 
δοείας εἰργάζετο ἐκεῖ; ὡς εἴδομεν, -ὅ.. Κύριλλος Λούκαρις. Πρὸς. αὐτὸν 
ἔγραφεν. ὁ Μελέτιος «ἡμοῖς. μὲν. σε δοῦοο διενοήϑημεν ἁποσπάσασϑαι, 
τοῦτο. μὲν τῶν αὐτόϑι. κινδύνων : ἀπαλλαγήν τινα προμνηστενόμεγου, 
τοῦτο δὲ καὶ τῇ. ᾿Αλεξανδρέων ᾿Εκκλησίᾳ.. ποομῃϑούμενοι ποοστάτην» 
ἐπεὶ. δὲ σφοδρότερον. χειμάζεται ἥ' κατὰ. Σαυρομάτας. ’Εκκλησία..τῶν 
ὀρϑοδόξων, ταῖς τοῦ. Πάπα. ἐπηρείαις, μένε.κατὰ χώραν, μὴ φανῇς 
λιποτακτῶν. καὶ. μάλιστα, συμβάν σε. οὐ. ϑεατὴν γεγονέναι. μόνον τῶν 
κακῶν ἀγώνων τῶν. κατὰ τῆς, εὐσεβείας, ἀλλὰ καὶ μέτοχον τῶν καμά- 
των. καὶ. ἀϑλητὴν ἀροενωπὸν. καὶ 'τὸ φρόνημα καὶ τὸν ζῆλον .δ6δει- 
χότα:.. Μὴ. ἀμόλειν ταῖς τῶν κακῶν παοαφυάσιγ ἀντεπεξιέναν. χαὶ. συμ- 
παοατάσσεσϑαι τοῦ δεινοῦ τούτου σάλου, ὃν. .ὃ διώκων τὴν 'Ἐχκλη- 
σίαν τοῦ Θεοῦ, τῆς ἀποστασίας ὃ πρόδρομος, ἐγείρων. διατελεῖ» Σ 


ι. Μα]ίβεπςε π6ΚΥ, ἔνϑ' ἀν, 1,008 ἕξ. 
2.."Ιλλην. «Ὅιλ. Σύλλογος, Κ)πόλεος, Α, 45. 
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Ἀρχομένου τοῦ Οχτωβορίου τοῦ 1590. ἔλαβεν ὃ Λούκαρις ἐπιστολὴν 
ἔκ Δούπνης, δι’ ἧς ἔμαϑε τὰς ἐκεῖ ἀπὸ τοῦ προηγουμένου ἔτους ταρα- 
χάς τῶν οὐνιτῶν, ! ἀπεφάσισε δὲ μετὰ τοῦ ᾿Αρχιμανδρίτου Νικηφό- 
ρου νὰ συμμετάσχῃ τῆς ἐν Βρέστῃ (ΒιΖ6ς μεταξὺ Λιϑουανίας καὶ 
Πολωνίας) Συνόδου. Αὕτη ὅμως διῃρέϑη εἷς δύο, τῶν οὐνιτῶν ἰδίαν 
συγχροτησάντων Ἑύνοδον ὑπὸ τὴν προεδρείαν λατίνου ᾿Αρχιεπισκό- 
που, Χυρώσασαν τὴν οὐνίαν. Οἵ ὀρϑόδοξοι συνῆλϑον εἷς ἰδίαν Σύνο- 
δον, ἥτις κατεδίκασε τὴν οὖνίαν καὶ τοὺς οὐνίτας. Τὰς ἀποφάσεις 
ὅμως τῆς Συνόδου τῶν οὐνιτῶν ἐκύρωσεν ὁ Βασιλεὺς τῆς Πολωνίας 
Σιγισμοῦνδος, ἔκτοτε δὲ ἥρξατος δευνὸς διωγμὸς τῶν ὀρθοδόξων. Καὶ 
ὃ μὲν Κύριλλος Λούχαρις κατώρϑωσε γὰ διαφύγῃ, ἀλλ᾽ ὃ Νικηφόρος 
συλληφϑείς, ὧς δῆϑεν κατάσχοπος τῆς Τουρχίας, ἐνεκλείσϑη εἷς τὰς 
ερυλακὰς τοῦ Μαριενβούργου, ἐτελεύτησε δ᾽ ἐν αὐταῖς ἐξ ἀσιτίας, 
καίτοι ἀπεδείχϑη ἆϑῶος καὶ ὡμολογήϑη ὧς τοιοῦτος ὑπ᾽ αὐτοῦ τοῦ 
Βασιλέως Σιγισμούνδου, ἀπαντήσαντος εἷξ σχετιχὴν διαμαρτυρίαν τοῦ 
Σουλτάνου Μοάμεϑ' γ΄’. Π1695--16009.. Κατὰ τὸν διωγμὸν ἐκεῖνον 
ἐναντίον τῶν δρϑοδόξον πολλοὶ τῶν χληρυκῶν ἐφονεύϑησαν, ἄλλου 
ἐξωρίσϑησαν, πλεῖστοι ἐκ φόβου ὑπετάγησαν ὑπὸ τὸν Πάπαν. Αἱ ἐνο- 
οίαι χαὶ αἳ ἐπαρχίαι, οἳ ναοὶ καὶ τὰ Μοναστήρια μετὰ τῶν ἐκκλήσια- 
στιχῶν κτημάτων περυῆλϑον εἷς χεῖρας τῶν οὐνιτῶν, οὕτως ὥστε πρὸς 
στιγμὴν ἐφάνη καταργηϑεῖσα ἢ ὀρϑόδοξος. "Ἐκκλησία ἓν ταῖς χώραις 
ἐκείναις. ᾿Αλλ ἀπὸ τῆς ὀρθοδόξου ᾿Ανατολῆς συνεκρατοῦντο τὰ 
ζώπυρα αὐτῆς, μάλιστα διὰ τῶν ἐνεργειῶν. τοῦ Μελετίου Πηγᾶ καὶ 
Κυρίλλου Λουκάρεως. Ὃ Μελέτιος Π]ηγᾶς διὰ μακρῶν καὶ ἐπανειλημ- 
μένως ἔγραψε τοῖς ἐχεῖ ὀρϑοδόξοις, ἐνισχύων αὐτοὺς καὶ συμβοῦ- 
λεύων τὰ δέοντα. Πρὸ πάντων δ᾽’ ἐνϑέρμως συνέστησε τὴν ἵδρυσυν 
Σχολείων καὶ Τυπογραφείων, πρὸς μόρφωσιν μὲν τῶν ὀρϑοδόξων 
παίδων, τὴν ἔκδοσιν δὲ χαταλλήλων συγγραμμάτων. Αἵ συστάσεις 
αὗται τοῦ Μελετίου ]]Τηγᾶ ἐτελεσφόρησαν ἐπαναληφϑεῖσαι καὶ ὕπο- 
στηριχϑεῖσαι ὑπὸ τοῦ Κυρίλλου Λουκάρεως, ὅστις καὶ μετὰ τ’ ἄνω- 
τέρω γεγονότα ἔμευνεν ἐκεῖ, κατὰ τὰς ὁδηγίας τοῦ Μελετίου Πηγᾶ, 
Ἐργαζόμενος ὑπὲρ τῆς ὀρϑοδοξίας 5. 


1. ΠΙερταᾶπά, ἔνϑ᾽’ ἀν. ΙΥ͂, 223--224, 

2.ῬεΏπίττπιετ, ἔνθ’ ἀν.σ. το Μ. Κο ]α]οπ1ίΖ, Ἡ τῆς Λιϑουαῇ 
νίας ἐκχλ. οὐνία (ρωσ.) Πετρούπολις 1850.Α, ὈοΌτοε]οπ5Κγ, Ἐγχει- 
ρίδιον ἱστορίας τῆς Ῥωσσικῆς ᾿Εκκλησίας, ΠΙ, 2501ε6. ΡΖ: ΞΖ Η 
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Οὕτως ἐνεργῶν ὃ Μελέτιος ἀπέχρουε συγχούνως τὰς καϑ᾽ ξαυτοῦ 
συκοφαγτικὰς φήμας ὅτι ἠνώϑη μετὰ τοῦ Πάπα τῆς Ῥώμης. Τὴν δια- 
μαρτυρίαν αὐτοῦ κατὰ τοιούτων φημῶν ἐξηκολούϑουν παριστῶντες οἵ 
᾿Ιησου--ται ὧς πλαστογοαφίαν τῶν Καλβυνιστῶν, διὰ ῥᾳδιουογιῶν ζη- 
τοῦντες νὰ χηλιδώσωσι τὴν τιμὴν τοῦ προμάχου τῆς ὀρϑοδοξίας. Ὃ 
Πατριάρχης ἐξηκολούθησεν ἀνενδότως καὶ μετὰ μεγάλης τόλιης τὸν 
ἀγῶνα αὗτοῦ μακρὰς ἐπιστέλλων ἐπιστολὰς πρὸς τοὺς Ρώσους 1. ἘΞ 
αὐτῶν καταφαίνεται ὅτι οἳ λατῖνοι ϑεολόγοι καὶ ἰδίως Ἰησουΐται ἕξε- 
τόξευον πικρὰς κατηγορίας κατὰ τῶν ὀρϑοδόξων “Ἑλλήνων, ὣς ἀπο- 
λεσάντων τὴν Βασιλείαν ἕνεκα τῶν ἁμαρτιῶν αὐτῶν, ὅτι οὐδὲ. χοιστια- 
νοί εἶσιν, ἅτε «μὴ πευϑόμενοι ὥς κεφαλῇ τῷ τῆς πρεσβυτέρας Ρώμης, 
Πάπᾳ», ὅτι δὲν ἔχουσιν ᾿Εκχλησίαν ἀλλὰ «διαβόλου συναγωγήν» 3, 
Ὃ Μελέτιος Πηγᾶς ἐφοβεῖτο ἰδίως τοὺς ἐκ τῶν Ἰῃσουϊτῶν κινδύνους 
«δέδοια τὰς μηχανὰς καὶ πανουργίας τῶν τῆς ἡμετέρας ἐπιφοιτώντων 
ἔν σχήματι προβάτων καὶ διὰ τῆς χοηστολογίας πειρωμένων παρεκλῖ- 
γαι τὰς τῶν ὀρθοδόξων διανοίας» ) Πόσον δὲ προσχώρησαν οὗ 
ΙἸησουΐται κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην εἰς τὴν ὀρθόδοξον κοινωνίαν μαθ- 
τυροῦσιν αἲ ἑξῆς παρατηοήσεις τοῦ Πατοιάοχου «Παφασύρονται τῶν 
ἀχκεραιοτέρων αἷ ἆχκοαί. Εἰς συνήϑειαν λοιπὸν ἦλθον τῆς διεστραμ- 
μένης διδασκαλίας... Συνεχτρέφεται τὰ. νήπια τῆς Εκκλησίας τοῖς ἓν 
λόγοις τῆς (ἵν᾽ οὕτως εἴπωμεν ἡμεῖς) τῆς ἀπάτης: τὶ γὰρ καὶ ποιή- 
σωσι; βαπτίσματα παρ᾽ ἐκείνων, προπομπαὶ τῶν ἐξοδευόντων, (--ἀπο- 
ϑγησχόντων) ἐπισκέψεις τῶν ἀσθενούντων, παρακλήσεις τῶν λυπου- 
μένων, βοήϑειαι τῶν χαταπονουμένων, ἀντιλήψεις παντοδαπαί, μυστη- 
ρίων κουνωνίαι, ἃ πάντα δι’ ἐκείνων (---τῶν ’]ησουϊτῶν) ἐπιτελούμενα 
πάλη κατὰ τῆς. οὐνίας 'ἐν ταῖς συγχρόνοις αὐτῇ λιϑουνιαχαῖς καὶ πολωνικαῖς 
Συνόδοις (ῥωσ) ἐν τῷ περιοδικῷ «Χριστιανιχκὸν ἀνάγνωσμα» ΥϑΔ, 1896. 517 ἐξ. 
τοῦ αὐτοῦ : Περὶ τοῦ ζητήματος τῆς ἐνοχῆς τοῦ ᾿Αρχιμανδρίτου Νικηφόρου; 
προέδρου τῆς ἐν Βρέστῃ ὀρϑοδόξου Συνόδου, ἐν τῷ περιοδικῷ «Χριστιανικὸν 
ἀνάγνοσμα» 1890, ΠΗ 578 ἑξ. Χρυσοστέμου Α Παπαδοπούλου, Οἱ Ι1α- 
τριάρχαι "Ἱεροσολύμων. ὡς πνευματικοὶ χειραγωγοὶ τῆς Ρωσίας κατὰ τὸν ιζ΄, 
αἰῶνα, σ. 29 ἑξ. 

ι. Γινὰς τούτων ἐξέδωκεν ὁ Κύριλλος Λούκαρις τῷ 1627 ἐν τῷ Γυπογρα- 
φείῳ τοῦ Νικοδήμου Μεταξᾶ ὑπὸ τὴν γενικὴν ἐπιγραφὴν «Ποῦ μακαριωτάτου 
Πατρὸς ἡμῶν Μελετίου, ᾿Αρχιεπισχκόπου ᾿Αλεξανδρείας... [Περὶ τῆς ἀρχῆς τοῦ 
Πάπα ἐν εἴδη ἐπιστολῶν». 

2. Αὐτόϑι σ. 6. 24. 36. 

3, Αὐτόϑι σ. 27. 
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πρὸς αὐτοὺς ὁμονοίας, ὥστε μι- 
ένοιτό τις ἄδεια) ἐλπίδα λοιπὸν 


σύγδεσμος γίνεται τοῖς πολλοῖς τῆς 
κοοῦ χούνου παρελθόντος μηδὲ (εἶ 
εἶναι τοὺς ὑπὸ χοονίας' ἁπάτης μὰν ἐθέὐ τν πάλιν πρὸς τὴν ἐπί-- 
γνώσιν τῆς ἀληθείας ἀνακληϑεῖναι»!. Οἱ ’Τησουΐται δὲν ἦσαν μόνον 
διϑάσκαλοι, δὲν ποοσέτοεχον εἷς βοήθειαν. καὶ προμυϑίαν τῶν πασχόν- 
τον, δὲν ἔδιδον μόνον χοήματα εἷς τοὺς ἀνάγκην ἔχοντας ἀλλὰ καὶ τὰ 
μυστήρια αὐτὰ ἐπετέλουν ὥς ἱερεῖς καὶ τοὺς πάντας πρὸς ἑαυτοὺς 
εἵλχυον. : 
.. Ταῦτα συνέβαινον οὐχὶ μόνον ἐν ταῖς χώραις, εἷς ἃς εἰσήχθη 
ὃ οὔνιτισμός, ἀλλὰ καὶ ἐν μέσῃ ΚΠόλοι, ὥστε ἣ κατάστασις τῆς 
Ἐκκλησίας ἐφαίνετο λίαν δυσάροστος, ποοπαρασκευάζουσα τὴν πλήρη 
τοῦ παπισμοῦ ἐπικράτησιν. Τούτου ἕνεκα ὁ Μελέτιος Πηγᾶς διὰ µα- 
χοῶν κατ᾽ αὐτοῦ ἀντεπεξήοχετο, ἐν ταῖς ἐπιστολαῖς αὗτοῦ ἀναπτύσσων 
τὰ δόγματα τῆς ᾿Ἠκκλησίας τῆς ὀρϑοδόξου καὶ ἀποχρούῶν τὰς συκο- 
φιντίας τῶν ἐχϑοῶν αὐτῆς. “ἵνα δὲ μὴ παρεξηγηϑῇ. ὡς ἀποχρούων 
κοτ᾽ ἀρχὴν πᾶσαν συνδιαλλαγὴν πρὸς τοὺς χοιστιανοὺς τῆς Λύσεως 
ἔλεγεν «οὗ τοῖς Ἰταλοῖς } τοῖς λοιποῖς τῶν ἑσπερίων μεμερόμεϑα τοῖς 
πιίσαις ἀρετῶν ἰδέαις καὶ φιλανϑροπίᾳ πθκοσμημέγοις, οἷς καὶ κάτος 
ἆΊττητον παὶ ἀστασιάστυος ἀρχὰς καὶ διηνεκεῖς εὐημεοίας εὐχόμοϑα, 
πῶσάν τε ἀγάπην καὶ δεξίωσιν παντἀχοῦ πρὸς αὐτοὺς ἐνδεικνύμεϑα- 
γᾷ δὲ τὺγ τῆς : πορεσβυτέρος «Ῥώμης ᾿Λρχιεοέα τῆς διχοστασίας βλέ- 
πομεν αἴτιον» 1}. Οἵ λόγοι οὗτοι τοῦ Μελοτίου Πηγᾶ᾽ ἐκφοράζουσι 
μεγάλην Ὕπρτω, τὴν ἀλήϑειαν ὑποδειχνύουσαν τὴν αἰτίαν τοῦ ἀξιοθρη- 
γήτου σχίσματος χαὶ πάντων τῶν ἐξ. ἀὔτοῦ. ἐκπηγασάντων κακῶν ΚΞ 
᾿ὑὐχκλησίας. 
ποὺς τοὺς Ἔτη ἀπέστειλε διὰ Ἡ ὅ Μελέ- 
καὶ ποὺς τοὺς ᾿ὀρϑοδόξους “Ελλήνας, πανταχοῦ 
παροαχολουθῶγ χαὶ ἁπανταχόθεν καταδιώκων τοὺς ἐχθροὺς τῆς ὀρϑο- 
δοξίας. Οὕτως ἔγραψε μακρὰν ἐπιστολὴν ποὺς τοὺς ἐν Χίῳ ὀρϑοδόξους 
ἀνασχευάξων: μίαγ- ποὸς -μίαν..τὰς..ἀντιπιπτούσας πρὸς τὴν. ὂρϑὴν 
πίστιν. διδασκαλίας τῆς λατιγυκῆς. -ὀκκλησίας καὶ ὀπυστηοίζων. τοὺς 
ῥοθοδόξους ἐν τῇ πίστει τῶν πατέρων αὐτῶν). 


Οὗ μόνον δὲ - 
ἀλλὰ 


τιοΞ ᾿]ηγῶς 


1. Λύτόδι σ. 28. 
-Α. Δημητρακόπουλος ᾿Ορϑύδοξος “Ελλὰς σ. τὸ2-τ-4. «Νέα Σιῶν» 
ΙΙ’. σ. 69 8 
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Κίνδυνοι τῆς ορ'ηίσέον ᾿Εκακλησίοις 


Ἐν ἀρχῇ δὲ τοῦ 1598 ἀπῆλϑε. τῆς ΚΠόλεως ὁ Μελέτιος []ηγᾶς, 
«Εκλεγέντος τὸ β΄ ὧς Πατριάρχου Οἰκουμενιχοῦ τοῦ Μοτϑαίου β’, ἁπέ- 
στειλε δὲ πάλιν εἷς “Ρωσίαν, ἐπανακάμψαντα ἐκεῖϑεν τὸν Ιζύριλλον 
Λούκαριν, ἵνα χομίσῃ ἀπάντησιν εἰς τὸν βασιλέα Σιγισμοῦνδον, προ- 
τείναντα ἕνωσιν µιοτὰ τοῦ Πάπα, καὶ συνεχίσῃ τοὺς ὑπὲρ τῆς ὄρϑοδο- 
Ἑίας ἀγῶνας. Τὸν Λούκαριν παρήγγειλεν ἵνα διέλθῃ τῆς Χίου καὶ τῆς 
Κοήτης πρὺς καταπολέμησυν τῶν ᾿;ησουϊτῶν καὶ τῶν Λατιγοφρόνων. 
Κατεπιέζοντο δ᾽ ἐν Κοήτῃ οἳ ὀρθόδοξοι ὑπὸ τοῦ Ἰωάννου Ματθαίου 
Καορυοφύλλου, ἀπὸ τοῦ 1519 ἐ ἐργαζομένου ἔχφι'. ΙΤερὶ τῶν ἐνεργειῶν αὖ- 
τοῦ ἔγραψεν ὁ Μελέτιος Πηγᾶς ποὸς τὸν Γαβριὴλ. Σεβῆοον εἷς “Ενετίαν 
«Λοκεῖ πῶς ἥ τῇ- δωμαϊκῆς Εκκλησίας τυρυννὶς εἷς ἀρχὴν πασῶν 
καιϑαίρεσιν καὶ στάσιν ἵστασϑαι. Διὸ χαὶ τοὺς εἷς αὐτὴν ἀποστατοῦντας 
εἷς τὴν ἑτέραν ἀποστασίαν ἐκπέμπουσα δι᾽ οὐδεμιᾶς φοοντίδος ἔχει 
ὅπως ἂν καὶ διατεθῶσιν οἵ λαοί, μόνον σκοποῦσα κηουχϑῆναι οὐ ΧἈρι- 
στὸν ἐσταυρωμένον... ἀλλὰ τὴν ξαυτῆς, ἀοχήν. Ὃ δὲ γενναῖος Καρυο- 
φύλλης ὁ ἐπὶ τούτῳ χρήμασι φϑαφεὶς καὶ διὰ τοῦτο εἷς Κυδωνίαν πει- 
φϑεὶς. τῆς ΙΚοήτης, ἆοξ Ξάμονος τῶν Σιζαγίων τῆς σπορᾶς ἐκεῖθεν ἤλ.- 
πισε καταβαλεῖν τοὺς ὑπερασπιστὰς τῶν πατρῴων. δογμάτων καὶ τρό- 
φίμους τῆς εὐσεβείας, τοὺς. τῆς Ἐκκλησίας Λιδασκάλους, αὐτούς, δη- 
λονότι τοὺς. Πατόοας, οὖχ ὑμᾶς δὴ μόνον, σοῦ τε τὴν ἱερὰν φημι χεφα- 
λὴν καὶ τὸν ἱδρὸν Μυογρήγιον» Κατὰ τῶν. Εγεογϑιῶν τούτων. τοῦ 
Καρυοφύλλου ἀντεπεξῆλϑεν ὁ, ᾿]ηγᾶς δι’ ἐπιστολῶν αὑτοῦ, πρὸς. τοὺς 
Κρῆτας, ἠβεγὴννὑπαν έλος, καὶ πρὸς τὸν Δόγην τῆς Ἑγνετίας, διὰ 
τοῦ Γαβριὴλ... Σεβήρου, καὶ. εὐτυχήσας. οὗ μόγον γ᾽ ἁπομακρύγῃ ἔκ 
Κοήτης τοὺς λατινόφρονας. ἀλλὰ καὶ διάταγμα. νὰ λάβῃ «ἵνα τὸ γένος 
ἡιιῶν τελείως ἀπαλλαγῇ τῶν τοῦ Πάπα μηχανημάτων καὶ ἴγα ἐπιτρέ- 
πήται τοῖς ὑπὸ τὴν. ἔγετ τρῶν ἐξουσίαν “Ἰλλλησιν ἢ . ἐλευθέρα τήρησις 
τῶν δογμάτων καὶ ἡϑῶν τῆς ὀρϑοδόξου Ἐκκλησίας» 5. 

υ 


Τὸ διάταγμα τοῦτο ἐμφαίγει ἔτι ἅπαΞ τὴν . πολιτικὴν τῶν “Εγετῶν 


1. ΒΕ ΤΝεεταπα. Βηγιοσταρηῖε πο]]έὐ1ηαε (ΧΝΙΙ τἰέεϊε) Υ, 192-218. 
«Αὐτόθι, 111, 203: 

.τ΄. ὁ Νινολάκη. (νῦν Κυδωνίας καὶ ᾿Αποχορώνου, Επισκόπου) Μελέτιος 
ἸΤηνᾶς, Πατριάρχης Αν ἐξ νο δεῖ, Ἔν. Χανίοις Ιο04, σ. 150. 11ρθλ, τοῦ αὐτοῦ: 
“1 ποὺς τοὺξ Κρῆτας βλλθ ορ γβοθλνα, Μελετίου τοῦ Πηγἁ, σ. 90 Ἑξ. 
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ἔν σχέσει πρὸς τοὺς ὑπηκόους αὐτῶν “Έλληνας: κατοπιεζομένους τού- 
τους ὑπὸ τοῦ λατινυκοῦ κλήρου χαὶ τῶν ἀποστόλων χαϑ’ ὅλου τοῦ πα- 
πισμοῦ ἐπροστάτευεν ἢ Ἐνετία ὅσον ἠδύνατο. Οὕτω δὲ πεοὶ τὴν ἐπο- 
χὴν ταύτην ἐπενέβη αὕτη καὶ ἐν ταῖς Ἰονίοις γήσοις, ὅπου Χατεπιέ- 
ζοντο οἵ ἀρϑόδοξοι συνεπείᾳ τῶν μεικτῶν γάμων. ΥπΠρεΥ ἐχεῖ γύμος 
ἵνα μὴ ἐπιτρέπηται εἷς οὐδένα ἱερέα νὰ εὐλογῇ ἄλλους γά1ους εἰμὴ 
τοὺς τῶν ὁμοδόξων αὑτοῦ. ᾿Λλλ᾽ οἵ Λατῖνοι ἐφαομόζοντες πρὸς ποο- 
σηλυτισμὸν τὰς ἰδιαιτέρας αὑτῶν εὐκόλους διατάξεις πεοὶ συνοικεσίων, 
ἐματαίωσαν τὸν νόμον τοῦτον,τελοῦντες μεταξὺ τῶν Ἔ}λ λήνων γάμους εἷς 
βαϑμοὺς ἀπηγορευμένους ὑπὸ τῆς ὀρϑοδόξου Ἐκκλησίας, παρὰ τὰς ὅια- 

μαρτυρίας τοῦ ὀρϑοδόξου κλήρου. Ἐπειδὴ ὅμως πολλοὶ συνέβαινον 
γάμοι μεταξὺ Ἑλληνίδων καὶ λατίνων τὸ ϑοήσλευμηι, ἐχ δὲ τῶν τό- 
χγνων τῶν τοιούτων γάμων ἀἄνεστέλλετο ὃ λοτινιχὸς ποοσηλυτισμός, 
ταὶ αἳ ἑλληνίδες μητέρες ἐνέπνεον εἷς τὰ τέχνα αὐτῶν ἀγάπην πρὺς τὴν 
ὀρϑοδοξίαν, πολλάκις προσηλυτίζουσαι καὶ τοὺς ἰδίους συζύγους ὦ τότε 
λατῖνος ᾿Δρχιεπίσκοπος Κερκύρας Κουερίνης κατὰ τὸ 599 διὰ τῆς 
βίας διέζευξε “Ἑλληνίδας ἀπὸ Λατίνων, διαλύσας γάμους πρὸ ἕξ μηνῶν 
τελεσϑέντας, ἥρπασε μνηστὴν ἀπὸ τοῦ μελλονύμφου οὐτῆς χαὶ ἵνα 
ἑρποδίσῃ τὸν γάμον ἐπεβίβασεν ἐπὶ πλοίου καὶ λαϑραίως ΕΡΡΉΝΝ 
αὐτὴν ἐκ Ιζερχύρας. Παράπονα διεβιβάσϑησαν διὸ []οεσβειῶν εἰς Ἔνι 

τίαν κατὰ τῆς τοιαύτης διαγωγῆς τοῦ Λατίνου ᾿Λοχιεπισχόπου, ἀλλά, 
κατὰ τὴν συνήϑειαν αὑτῶν, αἷ ἑνετικαὶ ᾿Λρχαὶ διεβεβαίουν μὲν ὅτι τοῦτο, 
δὲν ϑὰ ἐπαναλειφϑῶσι καὶ ὅτι διεβιβάσϑησαν αἱ δέουσαν, ὁδηγίαν εἷς 
τὸν ᾿Αρχιεπίσχοπον μετὰ δυσχερείας δὲ κατώρθουν νὰ σνμβιράζωσι 
καὶ τὴν ἐξωτερικὴν αὐτῶν ἀνεξιϑρησχείαν πρὸς τοὺς “Ἕλληνας καὶ 
τὰς ἀπαιτήσεις τοῦ Πάπα ἵνα ὑποστηριχϑῇ τὸ λατινικὸν δόγμα. Δ 
περὶ μειχτῶν γάμων ἔριδες ἐπεξετάϑησαν καὶ εἷς τὰς ἄλλους νήσους. 
Ἔν Κεφαλληνία δέ, ἔνϑα ἥδρευεν ὀρϑόδοξος Επίσκοπος, χατ᾽ τοιαύ- 
την περίπτωσιν ἔριδος διεξήχϑη πρὸς τὸν ἐν Ζαχύνϑῳ ἑδρεύοντα λατῖνον 
᾿Επίσκοπον μονομαχία δι᾽ ἀμοιβαίων ἀφορισμῶν Χυτὰ τῶν εἰς ιιειχτοὺς 
προσερχομένους γάμους, ἕως οὗ τῇ 9 Αὐγούστου 1599 ἐξέδωκεν ἢ ἕνε- 
τικὴ Πολιτεία ϑέσπισμα χαταστέλλον τὰς διενέξεις καὶ καϑορίζον τὺν 
τρόπον τῆς τελέσεως τῶν μειχκτῶν γάμων ἢ τοῦ διαζυγίου αὐτῶν 
καὶ τὴν ἀνατροφὴν τῶν τέκνων κατὰ τὰς ϑρησκευτικὰς δοχὰς τοῦ 
πατρός. Δὲν ἐδίστασε δὲ ὁ λατινιχὸς κλῆρος ν᾽ἀποπειραϑῇ καὶ εἷς τὴν 
Ἡπτάνησον τῆς εἰσαγωγῆς καὶ τῆς Ἱεοᾶς 'Εξετά εως, ἢ τῆς ὕπανο.γῆς 


Σχέσεις ᾿Ορϑοδόξων καὶ Λατίνων κατὰ τὸν τς’. αἰῶνα 299 


τῶν ὀρϑοδόξων ὑπὸ τὴν ἐποπτείαν τῶν ἱεροξεταστῶν.. Κατ’ αὐτὸ τὸ 
1599 ἀπεστάλη ἐκ Κερκύρας εἰς Ἑνετίαν ὁ "Έλλην. Μονοῦσος Μαρᾶς, 
ἵνα ὣς αἱρετικὸς ἐξετασϑῇ ὑπὸ τοῦ ἐχεῖ δικαστηρίου τῆς Ἱεοᾶς Ἐξετά- 
σεως. ᾿Αλλ’ ἡ ᾿Ενετικὴ ' πολιτεία ἀπέκρουσα. τὴν δίκην, πρὸς πρόλη- 
ψιν σκανδάλων. καὶ ἐξεγέρσεως τῶν “Ἑλλήνων. ᾿Επίσης..ἀπέκρουσεν 
ἀξιώσεις τῶν φανατικῶν. λατίνων  κληοικῶν τῆς “Επτανήσου, οἵτινες 
δὲν ἐπέτρεπον εἷς τοὺς ὁρϑοδόξους ἱεροκήρυκας νὰ δμιλῶσιν ἐλευϑέ- 
ρῶς ἀπὸ τοῦ ἄμβωνος πεοὶ ϑρησκευτικῶν ζητημάτων, ἄλλ᾽ ἐπέβαλλον 
αὑτοῖς νὰ λαμβάνωσι τὸ ϑέμα τῶν ὁμιλιῶν παρὰ τῶν Λατίνων Ἐπι- 
σχόπων χαὶ νὰ μὴ χηρύττωσιν ἄνευ ὥρισμένης ἀδείας αὐτῶν. ! 

Ταῦτα ἀναμφιβόλως δὲν ἦσαν ἄγνωστα εἷς τὸν Μελέτιον [Πηγᾶν, 
ὅστις παρηχολούϑει τὰ ἓν ταῖς λατινοκοατουμέναις χώραις συμβαί- 
γοντα χαὶ ἐν πάσῃ εὐκαιρίᾳ παρεῖχε. τὰς προσηκούσας ὁδηγίας πρὸς 
τοὺς ὀρϑοδόξους. 2). Γ1ρὸς τὸν Σιγισμοῦνδον ἀπήντησε μετὰ πολλῆς 
λεπτότητος, δηλῶν ὅτι ἀναγνωρίζει τὸν Πάπαν, ὡς Ἐπίσκοπον: Ρώ- 
μης, ἔχοντα τοιαύτην οἵαν χαὶ οἱ λοιποὶ Επίσκοποι ἐξουσίαν καὶ ϑέσιν 
ἓν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ, συναποδείξας τὰς ἀδικίας, αἵτινες διεποάττοντο κατὰ 
τῶν ὀρϑοδόξων ἐν Πολωνία. Καὶ εἷς προτάσεις δὲ τῶν ἐν Πολωνίᾳ Δια- 
μαρτυρομένων γενομένας τῷ 1599. ἀπήντησεν ὅτι ᾗ ἕνωσις αὐτῶν μετὰ 
τῆς ὀρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας εἶνε:-δυνατὴ διὰ τῆς ἀποδοχῆς τῆς διδασκα- 
λίας αὐτῆς, ὧς μόνης ὀρϑῆς, ἄλλ᾽ ὅτι καὶ ἄνευ τῆς δογματικῆς ἑνώσεως 
μεταξὺ ὀρϑοδόξων καὶ. προτεσταντῶν δύνανται νὰ ὑπάρχωσι  φιλικαὶ 
σχέσεις. 

“Ὁμοίως δὲ πρὸς αὐτὸν εἰργάζοντο- καὶ οἳ ' δύο ἕτεροι διαπρεπεῖς 
ϑεολόγοι Μάξιμος Μαργούνιος καὶ Γαβριὴλ Σεβῆρος, διὰ τῶν συγ- 
γραμμάτων αὑτῶν ὑπὲρ τῆς ὀρϑοδόξου ᾿Εχκλησίας. Τῷ 1600 ἐδημοσίευ- 
σεν ὁ Σεβῆρος τὸ’ συνταγμάτιον. αὑτοῦ περὶ. Μυστηοίων, περὶ ὧν ἐξέ- 
ϑηκε διδασχαλίαν ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὴν τοῦ Γ]ροτεσταντισμοῦ, καίτοι 
ἐν τούτῳ εὑρέϑη ὑπὸ τὴν ἄμεσον ἐπίδρασιν τῆς λατινικῆς ϑεολογίας 3. 

ι.Ε, Λούντζη. Περὶ τῆς πολιτικῆς καταστάσεως τῆς. “Επτανήσου ἐπὶ 
«Ενετῶν, ᾿Αϑήνησι 1856, σ. 97--1Ο1 

2. Ν. Κατραμῆ, Φιλολογικὰ ἀνάλεκτα Ζακύνϑου, σ. Τ12 - 115. 


3 Ρῃ, Μεγετ, Ρὶε (πεοῖ. 11τεταῖητ σ, 80--81 ΒΕ. ϑιεἰ{α Πίε ΑὈεπά- 


ππαμ]θ]εΏτε ἧετ φτ.ἑίτεπε. ἐν τῷ περιοδ. ]οτὈΐοπετ {{τ ἀεμίβεπε Τπεο[ομίε, 
τ. ΙΧ-ΞΧΙΙ, ΘοιίΠα 1864 8 σ.681--683 Ρ. Κεπ.άαι1τι ἔνῦ’ ἀν.σ. 60 Πρβλ. 
Μ,]αρ1ε. 16 πιοῖ ΙταπββηρβεαπίαΏοη ΟἲεΖ 166 στεςβ ανθπηί 1620,ἐν ΕεΏο 
4’ Οπεπί Χ (1907) σ. το-ητ Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, Δοσίϑεος [1α- 
τριάρχης 'Ιεροσολύμων, Ἔν “Ἱεροσολύμοις τ907, σ. 27 ἑξ. 
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Καὶ ἄλλοι συνέγραφον κατὰ τὴν ἐποχὴν ταύτην, εἰδικώτερον ἄντεπε- 
ξερχόμενοι κατὰ τῶν πολεμίων τῆς ὀρϑοδόξου ψ Εκκλησίας. Οὕτω δὲ 
ὃ. Ναϑαναὴλ. Χίχας συνέγοαψε. λαμπρὸν. Εγχειρίδιον. περὶ '' τοῦ 
Πάπα!. Γεννηϑεὶς ἐν ᾿Αϑήναις κατὰ τὸ δεύτερον ἥμισυ τοῦ ιστ΄ αἰῶ- 
νος μετέβη εἰς Ρώμην μετά τινος ᾿Επισκόπον, ἐκεῖ δέ, κατὰ τὰς πλη- 
ροφοφίας τοῦ ἀντιπάλου αὐτοῦ Αἰγιδίου, (Εσ!άιη5. Οθβάτο), ἡνώϑη 
μετὰ τῆς λατινιχῆς ᾿Εκκλησίας, ὑποταγεὶς ὑπὸ τὸν Πάπαν. ᾿Αλλ’ ἁπελ- 
ϑὼν ὕστεοον εἰς “Ενετίαν εἰλκύσϑη πάλιν εἷς τὴν ὀρϑοδοξίαν ὑπὸ τοῦ 
Γαβοιὴλ Σεβήοου καὶ τοῦ στενοῦ αὐτοῦ φίλου Μαξίμου Μαργουνίου, 
χοηματίσας ὀρϑόδοξος ἱερεύς τῆς ἐν “Ενετίᾳ. ἑλληνυκῆς ΙΚουνότητος 
(1014--16011} καὶ ἐργασϑεὶς ἐν Ζακύνϑῳ ὑπὲρ τῆς ὀδοϑοδόξου Ἔκκλη- 
σίας. Τὸ ᾿Εγχειρίδιον αὐτοῦ μεϑ’ ἱκανῆς πρωτοτυπίας. ἐξετάζον τὸ πα- 
ραλογώτατον πρωτεῖον τοῦ Πάπα ἀποκοούει αὐτὸ: μετὰ τῶν. ἄλλων 
κακοδοξιῶν ἐν ἁπλῇ. ποοσιτῇ εἰς τὸν λαὸν γλώσσῃ. Ἐν τέλει τοῦ 
᾿Εγχβιριδίου ἀποστρεφόμενος..ὅ.' συγγοαφεὺς πρὸς...λατῖνον. λέγει 
«ἼΑς κρατοῦμεν ἐκεῖνα ὁποὺ μᾶς ἐπαράδωσεν ἢ ἁγία τοῦ Χριστοῦ Ἐκ- 
κλησία, ἢ καϑολικὴ καὶ ἀποστολική, καὶ πὸ ϑεῖον' καὶ ἱερόν. Ἐθαγγέ- 
λιον, ο6 ἅγιοι Απόστολοι, οἵ ᾿ϑεῖοι Πατέρες, αἵ. ἑπτὰ ἅγιαι.. Σύγοδοι, 
καὶ ἁπλῶς ὅσα μᾶς ἐπαρέδωχε τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον, ὁποῦ ἐμίλιε μέσα 
διὰ τοῦ στόματος τῶν ἁγίων καὶ ϑεοφόρων. Πατέρων, Καὶ ἂν. μᾶς ἐγέ- 
λησεν ὃ Χριστός, θέλομεν εἶσται γελασμένοι. ᾿αὶ ἂν μᾶς εἴπασι ψέμ- 
ματα οἳ ᾿Απόστολοι,. ὑπομονή. Καὶ ἂν ὃ Βασίλειος, ὁ. Γρηγόριος, ὅ 
Χρυσόστομος, ὃ [ζύριλλος, ὁ ᾿Αϑανάσιος καὶ. οἵ. ἄλλοι διδάσκαλοι. τῆς 
᾿Εκκλησίας µας κολασϑοῦσι, τῶν ὁποίων τὰ δόγματα κρατοῦμεν; : ἂς 
πάμε καὶ ἡμεῖς εἰς τὴν κόλασιν «ὁποῦ πάνε καὶ αὗτοί: καὶ. ἐσὺ! πάλιν 
θέλεις. ὑπάγει ἐκεῖ ὁποῦ ἐπῆγεν ἐκεῖνος ὁποῦ σὲ ἐδίδαξεν αὐτὰ ὁποῦ 
φοονεῖς»”, Ἐν ἁπλῇ γλώσσῃ συνέγραψε καὶ ὁ: Μάξίμος Πελοπονγνήσιος 
«Εγχειρίδιον κατὰ τοῦ σχίσματος τῶν Παπιστῶν»-μαϑητὴς τοῦ Μελε- 
τίου Ι]ηγᾶ, ζῶν περὶ τὸ 1602 ἐν. ᾿Αλεξανδρεία 3. Δικαιολογῶν τὴν χρῆ- 


ΙΡ. Μέγετ ἔνθ’ ἄν, σ. τοῦ. ' 

2, Α.. Δημητρακοπούλου, Ναθαναὴλ Χίχα τοῦ ᾿Αϑηγαίου, ᾿Εγχθιρίδιον 
περὶ τοῦ πρωτείου τοῦ Πάπα, Λειφία 1860, σ. 33, 34. Εἰς τὸν Χίχάν ἀπήντησεν 
ὁ Αἰγίδιος. γράφας ἐμπαϑῆ ἀναίρεσιν ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν: ΑρΡδ]ορΐαξ 1π’ Οαία]α- 
Ὠποη Νάίπαπαε]ϊβ (ΓΗίσπάας Αιπεπἰεπθῖς 1678. 

3,.ΡῬῃ, Μαγετ ἔνθ” ἀν. σ, τοῦ. ΤΤ6ρὶ τὸ τ62ο ὁ Μάξιμος ἦλθεν εἰς Ἰε- 
ρουσαλήιι. ἧς ὁ Πατριάρχης Δοσίθεος ἐξέδωκε τὸ ᾿Εγχειρίδιον τῷ τ6οο ἐν "]ά- 
σίῳ. 
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σιν τοιαύτης γλώσσης ἔλεγεν. «Ἐπειδὴ τὸ γένος μας μέσα εἰς ὅλα ὁποῦ 
ἔχασε καὶ ἦλϑεν εἰς τόσην δυστυχίαν καὶ ὀνειδισμόν, ἀπὸ ἐκείνους ὁποῦ 
ποότερον ἐϑαυμάζετον ἔχασε καὶ τὴν ἑλληνικὴν γλῶσσαν... χάμνει χοεία 
κἂν μὲ τὴν ἁπλῆν ἑτούτην, τὴν ὁποίαν ὅλοι τὴν γροικοῦν, νὰ βοηϑήσω- 
μεν "ὅσον: εἶνε δυνατὸν τοῦ- Γένους καὶ τῆς ἀνατολικῆς Εκκλησίας ἢ 
ὁποία ἔχει μέσα εἰς ταῖς ἄλλαις της δυστυχίαις. καὶ πόλεμον πολὺν ὄχι 
τόσον: ἀπὺ τοὺς. ἀλλοτρίους τῆς πίστεως, ὅσον ἀπὸ ἐνείνους δποῦ ἔπρεπε 
νὰ βοηϑᾶται χατὰ: τὴν ὑπόσχεσίν τους᾽ ὁποῦ εἶναι χοεῶσται νὰ εἶνε 
ἔτουιοι:νὰ' δίδουν ἀπόκρισιν κάϑε ἑνὸς διὰ. τὰ τῆς πίστεώς μας κεφά- 
λαια χαὶ τὰ ϑεῖα μυστήρια: οἵ ὁποῖοι ὄχι μόνον ἀπόκρισιν εἶναι ἆδύ- 
νατον νὰ: δώσουν, ἀλλ᾽ εἶναι καὶ ἐναντίοι ἐκείνων ὁποῦ: δύνανται νὰ 
ἀποχοιϑοῦν: διὰ νὰ μὴ φαίνεταν ἣ ἰδική τους ἀπαιδευσία: καὶ τέτοιας 
λογῆς κινδυνεύει τὸ πτωγὸν τὸ Ὑένος τῶν ὀρϑοδόξων δυνατά, ἀπὸ τοὺς 
νεωτεοιστὰς καὶ ὀοϑοδόξους, καὶ μάλιστα ἀπὸ τοὺς ἀποστάτας ἀπὸ τὴν 
ἀνατολικὴν εἰς τὴν δυτικὴν.’Εκκλησίαν, διὰ χάποιαν πρόσκαιρον ἀπό- 
λαυσιν, ὅτι εἶναι σιμὰ εἷς τέλειον ἀφανισμόν, μὲ ὅλον ὁποῦ τινὲς ἔδι- 
κοί: μας, διὰ τὴν πολλήν τους ἀμάϑειαν καὶ ἀπαιδευσίαν, δὲν τὸ γοοι- 
κοῦν ἑτοῦτο ἀφανισμόν, ἀλλὰ διόρϑωσιν.. καὶ βοήϑειαν: καὶ διὰ τοῦτο 
ὁ ϑεῖος ζῆλος μὲ ἐκίνησε νὰ βοηϑήσω τὸ Γένος μας, κατὰ τῆν μυκράν 
μου:δύναμιν, ἀφείνοντας ἐγγοάφως. εἰς φράσιν ἁπλῆν διὰ τοὺς ἁπλοῦς... 
γὰ μὴ ἀπατῶνται οἳ ἁπλοῖ καὶ ἀμαϑεῖς ἀπὸ τοὺς Λατίνους, οἵ ὁποῖοι 
μὲ τὸ νὰ εἶναι σοφοί, ἀποχρίνονται τέτοιας λογῆς, ὁποῦ μὲ πολλὴν εὖ- 
κολίαν δύνανται νὰ: ἀπατήσουν ὄχι "μόνον τοὺς. παντελῶς ἀμαϑεῖς, 
ἀλλὰ καὶ τοὺς: μὴ καλῶς πεπαιδευμένους εἰς ταῖς διαφοραῖς αὗταϊς χαὶ 
τὰ δόγματα: καὶ διὰ τοῦτο πολλοὶ ἀπὸ τοὺς ἐδικούς μας, ὄχι μόνον: δὲν 
ποὺς κατηγοροῦν; ἀλλὰ χαὶ' τοὺς βοηϑοῦν, μὲ τὸ νὰ ἀπατῶνται ἀπὸ 
ἐκείνους πολυτρόπως καὶ σσφιστικῶς !» 

Ταῦτα πάντα εἶναι λίαν χἑάρακτηριστικά, μαρτυροῦντα τοὺς. µεγά- 
λους κινδύνους οὕς διέτρεχεν ἣ ὀρϑόδοξος Εκκλησία, ἀπὸ μέρους: τῆς 
Λυτικῆς ᾿Εχκλησίας. Ἐν μέσῳ δὲ τῶν κινδύνων τούτων τῇ 189: Σεπτεμι- 
βοίου:τοῦ 1001. ἐτελεύτησε τὸν βίον ὅ' γενναῖος αὐτῆς πρόμαχος Μελέ- 
τιος ΙΤηγᾶς, Πατριάρχης Αλεξανδρείας, τὰς τελευταίας ὑποβαλὼν ὗπο- 
ϑήκας πρὸς τὸν Κύριλλον Λούκαριν, τὸν διαδεχϑέντα αὐτὸν ἐν τῷ 
ἀγῶνι ὑπὲρ. τῆς δοϑοδοξίας. Πρότυπον τῆς ὅλης αὑτοῦ δράσεως 


τ... Ν Σάϑος, Νεοελληνικῆς φιλολογίας παράρτημα, Ἔν-Αὐήναις᾽ τϑ7ο, 
σ. 48--40. 
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ἔσχεν ὃ Λούκαρις τὸν Μελέτιον []ηγᾶν, μέχρις αἵματος ἀγωνισϑεὶς 
πρὸς ἀπόχρουσιν τοῦ παπισμοῦ. Διότι κατ’ αὐτοῦ ἔστρεψε τὴν ὅλην 
αὑτοῦ προσοχὴν καὶ ἐνέργειαν ὁ ]]ηγᾶς, ἀπὸ τῆς πρώτης στιγμῆς τῆς 
ἐμφανίσεως αὑτοῦ ἐν τῇ σκηνῇ τῆς ἱστορίας. Αὐτὸς διεξήγαγε καρτερώ- 
τατα τὸν πόλεμον κατὰ τοῦ διὰ τῆς οὗνίας καὶ δι᾽ ἄλλων μέσων παρεισ- 
δύοντος εἰς τὴν ὁ χϑόδοξον Εκκλησίαν παπισμοῦ. Τούτου ἕνεκα κατέ- 
λιπε τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἱερὰν τὴν μνήμην αὑτοῦ, ἥν μόνος ὁ λυσσῶν παπο- 
λάτρης Ἰωάννης Ματϑαῖος Καρυόφυλλος, γενόμενος ἐν τῷ μεταξὺ 
χοόνῳ τιτουλάριος ᾿Επίσκοπος ᾿Ιχονίου ἐξύβοισε μετὰ τῆς ἱερᾶς μνήμης 
τῶν συναγωνιστῶν τοῦ []ηγᾶ, Μαργουνίου Σεβήρου καὶ Λουκάρεως. 
;Αλλ᾽ ὅ ἀγὼν οὗτος δὲν ἀπέκρουσε. παντελῶς τὸν χίνδυνον. Οἵ δὲ πα- 
λαιοὶ ἀγωνισταὶ παρήοχοντο ὃ εἷς μετὰ τὸν ἕτερον, Μῆνάς τινας μετὰ 
τὸν Μελέτιον []ηγᾶν ἐν “Ενετίᾳ τὴν νύκτα τῆς 81 Ιουνίου ᾿ πρὸς τὴν 
1 Ιουλίου 1609 ἀπέϑανε καὶ ὁ Μάξιμος Μαοργούνιος, μέχοις ἐσχάτων 
στιγμῶν ἐξακολουϑῶν τὴν. μεγάλην αὐτοῦ συγγραφικὴν δρᾶσιν. 

Ὃ ϑάνατος αὐτοῦ. ἐπῆλϑεν ἐν ἐποχῇ κοισιμωτάτῃ διά τὴν ᾿Ορϑό- 
δυξον ᾿Εκκλησίαν. ᾿Εν Ρωσίᾳ, ἰδίως οἵ ᾿Γησουΐται διὰ τῆς οὗνίας. εἶχον 
ἐπικρατήσει. ᾿Ελυμαίνοντο οὗτοι τὴν Μητρόπολιν Κιέβου, ἔχοντες. ἐκεῖ 
δραστήο:ο συνεργάτην τὸν Πέτρον. ᾿Αρκούδιον, ὅστις. εἰς Ρώμην ἔπα- 
νακάμψας μέχοι τοῦ. ϑανάτου αὗτοῦ (1033) μετὰ μανίας ἐπολέμησεν 
ἐν τῆς συγγοάμμασιν αὐτοῦ τὴν ὀρϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν. !, ᾿Απεπειράϑη- 
σαν δὲ οἳ ᾿Ιησονΐται νὰ καταλάβωσι καὶ αὐτὴν τὴν Μόσχαν. "Ἤδη τῷ 
1000. ὁ Σιγισμοῦνδος ἀπέστειλεν εἰς Μόσχαν. πρὸς τὸν τσάρον Βορὶς 
Ρονδούνωφ (1598-1005) ἀννιπρόσωπον αὑτοῦ τὸν Λέοντα Σαπέγαν, 
μετὰ δύο ᾿Ιησουϊτῶν, ζητῶν νὰ συνάψῃ συνϑήχας «αἰωνίας εἰρήνης», 
ὑπὸ τὸν ὅρον τοῦ ἔχθιν τοὺς Λατίνους πλήρη ἐλευϑερίαν ἐν “Ρωσίᾳ. 
Ὁ τσάρος ἐδίστασε ν’ ἀναλάβῃ τὴν ὑποχρέωσυν ὅπως ἐπιτρέπῃ τὴν 
ἐλευθέραν ἵδρυσιν λατινικῶν ναῶν καὶ τὴν ἐγκαϑίδρυσιν τῶν Ίησουΐ- 
τῶν. 7Αλλ᾽ αὐτὸς μὲν ἀπέϑανε τῇ 13 ᾿Απριλίου 16006, ἐν Πολωνίᾳ δ᾽ 
ἀνεφάνη ἀνταπαιτητὴς τοῦ ϑρόνου τῆς Μόσχας ὃ ψευδο- Δημήτριος, 
ὃν ἀνέλαβον, νὰ. ὑποστηρίξωσυν. οἵ .’]ησουΐται ἐπὶ τῷ ρητῷ ὅρῳ. τῆς 
εἰσαγωγῆς τῆς. λατινιχῆς. πίστεως εἰς Ῥωσίαν. Ὁ. ψευδο: Δημήτριος 
ἐπισήμως ἐδέχϑη τὸν λατινισμὸν καὶ ἔδωκε τὴν ὑπόσχεσιν ἐὰγ᾽κατα- 


1. Β. Τεβταπᾶ, Ν.ὑ]ορταρ]ίε (ΧΥΙΙ αἰέείε) 111, 217 “Ο ᾿Αρκούδιος κατὰ 
τὰ τελευταῖα ἔτη τῆς ζωῆς αὑτοῦ ἀπέβαλε τῆν χρῆσιν τῶν ποδῶν καταπλακῷῶ- 
θεὶς ὑφ᾽ ἁμάξης ἔν τινι ὁδῷ, τῆς Ῥώμης. 


5, σρι-. 5 Μα - 
Σχέσεις Ορθοδόξων καὶ Λατίνων κατὰ τὸν ις’ αἰῶνα 308 


λέῃ τὸν ϑρόνον τῆς Μόσχας «πάντας τοὺς ῥώσους εἰς τὴν λατινικὴν 
πίστιν νὰ προσηγάγῃ». Διὰ τῆς βοηϑείας τῶν Πολωνῶν ὄντως κατέ- 
λαβε νμε Μόσχαν ὃ ψευδο-Λημήτριος, ἀναγνωρισϑεὶς ὥς νόμ μος Ίσά- 
ρος. Τὴν στέψιν αὐτοῦ ἐτέλεσεν ὃ ᾿Αοχιεπίσκοπος ᾿Αφσένιος. ᾿Αλλὰ 
να; ὁψεύδο»Λημείζβεος ἐδεθήίοσε τὰς κατὰ τῆς ὀρϑοδόξου 
θη "θέν ΡΝ αὐτοῦ, ἐγκαϑιδρύσας ἐν αὐτῷ τῷ Κρεμλίνῳ. τοὺς 
1ησουΐτας, οἵτινες δοαστηοιώτατα ἤοξαντο ἐργαζόμενοι ὑπὲρ τοῦ προ- 
σηλυτισμοῦ τῶν Ρώσων. Εἷς. Μόσχαν ἀπεστάλη καὶ παπικὸς ἀντιπρό- 
συπὸς ὁ κόμης ᾿Αλέξανδρος Ραγγόνης, ἀνεψιὸς τοῦ ἐν Πολωνίᾳ παπι- 
κοῦ νουντσίου Κλαυδίου ῬΡαγγόνη, πλεῖστοι δὲ λατῖνοι χληρικοὶ ἔκ 
Τ]ολωνίας συνέφφευσαν εἰς Μόσχαν. Ιίατ’ ἀρχὰς οὐδεμία παρουσιάζετο 
ἀντίδρασις, ᾿Αντέστη μὲν δ' Πατριάοχης Ιώβ, ἀλλ᾽ ἐκακοποιήϑη. ἐν 
αὐτῇ τῇ λειτουργίᾳ ὑπὸ τοῦ λαοῦ καὶ ἐξωρίσϑη, ἀντικατασταϑεὶς ὑπὸ 
ποῦ ἕλληνος Πατριάρχου Ἰγνατίου (1005), τέως Επισκόπου “Ἱερισσοῦ 
καὶ ἁγίου "Όρους, ἀποστσλέντος πιϑανῶς. εἷς Μόσχαν ὑπὸ τοῦ Μελε- 
τίου ᾿]ηγᾶ, ὧς ᾿Επιτηφητοῦ τοῦ Οἰκουμενικοῦ ϑρόνου 1. Ὁὖχ ἧττον αἲ 
βιαιοπραγίαι τῶν Πολωνῶν καὶ τῶν Ἰησουϊτῶν αἳ σκανδαλώδεις ἐνέρ- 
γενᾶ... προὐκάλεσαν ἐξέγερσιν τοῦ λαοῦ κατὰ τοῦ ψευδο-Λημητρίου 
πίτην. προσπηϊηϑέντο: τὸν ὀγϑόδοξον ἱκανοπουήσαντος: δ᾽ ἐντελῶς 
τοὺς. ᾿Ιησουΐτας. Ἢ ἐξέγεοσις ἐγένετο ἐν ὀνόματι τῆς: ὀοϑοδο- 
Ἑίας, ϑῦμα δὲ αἰτῆς ἔπεσον οὗ μόνον ὃ 'ψευδο-Λημήτριος ἀλλὰ καὶ 
πολλοὶ ξένοι, Οἱ, ᾿Ιησουΐται δὲν ἐγκατέλειπον καὶ μετὰ τοῦτο τὸ σχέ- 
ον τῆς ἐκλατινίσεως τῆς Ρωσίας: διότι νέος ψευδο:Λημήτριος παρου- 
οιάσϑη. ὃν ἐβοήθησαν οὗ μόνον οἵ Πολωνοὶ ἀλλὰ καὶ αὐτοὶ οἵ ἹΚοζά- 
κου πρὸς κατάληψιν τῆς Μόσχας.'"Εβουλεύοντο δὲ νῦν οἳ ’Ἰησουΐται 
νὰ εἰσαγάγωσι βιϑμηδὸν τὸν οὐνιτισμὸν εἷς ὅλην τῆν Ρωσίαν. 

Τὰ ἀνώτατα: ἐν τῇ Πολιτείᾳ καὶ ἐν τῇ ’Εκκλησίᾳ ἀξιώματα ἔμελλον 
νὰ καταλάβωσιν οἳ εὐνοϊκῶς διακείμενοι πρὸς τὸν οὔνιτισμόν;. εἷς: τὰς 
ἰδρυϑησομένάς λατινικὰξ Ἑχολὰς ϑὰ προσειλκύοντο οἳ παῖδες τῶν Ρώ- 


:. Τὴν. λεπτυμέσειαν ταύτην μανθάνομεν ἐκ τῶν ;Απομνημονευμάτων .τοῦ 
»Ἀφοενίευ “Αογιεπισκόποῦυ ᾿Ἐλάσσῶνος, εἶνε δὲ αὕτη λίαν διαφωτιστικἠ τοῦ 
πωρελϑόντος τοῦ ᾿Εγγατίου ἀναιροῦσα τὴν περὶ αὐτοῦ τέως. κρατοῦσαν γνώμην, 


ἴδε Διπμητοιεβσκη, ὁ ᾿Αρχιεπ..Ελασσῶνος ᾿Αρσένιος καὶ τά... ᾿Απομνημονεύ- 
μωτᾳ αὐτοῦ, ΓΙεριο5. ᾿Ακαδημ. Κιέβου, ΧΧΧΙΧ. (1898) 4, -σ: 578. Χρυσοστέ- 
μου Α. Παπαδοπούλου Περὶ τῆς ἑλλ. ἐκκλησιαστικῆς χρονογραφίας, τοῦ 
ιστ’. αἰῶνος. Ἐν Αλεξανδρείᾳ τοΙ2,᾽σ. 29. ἐξ. 
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σῶν, ὧν. τινες ϑ᾽. ἀπέεστέλλοντο. εἷς τὰς ἔν Τ]ολωνίᾳ καὶ ἓν Ῥώμῃ. Σχο- 
λάς, ϑὰ παρεσύρετο καταλλήλως ὃ λαὸς. ἵνα ἐπισκέπτηται τοὺς λατινι-- 
κοὺς ναούς, ϑὰ ἐξεδιώκοντο: ἐκ. Ρῶσίας οἵ. προτεστιίνται καὶ οἵ “"Ελλη- 
νες, ἵνα μὴ ἐμποδίσωσι. τὴν εἰσαγωγὴν τοῦ. οὐνιτισμοῖῦ, ἐν ἀνάγχῃ ΠΠ 
πρωτεύουσα τοῦ Ιζράτόνς ϑὰ μεταβιβάζετο ἐκ Μόσχας εἰς ἄλλην πό- 
λύν, πλησιεστέραν πῥὸς. τὴν [Π]ολωνίαν, ἵνα δὲ μὴ χάσῃ τὴν δημοτιχό- 
τητα αὑτοῦ ὁ νέος Τσάρος ϑὰ. ἐφαίνετο: μᾶλλον ἀδιάφορος πρὸς τὰς 
ἐνεργείας ταύτας, αἵτινες ὥς καὶ πᾶσαι αἲ πρὸς τὴν Ῥώμην σχέσεις ϑὰ 
διεξήγοντο. ειυστιχῶς: μοτὰ πολλῶν ποοφυλάξεων. ᾿Ιὑπειδὴ ὅμως ὃ νέος 
ψευδο-Δημήτριος δὲν. ἠδυνήϑη νὰ καταταλάώβῃ τὸν ϑρόνον τῆς Μόσχας» 
ξξεστῥάτευσε.κατ᾽ αὐτῆς, ὃ Συγισμοῦνδος; ἵνα. καταλάβῃ ὑπὲρ τοῦ υἷοῦ 
αὑτοῦ Βλαδισλαύου τὸ ἀξίωμα τοῦ Γσάρου, μεγάλαι δὲ καὶ ἀπερίγροαπτοι 
ἐπηκολούθησαν ταραχαί, ἕως οὗ τῷ 1013 ἐξελέγη νόμιμος σάρος τῆς 
Μόσχας ὃ. Μιχαὴλ Πωομανῶφ (1613-1045) καὶ ἀπεκοούσϑη πᾶσα ἰη- 
σουϊτικὴ ἐπιβουλή. !. 

Ταϊὐτοχρόνως ὅμως ἐκιὸς τῶν ἐν τῇ. Μητροπόλει Κιέρου, τῇ κατε- 
χομένῃ ὑπὸ τῶν λατίνων,.. συμβαινόντων, καὶ ἐν αὐτῇ τῇ ΚΠόλει, μετὰ 
τὸν ϑάνατον τοῦ. Μελετίου ]Τ]ηγᾶ, ἐφαίνοντο ἐπικρατοῦντες οἳ λατῖνοι 
καὶ διὰ παντοίων τρόπων: τείνοντες εἷς τὴν πλήρη καϑυπόταξυν τῆς ἥμε- 
τέρας "Εκκλησίας. {Πατρυάρχης [{Πόλεως μετὰ τὸν. Ματϑαῖον β’ ὅστις 
τὸ: δεύτερον. ἐπατριάρχευσεν. ἀπὸ τοῦ 1598 μέχρι τοῦ 1609 καὶ ἐπὶ μι- 
κοὸν πάλιν κατέλαβε τὸν ϑρόνον τῷ 1003 ἐπὶ 11 ἡμέρας ’, διαδεχϑεὶς 
τὸν ἀπὸ τοῦ Φεβρουρίου 1002 μέχρις "Ιουνίου. 100’; πατριαρχεύσαντα 
Νεόφυτον᾽ α’ τὸ: πρῶτον, ἐξελέγη ὁ Ραφαὴλ. β΄.(1003---1001), ὅστις 
διετέλει ὑπὸ. τὴν ἄμεσον. ἐπίδρασιν τῶν. ᾿]ησουϊτῶν, πολυπληϑεστάτων 
ἄντων καὶ σιανταχοῦ παοεισδυσάντον διὰ τῶν Σχολείων αὐτῶν καὶ τῆς 
λοιπῆς προσηλυτευτιχῆς δράσεως. Αὐτῆς. τῆς. κκατριαοχικῆς ᾿Λκαδημίος 
καϑηγητὴν προσεκέλεσεν. ὃ Ρυφαὴλ ἄνϑρωπον χεχηουγμένον . ϑιασώ- 
την τοῦ παπισμοῦ, τὸν Φραγχίσκον Κόκχον 5. Οὗτος κατήγετο ἐκ Νά- 
ξου, εἰσαχϑεὶς τῷ 1018 εἰς τὴν ἐν Ρώμῃ ἑλληνικὴν Σχολὴν τοῦ ἁγίου 
᾿Αϑανασίου, ἐν ᾖ εὐδοχιμώτατα ἐσπούδασε πὴν φιλοσοφίαν καὶ ϑεολο- 


τ. Μοανεχρίου, “Ἱστορία τῆς «Ριοσικῆς Εκκλησίας, (ρωσ,)Χ.,. τ26 ἐξ, Χρυοφ- 
στόμου: Ἀ Πχπαδρπούλον,. Οἱ ΓΠατριάρχαι “Ιθροσολύιι-ον ὧς. πνευματικοὶ 
χειραγωγοὶ τῆς Ῥοσίας κατὰ πὸν ιζ’ αἰῶνα, σ. 38; δξ.:5 

2.Β.1Ι,ε{ταπ, Βιρίίουσταρπίε (ΧΥ]Η[51έο[ε) ΙΝ, 169, 


3, Αὐτόϑι ΠΗ, 1τ0--153, 
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γίαν. γενόμενος ὕστερον διδάσκαλος ἐν τῇ αὐτῇ. Σχολῇ. Μετὰ δωδεκαετῆ 
διαμονὴν. ἐν αὐτῇ. μετέβη εἰς τὴν πατρίδα αὐτοῦ. Νάξον, ἔνϑερμος κή- 
ρυξ: τοῦ. παπισμοῦ, διδάσκων. τοὺς ὀρϑοδόξους. πρὸς. «ἐπιστροφὴν» εἰς 
τοὺς. κόλπους τῆς λατινικῆς...᾿Εκκλησίας,. Ὥς. τοιοῦτος χατέστη.. λίαν 
γνωστὸς τιμώμενος καὶ παρὰ τἦν ὀρϑοδόξων,, ἕνεχα. τῆς. λογιότητος 
αὑτοῦ, Φιλίαν εἶχε πρὸς αὐτὸν καὶ ὁ Γαβριὴλ.. Σεβῆρος, πρὸς ὃν γρά- 
ψας τῇ Μαρτίου.1604. ἀνεκοίνου, ὅτι ἐπιμόνως :ζητήϑη -ὃπὸ τοῦ 1]α- 
τριάρχου. Ραφαὴλ. καὶ ὅτι εὑρίσκετο τότε ἐν ΚΠόλει ἐργαζόμενος ἑπὲρ 
τοῦ. ἀπαιδεύτου Γένους '. Διέμενεν ἓν Κ᾿Πόλει ἐπὶ πενταετίαν συνεχῶς 
κηρύττων τὰ δόγματα τῆς Λυτιχῆς ᾿Εκχλησίας, ἄχρις οὗ παρέσιρε καὶ 
αὐτὸν τὸν Πατριάρχην Ραφαὴλ εἰς  ἀναγνώρισιν τοῦ. παπικοῦ πρῶ: 
τείου. ᾿Απελϑὼν τῆς ΚΠόλεως, συνεπείᾳ, ἐμφανίσεως ἐν αὐτῇ λοιμικῆς 
νόσου, ἵνα μετοβῇ εἰς Ρώμην καὶ ἐκϑέσῃ εἷς τὸν. ΓΠάπαν τὰς ἐνεργείας 
καὶ τὰς προόδους αὑτοῦ, ἀπέϑανε προώρως ἐν Νάξῳ, διατάξας ἵνα ἐν. 
τῶν χρημάτων αὐτοῦ ἰδουϑῇ. μικρὸν. Μοναστήριον, μετὰ παρεκκλη- 
σίου, ἐν ᾧ ϑὰ ἠδύναντο νὰ λειτουργῶσι λατῖνοι κληρικοί. Μέχοι το- 
σούτου βαϑμοῦ ἐξεφανίζοντο οἱ τρόφιμοι τῆς. Σχολῆς τοῦ. ἁγίου ᾿Αϑα- 
νασίου ὑπὲρ τοῦ παπισμοῦ. 

᾿Αλλὰ δὲν ἐβράδυνε νὰ ἐχδηλωϑῇ ἢ ἀντίδρασις κατὰ τῆς λατινικῆς 
ἐπικρατήσεως. Διότι εἷς τὸν. Πατριαοχικὸν ϑρόνον ΚΠ]όλεως μετὰ τὸν 
Νεόφυτον β΄. τὸ δεύτερον πατριαρχεύσαντα (16' Ί-1019) τῇ συνεργείᾳ 
τῶν .᾿Πησουϊτῶν, καὶ τὸν Τιμόϑεον᾽ β΄. (1612-1620) 2, ἀνεβιβάσϑη ὁ 
Κύριλλος Λούχαρις καὶ ἀνέλαβε τὸν ὑπὲρ τῆς ὀρϑοδοξίας ἀγῶνα. 

Τοιαύτη ὑπῆρξεν ἢ. ἱστορικὴ πορεία τῶν σχέσεων τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου 
Καϑολικῆς ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ πρὸς τὴν τῆς Δύσεως. ᾿Εκκλησίαν κατὰ τὸν 
ιστ᾽. αἰῶνα. Τῇ. 10 Ὀκτωβρίου 1616 ἀπεβίωσεν ἐν “Ενετίᾳ καὶ δ 
τελευταῖος ἀντιπρόσωπος τῶν κατὰ τὴν περίοδον ταύτην πρὸς τοὺς 
ἑτεροδόξους σχέσεων τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Ανατολῆς Γαβριὴλ Σεβῆρος. Βε- 
βαίως οὗτος ὑπελείπετο τοῦ Μελετίου [Πηγᾶ, κατὰ τὴν δραστηοιότητα 
καὶ τοῦ Μαξίμου Μαργουνίου, κατὰ τὴν παιδείαν. ᾿Δλλ᾽ ἢ δρᾶσις αὐτοῦ 
ὑπὲρ τῆς Εκκλησίας καὶ τῶν γραμμάτων ὑπῆρξεν ἐξ ἴσου πρὸς τὴν 


τ΄ Ἑ- κ. τοῦ ἐξ Οἰκονόμων, [Περὶ Φραγκισκου τοῦ. Ιζόκκου ἐπιστολή, 
Αϑήνησι 1869, σ. 31. 92. 

α.ςΘαταγοα, Κοἰαίίοπ6 ἱπέάϊίε5 {65 πιἰϑθίοπθ ς Ια Οοπιρα απὶε ἠε Τἐιβ. 
α Οοπι(απήπορὶε εἰ ἆαπβ]θ Ιεναπίε αι Χγίι θἰὀείε, Ῥάτί5 ι5ύ04 σ, 615-63 ΕΒ, 
Ι,εσταπΏ, Βιδρ]οσταρπίε (ΧΥΙ οἰξε]ι).Υ, 244, 
“ΘΕΟΛΟΓΙΑ; ΤΟΜΟΣ Ι΄. δ’ το29 90 


-800 Χρυδοστόμου [Ταπαδοπούλου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν 


«ἐκείνων καὶ τοῦ Πατριάρχου ΚΠ. “Ἱερεμίου β΄. μεγάλη καὶ πολυσήμαν- 
πος. Ἧ παρουσία αὐτοῦ ἐν τῇ Δύσει, ἕλληνος ὀρϑοδόξου “Ἱεράρχου ἐν 
μέσῳ τοῦ λατινικοῦ κύσμου ἀντιπροσωπεύοντος τὸν Οἰκουμενικὸν Πα 
-πρ!άρχην, ὑπῆρξεν ἐπωφελεοτάτη ἐκ πάσης ἐπόψεως τῇ ᾿Ορϑοδόξῳ 
7Εκκλησίᾳ καὶ τῷ "Ἑλληνικῷ Τένει. Βεβαίως ἢ παρουσία αὑτοῦ καὶ ῇ 
᾿δυᾶσις ἥ πολυμερὴς δὲν ἐξησφάλισαν τὰς ἐν τῇ Λύσει ἑλληνικὰς 
ὀρϑοδόξους παροικίας κατὰ τῆς συντελεσϑείσης δη ἀφομοιώσεως αὑτῶν 
μετὰ τῆς λατινικῆς ᾿Εκκλησίας, εἴδομεν δὲ αὐτὸν ἕτοιμον νὰ ὑποχωρήσῃ 
εἴς τινας λατινιιὰς ἀξιώσεις καὶ ὑφιστάμενον τὰς φανερὰς ἢ λανϑα- 
νούσας ἐπιδράσεις τῆς λατινικῆς ϑεσλογίας. Αλλ᾽ ὁ ὑπὸ τὴν χειραγωγίαν 
αὐτοῦ διατελέσας ἐν τῇ Παροιχίᾳ τῆς ᾿Ενετίας "Ελληνισμός, συγκράτη- 
ϑεὶς ἐπὶ ἕνα αἰῶνα καὶ ἀποκρούσας πᾶσαν ἐπιβουλήν, ἐν τῇ ἱστορίᾳ τῆς 
ἡμετέρας ᾿Εχκλησίας καὶ τοῦ Γένους μεγάλην ἐξεπλήρωσε ἀποστολήν, 
παρασκευάσας τὴν κατὰ τὸ δεύτερον ἥμισυ τοῦ ιζ’ καὶ κατὰ τὸν ιη΄. 
ἰῶνα συντελεσϑεῖσαν πνευματικὴν ἀνάπτυξιν, ἧς κέντρον ὑπῆρξεν ἢ 
ἓν “Ενετίᾳ “Ελληνικὴ ]Ιἑοινότης. 

Τὸν Σεβῆοον διέκρινεν ἁγνὸς καὶ φιλογενὴς ζῆλος, καίτοι ὃ ἥοε- 
Ἶμος αὐτοῦ χαραχτὴρ ἀνεχαίτιζεν αὐτὸν ἀπὸ τοῦ καϑήκοντος τῆς αὗπα- 
παρντσεως. Τούτου ἕνεκα δὲν κατῆλθεν εἰς τὴν παλαίστραν τῆς κινδυ- 
νωδεστέρας ἐνεργοῦ δράσεως, οὐδ᾽ ἐδέχϑη τὸν προταϑέντα αὑτῷ Οἰκου- 
μενικὸν Θρόνον. Ἔν τούτῳ διεκρίνετο οὗ μόνον τοῦ Μελετίου Πηγᾶ 
ἀλλὰ καὶ τοῦ ΓΤατριάοχου Ἱερεμίου, προσομοιάζων μᾶλλον πρὸς τὸν 
Μάξιμον Μαργούνιον. 

Οἵ τέσσαρες δέ οὗτοι ἱεράρχαι, ὃ “Ἱερεμίας, ὃ []ηγᾶς, ὃ Μαργού- 
τιος καὶ ὃ Σεβῆρος ἀντιπροσωπεύουσιν, ἐν τοῖς μάλιστα, τὴν ᾿Ορϑόδα- 
Ἔον ᾿Εκκλησίαν ἐν ταῖς πρὸς τοὺς ἑτεροδόξους σχέσεσιν αὐτῆς κατὰ. 
τὸν ιστ΄ αἰῶνα, εἰς αὐτοὺς. δέ, διὰ τῆς χάοιτος τοῦ Θεοῦ, ὀφείλεται ὅ,τι 
καλὸν ἐγένετο ὑπὲρ αὐτῆς. Ὃ ἐφεξῆ: ιζ΄ αἰὼν ὑπῆρξεν αἰὼν τοῦ Άοι- 
ακάρεως, πληρούμενος ὅλος, ἀπ᾽ ἀρχῆς μέχρι τέλους, ὑπὸ τῆς προσῶώπι- 
.κότητος αὑτοῦ, καΐτοι ἐν τέλει δραστηριώτατα καὶ ἐπωφελέστατα. εἶρ- 
Ὑάσϑη ὃ Πατριάρχη- [εοοσολύμων Δοσίϑεος (1069---1101Τ}, ὑπὲρ τῆς 
Φοϑοδοξίας. Ὃ Θεὸς ηὐδόκησεν ἵνα ἐν ἑκάστῃ κρισίμῳ ἐποχῇ τῆς Ἔκ- 
πλησίας ἀναφαΐνωνταύ οἱ κατάλληλοι καὶ δόκιμοι προασπισταὶ αὑτῆς. 


ΜΙΑ ΣΕΛΙΣ 
Ἔκ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣΤΙΚΗΣ ΙΣΤΟΡΙΑΣ ΤΩΝ ΚΑΤΩ ΧΡΟΝΩΝ 


Ἥ μετὰ τῆς Δύσεως ἐπικοινωνία τῶν ἡμετέρων ἐξ ᾿Ανατολῆς πάν- 
"ποτε ἀναφερομένη, ἐν τοῖς δέλτο:ς τῆς Ἱστορίας τῆς ᾿Εκχλησίας, συχνα- 
τέρᾳ ἀπέθη ἓν τοῖς μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς Κων]πόλεως χρόνοις, ὅτε οἳ 
-λογιώτεροι καὶ σοφώτεροι τῶν ἣμετέρων, φεύγοντες τὸν ζυγόν τῶν Γούρ- 
"κων, ἄσυλον εὕρισχον ἐν ταῖς δυτικαῖς γώρα!ς, μεταγγίζοντες ξχεῖ τόν 
“πχτρῷον θησαυρὸν τῆς σοφίας καὶ γρῆσιμεύοντες ὡς ὃ χυριώτερος πα- 
ράγων τῆς ἀναγεννήσεως τῶν γραμμάτων ἐν τῇ Δύσει. Πολλοὶ ὡσαύτως 
καὶ πρὸ τῆς μεγάλης ἐν τῇ Δύσει μεταρ»υϑμίσεως χαὶ μετ᾽ αὐτὴν ἰδία, 
μετέβαινον ἐχεῖ, τό μὲν ἵνα καταταχϑῶσιν εἰς τὰ διάφορα πανεπιστή!βισ 
-καὶ τὰς ἀκαδημίας, τὸ δὲ ἵνα μελετήσωσι τήν θρησκευτικὴν καὶ ἠθικὴν 
κατάστασιν τῶν δυτικῶν καὶ ἄλλοι ἵνα ἑξαιτήσωνται τὴν ὑλικὴν αὐτῶν 
-καὶ μάλιστα τῶν διαμαρτυρομένων ὑποστήριξιν διὰ τὰς πολλὰς καὶ συ- 
νὰς παγνολεθρίας, τὰς προξενονμένας ἑκάστοτε παρὰ τῶν Τούρκων τοῖς 
“ἡμετέροις. Ὅτι βεδαίως μεταξὺ τῶν. τελευταίων ὑπῆρξαν δυστυχῶς καί 
τινες ἀπατεῶνες καὶ ἀγύρται, ἐκμεταλλευόμενοι τὰ φιλάνθρωπα τῶν δυ- 
τικῶν αἰσθήματα καὶ μάλιστα τῶν Γερμανῶν, τοῦτο δὲν δυνάμεθα νᾶ 
-ἀρνηθῶμεν, ἔχομεν δὲ καὶ τὴν μαρτθρίαν τοῦ Χαϊνεκχίου ', ὅστις ἐν τῷ 
πεπαλαιωμένῳ. μέν, ἀλλ᾽ ἔτι χρησίμῳ αὐτοῦ συγγράμματι ἐφιστᾷ τὴν 
προσοχὴν τῶν συμπατριωτῶν αὐτοῦ ἐπὶ τῶν τοιούτων. ᾿Αλλὰ καὶ ἄλλοθεν 
Ἔχομεν γνῶσιν περὶ τοιούτων προσώπων, ὥς π.χ. περί τινος '᾿Αθανσ- 
σίου Θωμαΐδου, περὶ οὗ ἓν τοῖς κατόπιν γενήσεται: λόγος, ὡς καὶ 
περί τινος Ἐμμανουὴλ ΙΠωγωνάτοῦ, ὅστις κατὰ τὸν ᾿Αθ. Κε- 
φαμέα Παπαδόπουλον 1 ὑπὸ τὴν ἐπωνυμίαν, Μητροπολίτης, ᾿Ἀρ- 


τ. Ηεἰπεςείη5, ΑῬριάαηρεη ᾱ, αἰίεκ α.. πεπεκ στἰεοπίβοιεη Κίτοπε,, Ικ1ρ- 


«218 Ι7ΊΙ, Α΄. σελ. 226. 
2. Διάφορα ἑλλην. Γράμματα ἓν ετρφύπ. σόφῃ, προλεγ. το καὶ 22. 
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χιεπίσκοπος Ιαλαιῶν Πατρῶν Παῖΐσιος Ἔ μιεανουὴλ. 
Πωγωνάτος, φέρων γράμμα τοῦ πατριάρχου Κων]πόλεως Ιαϊσίου- 
τῷ 17831, μετὰ τῶν ὑπογραφῶν ἒξ ἀρχιέρξῶν καὶ τοῦ μεγ. “Ῥεφερενδα- 
ρίου Πεωργίου τοῦ Σπανδωνή,, συνιστᾶτο τοῖς ἐν Κηρώτῃ πρὸς 
σωτηρίαντῶνπ αμπόλλων Χριστιανῶν, τῶναἰχμαλω- 
τισθἐντων κατὰ τὴν φθάσασαν πρὸ χρόνων ἀνάλωσιν” 
τῆς ΙΙελοποννήσου. Ὃ ἐκδότης τοῦ γράμματος τούτου ᾿Αθαν. 
Κεραμεὺς ὁρμώμενος ἐκ τῆς πατριαρχικῆς σφραγῑδός, τῆς φερδύσῆς τὸν 
δακτύλιον τῶν ἁλιέων, σύμβολον παπικόν, ὑποτίθησιν ὅτι τοῦτο εἶναι. 
τλάσμα ἀγύρτου τινός, ὃν ταὐτίζει πρὸς τὸν Μπ τὐληναῖον τυχοδιώκτην᾿ 
Σεραφείμ, ὅστις ἐγήμις τεν ἑαυτὸν ἀπόγένον τοῦ Πωγωνάτου καὶ 
ὅστις συλληφ ρθεῖς τῷ 1789 ἓν Πετρου πόλει ἐφυλακίσθη χὰ) ἑξωρί ίσθη εἰς 
Ειδηρίαν' ἀλλὰ τὴν ὑπ πόθεσιν ταύτην τοῦ Κεραμό ὡς δὲν ἀποδέχεται ὃ 
πρ. Λεοντοπόλεως Σωγρόνιος ; ἘΜ ὡς γνήσιον τὸ γράμμα τοῦ Τ]αϊ- 
σίου χαὶ τὸν ᾿]αλαιῶν Πατρῶν ΓΠαΐσιον μος Μητροτολί ίτην, ἀλλὰ. 
καὶ ὁ Κεραμεὺς ἐν δευτέρχ πραγιιατείᾳ 5 ἀσύστατα θεωρεῖ τὰ ὑπὸ τοῦ - 
᾿Αεον-οτόλεως λεγδμενα ξ' 
᾿Απέναντι τῶν ὁλί ίγων τούτων ἀγυρτῶν καὶ ἀπατεώνων, τῶν τεριεργο- 


-βένων ἀνὰ τὰς δυτικὰς χώρας πρὸς ἐκμετάλλευσιν καὶ πλήρωσιν σκοτείων 

σκοπῶν, ὑπάρχει πληθὺς οκ ἐντίμων χαὶ σεβαστῶν τροσώτ-ων, ἄτινας.. 

τρὸξ συλλογὴν ἐράνων ἢ δι᾽ ἄλλας ἀφορμὰς ἀξιεπαΐνους ὑς ἐρχόμενα εἲς 
/. 


ἐπικοινωνίαν πρὸς διαφόρους ἐπισήμους ἄρχοντας, καθηγητὰς Χ.λ. πα- - 


ρεῖχον αὐτοῖς διαφόρους τληροφορίας περὶ τῶν καθ᾽ ἡμᾶς τραγμάτων, 
Να Ρ ' 5 ὶ ᾿ ΠΠ 


ἐπισπῶντες οὕτω τὸν ἔπαινον αὐτῶν χαὶ τὴν ἀληθῆ τῶν Ὁ Ων ἐκτί- - 
βησιν. Πόσοι Χαὶ ποῖοι ἂχ .ριθῶς Ἶ5 σαν οἱ τοιοῦτο! δύσκολον νἃ δρίοῃ τις... 


Φαρ. ᾿Αλεξανδρ. Τόμοξ Τ'. σελὶς 327. 

Φαρ. ᾽Αλεξανδρ. Δ’. 215 

Ἰ 3.. Περὶ. τοῦ Σεραφεὶμ. τούτου, ὅστις ἐτιτλοφορεῖτο κ τέναιῳς Σεραφεὶμ 
Πωγωνάτος, ἔξαρχος χληρονομιχκός τῶν Κυκλάδων καὶ Σποράδων νήσων.. 
ὑποχαγκελλάριος τοῦ. ἡμετέρου ἔϑνους καὶ πληρεξούσιος ἀν τιπρόσζοπος αὐτοῦ: 
καὶ ὅστις κατὰ τὰς ἐν Ρωσσία ἀναχρίσεις Φεεφάνους τοῦ Προκοβικίου ἦν 
δῆϑεν ἐκ τῶν πληρεξουσίων τοῦ Ἕλλην. ἔθνους πρὸς συλλογὴν συνδρομῶν- 
καὶ προστασίαν τῶν εὐρωπαϊκῶν δυνάμεων ὑπὲρ ἀνεξαρτησίας τῶν “Ἑλλήνων: 
ἀπὸ τοῦ τουρχικοῦ ζυγοῦ, ὅρα πλατύτερον Κ, Παλαιολόγου ἐν Παρνασσῷ Τόμ.. 
η σε, ο8--5τ. 


χλλπ ιν 


Μία σελὶς ἐκ τῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς “Ιστορίας τῶν κάτω χρόνων 309 


“ἡμεῖς ἐν τοῖς διαφόροις ἡμῶν μ ελέταις, εὐ ὑρόντες Τληφοφορίας τινὰς ἐγκα- 
τεσπαρμέ ένος περὶ τοιούτων προσώτων, ἀναγ γράφομεν αὐτὰς ἐνταῦθα, ἵνα 
᾿Χρησιμεύσωσι τοῖς ἐπαΐουσι πρὸς ἀκριδεστέραν αὐτῶν ἔρευναν. Οὕτως 
-ὁ μεταφραστὴς καὶ ἐκδότης τῶν Χρ ονικῶγ Φιλί (που τοῦ Κο- 
τρίου Ἔρ ρρῖκος Ἰλάριος ! ἀναγράφει ἐν σε ελ. 486. ᾿Αναστάσιον 
τινᾷ Κο ΒΥ νόν, ἡγούμενον. τῆς Μονῆς Σι νᾶ, ὅστις τῷ 1049 φέρων 
- ἐπιστολὴν τοῦ κατὰ ᾿προηγούμενον αἰῶνα, ἀκμάσαντος ἡγουμένου τῆς 
Μονῆς Εὐ γενίου ἐνεχείρισε τῷ αὐτοκράτορ: Ναξί μιλιανῷ. τῷ 
Α΄. Ἐπίσης ἀναφέρει καὶ᾽ ᾿Αθανάσιον τὸν Κρεμώναν ἐκ Κολω- 
-ν ας τῆς Μακεδονίας, ἀρχιμανδρίτην. τῇ Μονῆς ᾿Ιδήρων, ὅστ ἰς, τῷ 1078 
φέρων ἐτ' (στολὴν τοῦ Κων ]πόλεως Δ ιονυσίου τοῦ Δ'. τοῦ Μουσε- 
λύμη, ἐγνωρίσθη ἐν Λειψία. τῆς Σαξωνίας μπῇ τοῦ διασήμου καθηγη- 
ποῦ. Ὃλ εαρίου (ἐν σελ. 495). 10, αὐτὸ .1λάριος ἐν τῷ παραρτή- 
ματι τοῦ αὐτοῦ βιβλίου ἀγοσέπι καὶ ἄλλους, ὡς Ἰωά ἀσαφτὸν Λα αὶ 
ϑέτην, πελοπ ονγήσι» μοναχὸν. τοῦ “Αγίου Ὄρους, ὅο Ὡς τῷ 160 
κατὰ τὴν μαρτ τηρίαν τοῦ ᾿Αρνόλξ ο υ ἐπεσκέφθη διάφορα τῆς ἠδ. 
της μέρη χαὶ Ὧν. ἀνὴρ ὑ ὑπὸ πολλῶν ἆ Ϊ ἀρετῶν Χοσμούμενος: ὁμοίως Ἱερε- 
μίαν τινά, ες ἔχ ΜΝ. ᾿Ασίας ὅ στίς τῷ τοῦθ ἦλθεν εἰς Λειψίαν καὶ 


Ἂ 


ἐγνωρί ίσθη. μετὰ τοῦ Ὄλεαρ ἴουι. Τρὸς ὂν τῷ 107 0. ἔγραψέν ἐ. Βάν- 


-νης λαμπρὰν ἐ ᾿ τεριέχουσαν διαφόρους πληροφορίας" ὁ “Ἱερεμίας 
-οὗτος ὑπογρήφεται διδάσκαλος τῆς ᾿Ανατολικῆς Ἔκκλη- 
σίας τέλος ὁ ὁ 'Ιλάριος ἀναφέρει Δλαγιὴλ τὸν Καστρίνοιον ὅστις 

-τῷ 1070, ἔχων ἐπισέολὴν τοῦ Πατριάρχου, Μεθοδίου, ἐπεσκέφθη 
τὴν Μ. Βρεττανίαν αὶ Γερμανίαν Έρὺ - σηλλογὴν συνδρομῶν ὑτὲρ τῆς 
μογῆς΄ τῶν ᾿Ἰῥήρων' καὶ 6 Δανιὴλ οὗτος συνῆψε σχέσεις πρὸς τὸν Ὄλε- 
άρι τ9 νι ὅστις καλεῖ αὐτὸν ἱερομόγαχον καὶ. Οϊκονόμαν τῆς 
τῶν ᾿Ανατολικῶν. Εκάλη! [ας ἐν τῇ νή σῳ Ἰ[άτ μῳ, ἅμα 
δὲ σεβαστὸν καὶ λ Οογιώτατον, εἰδότα ἐκτὸς. τε «Ἑλληνικῆς 

τὴν Τοὐρκύκήν,” ᾿Ιτάλικήψ, ΑἌΛΕΝ Ἀαὶ ἐρμανικήγ. γγοἉλέξενδρος 
“Ἑλλάδιος, ἀφηγεῖται ὅτι εἰς Χάλλην τῆς Σαξωνίας, μετέδη χάὶ δ 7 τάτρι- 
άρχης..[!α ἃ ϱ Ὀὴ ὁ Ι΄. (1103: Ἠμίς, μετὰ, τοῦ ᾿Αἂρ ανουπόλεως Ἂς 


1. Λευφία καὶ “Φραγκούρτη 1687. 
α. Παρὰ λάβίρᾳ Ν. 'Ελλὰς σέλ. τγο. 
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θανασίου (ξ 17899), ἄγνωστον ἕμως διὰ τί. Εἰς Νεάπολιν τὴς ᾿]τα-- 
λίας μετέξη τῷ ΤΤΤῸΘ χαὶ ὃ Σιναίου Κύριλλος δ Δ΄. θεῖος τοῦ- 
ἀπὸ Σιναίου Κωνσταντίου, ὅστις δι᾽ ἀναφορᾶς τρὸς τὸν θασιλέα τῆς 
“Ισπανίας, δυνάμει Χρυσοδούλλου τῆς Ἰσαθέλλης ἐζήτει ἐλέη ἀπὸ 
80 ἐτῶν μὴ χορηγηθέντα τῇ μονῇ συμτοσούμενα δὲ εἰς 60,000 γρόσ.. 
οὐδὲν ὅμως κατώρθωσε, τῆς δωρεᾶς θεωρηθείσης ὡς ἐν παραγραφῇ '.. 
Ἐν τῇ σειρᾷ τῶν εἰς Εὐρώπην ἀπιόντων γινώσχομεν καὶ τοὺς ἑξῆς -- 
Τὸν θΘηθαΐδος ᾿Αρσένιον, θεόχλητον τὸν ΠΙολυεἰδῆνν 
καὶ ᾿Αθανάσιον τὸν Δωρόσταμον. Καὶ τερὶ μὲν τοῦ πρώτου 
μανθάνομεν ἐκ τῆς “Ἱστορίας ὅτι τῷ 17193 συνοδευόμενος ὑτὸ τοῦ ἄρχιμ... 
Γενναδίου κατ᾿ ἐντολὴν τοῦ Ι]ατριάρχου ᾿Αλεξανδρείας Σαμουὴλ 
τοῦ Καππασούλα μετέβη εἰς Λονδῖνον τρὸς συλλογὴν ἐράνων ὕτερ 
τοῦ τάσγοντος θρόνου καὶ ἐνεφανίσθη εἰς τὴν Ανναν Στούαρτ, ἀχο-- 
λούθως δὲ ἐχρησίμευσεν εἰς τὰς μετὰ τῶν ἀνωμότων σγέσεις τῆς  ἥμε-- 
τέρας ᾿Εχχλησίας, ὡς γινώσλομεν Ί, Περὶ δὲ τοῦ Θεοκλήτου τοῦ- 
Πολυειδοῦς γινώσκομεν ὅτι κατήγετο ἐπ γονέων τλουσίων τῆς ᾿Αδρι- - 
ανουτόλεως, ὅτι ἧτο ἀρχιμανδρίτης τῆς ἐν Μαχεδονίᾳ Ι]ολυανῆς καὶ μέ- 
γας ᾿Εχκλησιάρχης τοῦ “Αγίου Ὄρους καὶ ὅτι ἐπισχεφθεὶς διάφορα τῆς 
Εὐρώπης μέρη καὶ ἰδίως τῆς Γερμανίας ἐξέδωκε τῷ 17836 λατινιστὶ χαὶ 
γερμανιστὶ τὴν ἱερὰν σάλπ:γγα τῆς τίστεως ([178 β8ογ8 
{{ἀ61. Ὃ Ἔλσσνερος ἐν τῷ συγγράμματι αὐτοῦ ὃ δελ. 345 περὶ τοῦ- 
Ὀθεοχλήτου τούτου Πολυειδοῦς ἢ Πολυείδου, ἀναφέρει ὅτι ἐγίνωσχε κα- 
λῶς τὴν ἰταλικὴν καὶ λατινικήν, οὐχὶ δὲ καὶ τὴν ἑλληνοιὴν καὶ ὅτι τὸ 
σύγγραμμα αὐτοῦ ἔγραφε διὰ ξένης χειρός, ἦν δ᾽ ἐλαφρὸς καὶ φαντα- - 
σιώδης' φαίνεται ὅτι ἐπιστρέψας ἐξ Ἑὐρώτης τῷ 1780, μετέδη καὶ τά-- 
λιν τῷ 17453, διότι εἰς αὐτὸν ἀποδίδεται ἢ πῆξις τοῦ ἐν Λειψίᾷ Ἕλλη-.- 
γικοῦ παρεχκλησίου 5, Περὶ τοῦ χαρακτῆρος τοῦ ᾿]ολυειδοῦς οὐ μόνον δ. 

τ. Π. Γρηγοριάδου, ἡ. "Ἱερὰ Νονὴ Σινᾶ καὶ Η, ᾿Αλεξανδρίδου ἐν Ἔχκλ.. 
᾽Αληϑείᾳ ΚΘ' σελ. τ4. 37. 60. 

2. Δημ. Πασχάλη Ματϑ. ὃ ΄Αλεξ. ᾿Αθῆναι Ί901 σελ. 46. Σπυριδ. Λάμπρου: 
Δελτ. Ἵστορ. χαὶ ᾿Εθνικ Ἕταιρ. Ι΄’ 566, Χρυσοστ. []απαδοπούλςν, Σαμονὴλ. ὁ. 
Ἱαπασούλης σελ. ΙΟ καὶ Ν. Σιῶν Β’ τεῦχος 6, 807. 

3. ΒεβεΏτείπὈπηρ ἆ, πεα. ρ1ἱεςπίβοπεπ ΟΠτίβίεπ, Βετ]ίη τ; 


4: ᾿Ανδρ. Δημητρακοπούλον ]]ρόσϑ. καὶ Διορϑ. 82.--1᾽εδ. []ατρ. [Ιιναχ. 658 
καὶ Ζαβίρα Ἕλλ. Θέατρ. 320. 
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Ἕλσσνερος (ἐν. ἀν. σελ. 845) ἐκφράζεται μετ᾽ ἀνιφιθολίας καὶ δισταγμιοᾷ 
ἐν συγκρίσει πρὸς αὐτὸν ἀτοκαλῶν τὸν ᾿Αθανάσιον Δωρόσταμον σε6α- 
στὀνκαὶεὐθύν, ἀλλὰ καὶ ἐν τῷ καταδικαστικῷ ἐγγράφῳ. τοῦ.᾿Α 0 ᾱ- 
νασίου Θωμαΐδου, ὡς. ἀκολούθως ὀψόμεθα, δὲν γίνεται εὔφηινος. 
αὐτοῦ μνεία. Τέλος περὶ τοῦ ᾿Αρχιμανδρ. Αθανασίου. Δωροστόμου γι 
γώσκομεν ὅτι οὗτος ἐχ. [ἰατρῶν καταγόμενος. ἤδη μὲν. τῷ 1790: ὑπὸ 
Ἱερεμίου τοῦ Γ΄ ἀπεστάλη .εἰς τὰς. ὑπὸ τῶν “νετῶν κατεχομένου. 
χώρας πρὸς συλλογὴν συνδρομῶν ὑπὲρ ἀνακαινίσεως τῶν πυρποληθέντων 
Πατριαρχείων, τῷ δὲ 1784 καὶ δεύτερον ἐπὶ {[]1αῑσίου τοῦ Ι΄ μετέβη 
εἷς Εὐρώπην πρὸς συλλογὴν ἐράνων ὑπὲρ ἀπολυτρώσεως αἰχμαλώτων, 
περιηγηθεὶς δὲ πρὸς τοῦτο τὴν ᾿Αγγλίαν, ᾿Ολλανδίαν, Σουηδίαν καὶ [ερ- 
μανίαν, ἐγνωρίσθη ἐν Βερολίνῳ μετὰ τοῦ ᾿Ιακώδου ;Ἑλσσνέρου, 
ὅστις λαδὼν παρ’ αὐτοῦ διαφόρους πληροφορίας περὶ τῆς ἡμετέρας ᾿εκ- 
χλησίας συνέγραψε καὶ ἐξέδωκε τῷ 1781 ἐν Βερολίνῳ περιγραφὴν τῶν 
ἐν. Ἰουρκίᾳ Ἑλλήνων Χριστιανῶν!. 

Ὁ Δωρόσταμος κατὰ τὴν δευτέραν αὐτοῦ μετάδασιν εἰς Εὐρώπην 
ἔφερε μεθ᾽ ἑαυτοῦ γράμμα πατριαρχικόν, τὸ ὁποῖον ἐκδίδωσιν ὁ Ἑλσ- 
σνερος ἑλληνιστί (σελ... 1---38). Τὸ γράμμα τοῦτο ἀποτεινόμενον 
«πᾶσι τοῖς ἐν τῇ Οἰκουμένῃ τὸν Κύριον ἡμῶν ᾿Ιησοῦν 
Χριστὸνλατρεύουσι γαληνοτάτοιςλετόροις,.περιφᾶ- 
νεστάτοις δουξί,. δεσπόταις, ἡγεμόσι, δυνάσταις καὶ 
θεοσεθεστάτοις. καὶ παναιδεσιμωτάτοις ἀρχιεπισκέ- 
ποις. καὶ. ἐπισκόποις. ἐν Χριστῷ. ἀδελφοῖς, φέρει τὴν 
ὑπογραφὴν τοῦ πατριάρχου [1αῑσίου τοῦ Ι΄, ἀλλ᾽ ὁ Ιἰαΐσιος δὲν ἧτο 
Γ΄ ἀλλὰ Β΄, ἔπειτα δὲ τὸ ἀναγραφόμενον ὡς ἔτος τῆς ἐκδόσεως τῆς ἐπι- 
στολῆς 1784, ἀπαιτεῖ πατριάρχην Σεραφεὶμ τὸν Α΄ ἢ Νεόφυτον 
τὸν ς΄ ᾿Κκτὸς τούτου. ὅλως ἀσύνηθες παρ᾽ ἡμιῖν ὁ πατριάρχης νὰ ὀνομάζῃ 
τὸν ἀρχιμανδρίτην ἀγαπητὸν ἀδελφὸν καὶ συλλειτουργόν, 
ἐπίσης ἄηθες ὁ ἀρχιμανδρίτης τοῦὐΟἰχουμενικοῦ θρόνου νὰ 
προσαγορεύηται ἅμα: καὶ τοῦ ἁγίου ὄρους τοῦ ἐν΄Αθῳ καὶ πά- 
σης Χερσῶνος, ὅπερ τελευταῖον ὁ Ἕλσονερος ἐπεξηγεῖ διὰ τοῦ Τα ρ- 
ταρίας, πιθαγῶς τῆς ἀρχικῆς λέξεως οὔσης Χερσονήσου: ξενικὰ 


1. ΒεϊρομτείὈρπυσ ἶετ πευρτἰοπίοοπεη ΟΠτἰβίεπ, Βετίϊη 1117. 


812 { Διδυμοτείχου Νεοφύτου 


δ᾽ ὅλως καὶ τὰ ἓν τῷ τέλει τῆς ἐπιστολῆς φερόμενα: Ἐδόθη ἐν 

“Ῥώμη, ἐντῷ ἁγίῳ Γεωργίῳ, ἐνἔτει σωτηρίῳ αψλδ', α΄. 

᾿Ἰνδίκτου Βίσεχτος ἐν μηνὶ Μαΐῳ α' ἸΙνδικτιῶνος β΄, 

ἀλλὰ καὶ τὸ ὕφος καὶ ἣ λέξις τοῦ γράμματος διάφορα τῆς παρ᾽ ἡμῖν ἓν 

χρήσει. Ταῦτα πάντα παρέχουσιν ἀναμφιβόλως τῷ ἀναγνώστῃ ἀφορμᾶς 

Χαὶ ἐνδείξεις δρ. τοῦ γἀαρακτῆρος αὐτοῦ τοῦ φέροντος ᾿Αθανασίου᾽ Δῶρό- 
: 


στάμου, ὣς ἀπατεῶνος, πλαστογράφου καὶ τηχοδιώχτου, ὑπόνοιαι δὲ περὶ 
τοθτου ἐ ἐξννηθηθὰν καὶ χάπ'“ἁθτὴν τὴν ᾶτ᾿τὄ τοῦ Δωροστάμθυ 


Ὁ: διηγεῖται αὐτὸς ὁ μι, πολλαὶ πολλαχόθεν ἐγένοντο αὐτῷ 
παρατηρήσεις, ἐκφράζουσαι τὴν ὑπόνοιαν περὶ τοῦ τυχοδιωκτικοῦ χαρα- 
χτῆρος τοῦ Δωροστάμου, τρὸς ντ ρώσίν δὲ τῶν ὑπονοιῶν "τούτων" διε- 
δόθη διὰ τῶν ἐφημερίδων ἢ καταδί» ο εἰς τὸν δι᾽ ἀγχόνης θάνατον ὅρ- 
θόδόζου τινὸς ἀρχυιανδρίτου ἔκ Ἂ ερ 


νδοὺς τῆς “Ολλανδίας τῇ 
4 Σεττεμὂρ. 17 


όγε 
Τ90, ὅν πολλοὶ ἐταύτιζον. πρὸς τὸν ἡμέτερον Δωβόστα- 
μού. Τὰ περὶ τῆς καταδίκης ταύτης μανθάνομεν παρὰ ποῦ Ἰἰδίδυ' Ἕλσσ- 
γέρου, ἐκδόντος :ὸ ἔγγραφον αὐτῆς ἐν τῇ συνεγβίχ τοῦ ἔργόυ ἀὐτοῦ᾽ 0) 
χατ᾽ αὐτὸ ὁ Παῦλος καὶ ἀκολούθως Αθανάσιος ἵερο μόν αγος 
θωμαΐδης ἐκ “ῬΡαγούτης, ἀληθῶς τῷ 1798 ἀπεστάλη ἐξ “Ἱέρόσο- 
λύμων, παρέλαβε δὲ ἐκ Νίων [πόλεως παρὰ τοῦ Τατριάρχου Παϊσίοο 
τῷ 1738 καὶ 1739 ἔγγραφα ἑλληνιστί᾽ τὰ πρωτότυπα᾽ τῶν ἐγγράφων 
τούτων κρατήσας ἐν Αὐγούστῃ θεόλλῆτος ὁ ΙΙολυε“δῆῆς ἔδωκὲν 
χὺτ “΄ μετάφρασιν αὐτῶν λατινικὴν καὶ γερμαντκήν, γενομένην "ὑπὸ τὸν 


ο. 
«ια 
ο 
πη; 
Ξ 
Ξ; 


τῆς αἰτήσεως Τερὶ συλλογῆς ἐράνων ἕνεκα Ῥόρων, πρόσετέθη 

ξέρα 1 χῆν ᾧλ ὁ κῶν 8, 800’ πρὸς ἐπιτυχίαν τοῦ σκοποῦ ἀγτόδ᾽ ὃ 
Θοναΐδης μετεχειρίσθη καὶ συστατικόν τι γράμμα δῆθεν τοῦ πάπα 
Κλήμεντος τοῦ [Β΄ μιγο ὑπὸ τῆς Προπαγάνδας τῇ 90’ ΑΡ -ριλ. 


:; 
γοτάριον "Αλδρέχτου Στάϊνχαϊσδ σερ, παρᾶπετοιημένην πῶς, 
εὐ 
[7 


81 χαὶ ὑπόγε εγραμμ’ ένον ὑπὸ τοῦ καρδιναλίου Ὀττοθδάνη, ὥς καὶ 


« 


1Τ 
μετ' ἄφρασιν τοῦ γράμματος γερμανικήν, ὑπογεγράμμέ ένην ὑπὸ τοῦ. "ἰδίου 
λα2διναλίου' αἲ ὑπογβαφαὶ ὄνος ἀιιροτέρων ΓΙ δ»ἄφοροι” ἐκτὸς τούτων 


. Εοτίβείσιης ἆες ΒεβςπτοίζιηΦ 1 πουστἰεςΠίβοπεπ Οπγίθέεη, Ῥθτἰ{π 
χ747, σελ. . 1-19}! ΐ ία 
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"Ἔφερε μεθ᾽ ἑχητοῦ ὡς δ:χλατήριην ἔγγραφον γεριιχν'στί, δι᾿ οὗ -ἐξηπά- 
τησε καὶ τὸν πρεσδευτὴν κόμητα Οὐλεφὲλτ.(Ὀ]Πἰο[οἰάο) Μετὰ τῶν 


[4 , 


Ὑραμμάτην τούτων ὁ θω.αΐδης περιηγηθεὶς τὴν ᾿Αγγλίαν καὶ τὴν -με- 
-σόγειον Εὐρώπην συνέλεξε χαῆμά πολύ, οὐδὲν ὅμως ἐκ. τούτου -ἀπέστει-- 
ς ὄν ὅρον, μέρος μόνον δοὺς Θεοχλἠτῳτῷ [Ιολυ- 
ειδεῖκαί τινι ]|α1σίῳ ἐν Αγγλία, αὐἱὸς δὲ ἐδαπάνα τὸ λοιπὸν ζῶν 
ΘΝ ἘΡΉΡΕΝα; πὶ [Ρεν ένα, ἐνδυόμενος ρα ἔχων δύο ἵππους καὶ ὑπη- 
ν (Φρείζων ἀτεδιώχθη τῷ 11785 
γἐνῃουςτῆς Ολλανδίάς 


᾽ 


1] 
κατεδικάσθη -ὑπὸ τοῦ δικαστηρίου -Ἃ τὸν δι ἀγγόνης θάνατον, ἄν οὐχὶ 
αὓς 


- 
ς 
ΝΣ 
- 

ο 

ππῷς 
ο” 

“Ην 
« 
--; 
ἣ 
« 

- 
3 
“- 
»- 

ῃ) 


- ΄ - 5 [4 ΄ 1 ΄ 
αὶ ἔρεηρέξης-τῷῶν ἐγγρφ ς συνένοχος ἐν. τῇ 


πλαστογραφία καὶ παραπο-ήσει ἁὐτῶν, ὡς ἐξαπατήσας δι᾽ αὐτῶν πρόσωπα 
-Ὠψηλὰ καὶ τατεινά, ὡς κατχχραπθεὶς τὴν πίστον τῶν ἀνθρώτων - καὶ «δὴ 


- «. ε 


-ὄπῥ τὴν πρόφασιν σχοτοῦ: εὐπεθοῦς καὶ ὡς -κατασωτεύσας -τὸ...συλλεχθὲν 


χαΐμια. εἰς «δίων προς καὶ αἰσχρόν. 


Καίτοι ἡ καταδ΄κη αὔτη τοῦ Αθανασίου Θωμαΐδη: ὑτὸ ποῦ ἐν! “Ολ- 
λανζίᾳ δ:καστηαίου: ἐπέχεε- φῶς ἐπὶ τοῦ χαρακτῆρος τοῦ. Δωροστάμοῦ 
“αὶ διέλυε πανηγορνκῶς: πὰς κατ᾽ αὐτοῦ ὑπονοίας: ὥς: ἀπατεῶνος χαὶ-τϑ- 


᾽ 


χοδ'ύκτου καὶ ὥς ταυτ:ταμένου πρὸς τὸν Θωμαΐδην; οὐδὲν ἧττον. δ.']λσσ- 


΄ 


-νέρος τιλήρη 3 Φν κηθέβ ἠδ; 7ερὶ. τοῦ ! τρὐσώπου καὶ τῆς ἰδιότητος 
Ὁ ἕο πολι» καὶ ἔλ Ηρ νἐτισήμους πληροφο- 
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.ς:πλη2οφορίας ταύτας ὁ. τὸ -- Ἐ ποοήροα ες ; Εὂρώς ώπην Δωρόστα- 


1ος ἦν ἀνὴο ἀξιήτ:μος καὶ πελαητός, ὅτι. ἀληθῶς ἐστάλη διὰ τὸν σχατὸν 
ἐκεῖνον καὶ ὅτι ' αὐτὸς ἀνέλαδε χαὶ ἕτερον: ταξείδιων ἐφοδιααθεὶς διὰ Τι- 


Ὃς: ]πόλει ᾿Αγγλικῆᾳ.. 0λ γλοίέο πρεσδείας- ἄλη- 

“Νῶς δὲ τῷ 17 ΐ Ὦ ὁ Δορόσταμης ἐνεφανίσθη τὸ δεύτερον ἐν Βερολίνῳ ς φέρων" 
ου γηηοι μθρ. 1139 καὶ τι- 
στοπο'ηττκὰ τῶν ἐν Κων πόλει. πρέσϑεων τῆς Ἠεφοδτεν Φαφκένε ρ 
ἀπὲ 31 Σεπτειιῦφ. 1739 χαὶ τῆς “Ολλανδίας: Κ αλ... ὁ ἐν ἀτὸ:2 :Δε- 
Ε ἐσλεις τῇ '“Ρώσσίᾶς τρίγ 8 -ῇ- 


δξ Χαλ τοῦ ἐν Ἰ]άρ'σίοις τ 
“ η 4 ερ --- ε: 

τος Κ.ανλειιίῳ.Ὢ ἀπὸ-ἱ Νοειιδρ. 1140. Ὁ ΓΗΣ ρὶ τῆς δεν- 

τέσας ταύτης μεταθάδεως τοῦ: Δωροστάνου εἰς Ββρολῖνον διηγεῖται ὅτι. 


. 


314 ἱ Διδυμοτείχον Φιλαρέτοὐ 


οὗτος ἐνεφανίσθη καὶ πρὸ τῆς Βασιλομήτορος, ἥτις ἐδοήθησεν αὐτὸν Ώα:-- 
σιλικῶς, ὅτι διὰ Κενιγσθέργης ἀνεχώρησεν εἰς Ρωσσίαν χαὶ ὅτι τῇ 152 
Αὐγούστου 1748 ἔγραψεν αὐτῷ ἐπιστολήν, συναποστείλας καὶ: γατόλα-- 
γον τῶν πατριαρχῶν Κων πόλεως τοῦ 18 αἰῶνος, ἀτελῆ ὅμως καὶ ἐλ- 
λτπῇ κατὰ τὴν γνώμην αὐτοῦ (1). 
Ἐν τοῖς περὶ.᾿Αθ.άνασί:ου τοῦ! Δωροστά-'ου γράψασιν 
ἀναφέρεται καὶ ἡμέτερος [|.Ζερλέν-τ-ης ἐν Δελτ.Ίστορ: καὶ ᾿Ιὑθνολ. 
“Ἑταιρείας τόμ. Τ, τεῦχος 28.'σελ. 480. καὶ Ἱστοροιαῖς ἐρεύναις τομ. Α΄ 
σελ. 178. Ὁ κ. Ζερλέντης ἀποκρούων τὴν γνώμην τοῦ Α.. Καραιιόως 
τα ταὐτότητος τοῦ ΙΓ αλαιῶν ΙΓατρῶ:νΙΠαϊ σίου πρὸς πὸν: 
Σεραφεὶμ Ι!ωγωνάτον, ἀτοδέγεται ὅτι. ὃ ἰ]αΐσιος ἦν. ἀληθῶς: 

ν γιλίςς Η. Πατρῶν, ὅτι τλαστὸν εἶνα: τ» γράμινα: τοῦ. «1ἰατριάρ- 


΄ 


χου Παϊσίου τοῦ 1781, δι᾽ οὗ συνιστᾶτα- τοῖς ΓΉΕΡΗΝΝ 6-11.1]ατοῦν.. 
ὡς παραδέχεται χοὶ ὁ Κεραμεὺς ὅτι αὐτὸ τοῦτο. τὸ γράννια τοῦ 1181 
ἐδημοσιεύθη ἤδη τῷ 17891 ὑπὺ τοῦ ᾿Βλσσνέρου φέρον 
τοῦ 1784, ὅτε πατριάρχης τῆς Κων |πόλεως δὲν 
Σεραφείμ, συνιστᾶτο δὲ πρὸς τοὺς ἐν Βὀρώτη οἳ 


Ὁ 


μος χρονολογίαν: 
ἦτο. ὁ: {]αΐσιος, ἄλλ ὃ 
χὶ τλέον. ὁ 11. |{ατρῶν 


Ἠαίσιος, ἀλλ᾽ ὃ ᾿Αρχιμανδρ. Αθανάσιος Δωρόσταπμος καὶ ὅτι 
ἐκτούτων ὑπεμφαίνεταιδτιδ Δωρόσταμ ἐχ τῶν 


ἀκολούθων τοῦ. ΙΓατρῶν {αχσίου, ὅσ 
σ.κειυάσας μετ᾽ αὐτοῦ τὸ πατριαρχικὸν γράμμα 
τόῦ Παϊσίου, ἀπεχωρίσθηάύτοῦ καὶϊτραπεϊςπρὸς 
δορῬᾶν μετῆλθε διὰτοῦ αὐτοῦ συστατικοῦγφράῃ- 
ματος τὴν τέχνην τοῦ ἀλήτου; πλαστὸγβά φ οὐ- 
καὶ ἀταταιῶνος διδασχάλου αὐτοῦ [|Ι[α1σί 

γνωρ:σθεὶς δὲ μετὰ τοῦ γερμανοῦ ᾿Ἐλσσνέρου, ἐδίδαξεν αὐτὸν 


( 


1. Ἴδε ΕΊεβπεσ”6, Εοτίβείζαηρ χτλ. σελ. 41-53. Ἐν τῷ καταλόγῳ τούτῳ ὁ 
Δωρόσταμος μετὰ Ἱερεμίαν τὸν Γ’ ἀναγράφει τὸν Σεραφείμ, Νε6- 
φυτον χαὶ [Γαῖσι 0 ν, μετ’ αὐτὸν δὲ τάσσει τὸν ἐκ Μήλου [αρ ένί ου.. 
φονευϑέντα ὑπὸ τῶν Τούρχωυ κατὰ τὴν ἐκ τοῦ ΓΠΠατριαρχείου ἔξοδον αὐτοῦ, 
συγχέει ὅμως τὴν πρώτην καὶ δευτέραν πατριαρχείαν τοῦ Νεοφύτου, τὴν δευ- 
τέραν πατριαρχείαν τοῦ Παϊσίου ἀνάγει εἰς τὴν 7; Σεπτεμβρ. τ;40 καὶ οὐχὶ 7 δὲ 
-Αὐγούστου, ὥς ϑέλει ὁ ἡμέτερος Γεδεών: Πατριαρχ.' Πινακ. 635 χαὶ ”Ελασνερ» 
ἕν. ἂν σελ. 76. 


Μία σελὶς ἐκ τῆς ᾿Εκκλησιαστιχῆς “Ἱστορίας τῶν κάτω χρόνων 815 


φεύδη περὶ ἑαυτοῦ καὶ τῆς Ἑλληνικῆς κ- 
Ἀλησίας, ἵνα δι᾽ αὐτῶν ἀνεγείρηῃ αἰώνιον αν - 
μεῖον τῆς αὐτοῦ ἀνατνδείας καὶ χαχοηθείας. 
"Ὅτι δεδαίως τὸ πατριαρχικὼὸν γράμμα τοῦ 1784 τὸ ὑπὸ τοῦ 
᾿Ἑλσσνέρου ἐχδοθὲν τῷ 1797, πολλὰς παρέχε: ἀφοριιὰς καὶ ὑπονοίας 
πλαστότητος καὶ παραποιήσεως, τοῦτο παντί που τῷ ἀναγινώσχοντι αὐτὸ 
δῆλον, καὶ ἡμεῖς δὲ ἐν τοῖς ἔμπροσθεν ὑπεδηλώσαμεν τοῦτο, ὅτι ὅνως 
καὶ αἲ ὑποθέσεις τοῦ κ. Ζερλέντη, πιθαναὶ ἄλλως χαὶ εὐφυεῖς, περὶ τοῦ 
χαρακτῆρος τοῦ: ᾿Αθανασίοι :Δωροστάμου. δὲν φαίνονται στηριζόμενα: 
ἐπὶ πραγματικῶν καὶ. οὐσιαστικῶν ἀποδείξεων. καὶ :τοῦτο. “φρονοῦμεν 
ἵσταται καὶ δὲν δύναται νὰ φιλονεικηθή καὶ μάλιστα -ἀπέναντι. τῶν δη- 
λώσεων τοῦ ἱστορικοῦ Σρυικχίου (ἡ), θεωροῦντες αὐτὸν τί.ιον τὸν 
χαρακτῆρα, τοῦ ᾿ΕἙλσσνέρου ἀποκαλοῦντος αὐτὸν σεθαστὸν 
παὶεὐθύν, ἐπανιδόντος δ᾽ αὐτὸν τὸ δεύτερον ἐπανελθόντα εἰς Γερ- 
μανίαν τῷ 1741. κατόπιν ἰδίως τῶν ὑπονοιῶν τῶν... ἐναντίον αὐτοῦ δια- 
δοθεισῶν συνεπείᾳ. τῆς καταδίκης τοῦ ᾿Αθανασ..θωμαΐδου καὶ τρὸ τάν- 
των ἀπέναντιτῶν ἐπισήμων πισστοτο:τητ.,εκῶν τῶν 
τπρέσθεων τῆς. Αγγλίας, Ολλανδίας καὶ. Ρωσσίας- 
ταῦτα νομίζομεν δὲν ἐπιτρέπουσιν ἀμφιβολίαν περὶ τοῦ χρηστοῦ καὶ εὐ- 
θέας χαραχτῆρος τοῦ ᾿Αρχ:μ. ᾿Αθανασίου Απφοστάμβω, καίτοι τὰ περὶ 


τοῦ πατριαρχικοῦ γράμματος τοῦ ἐγχειρισθέντος ὑπ᾽ αὐτοῦ τῷ ᾿Βλσσνέρῳ. 


καλύπτονται ὑπὸ μυστηριώδους πέπλου, ἢ ἀποκάλυψις τοῦ ὁποίου ἀπο- 
χειται τοῖς περὶ. τὰ τοιαῦτα εἰδιχοῖς. 


Ἐ ο ΔΙΔΥΜΟΤΕΙΧΟΥ ΦΙΛΑΡΕΤΟΣ 


1 8οητδοζ]’6 Κ-ρερομίςπίε Έομ. Θ’ σελ. 54. 


.ΣΠΠΩΙ, ΠΙΠΠΙΣ ΣΥ, ΠΣ, ΕΡΠΙ, ΤΕΙ 


Ὁ Σύρας, Ἰζία-, Θερμίων, Τήνου ἐπίσκοπος Συμεών, 4κ- 
μάσας κατὰ τὸν [5 αἰῶνα εἶνε εἰς ἡμᾶς κυρίως ΕΚΙΑ ἐξ ἐπι- 
γραφῆς, ἥτι:, ἐγγεγλυμμένη ἐπὶ μαρμ.ίρου, σῴζεται μέχρισήμε- 
ρον ἐντετειχισμένη ἐν τῷ ἐν Γαυρείῳ τῆς "Ανδρου εὐχγεῖ μονα- 
στηρίῳ τῆς Ζωοδόχου ]]ηγῆ-: ἢ ᾿Αγίας, ἔναντι ἀκριβῶς τῆς 
ἐκκλησίας τῆς μονῆς ταύτης. ττανσοῦ 

"Η ππιγραρὴ αὕτη ἔχει ὧδε : 


ἜἙίννεων ΕΠΙΕΕ τ Συμεὼν ἐπίσκο 


[] ( ν Ρλέ οζοαιά ! Ἀν [όν Ῥ πος Σύρας, Ἰξίας, Θερ 
μέών: ἼΘΘ4 ΝΕ’ (--Ἴνδι- 


ΜΙωΝ Ι|5 94 ΝΕ Ψ ἀοῴρέα, 


Ἡ ὁ ὀψάνό»ν Αμονὲ ἐπὶ λέξει. ὡ- ἐκδμβσέάι. φθῤεύναν ἄπορον 
δ᾽ ἀληθῶς πῶς ὁ περί τὰ τοιαῦτα δεινότατος: Μουστοξύδης, ὃ 
πρῶτος τὴν ἐπιγραφὴν ταύτην ἐκδοῦς, Εἷς τοσαῦταξ ὑπέπεδε 
περὶ τὴν δημοσίευσιν αὐτῆ- πλημ.μέλείάς, καίτοί, κχθ’ ἃ τούχᾶχι- 
στον γράφει, ὁ ἴδιος ἀνέγνωσε ταύτην κἐκτεθειμένην ἐπί τινος 
τῶν ἐσωτερικῶν τοίχων τοῦ ἐν ᾿Ανδρῳ μοναστηρίου τῆς ᾿Αγυιᾶς 
{γο. Αγία), ὑπὸ παχυλῶν περὶ τὴν ὀρθογραφίαν ἁμαρτημάτων 
κητεῤῥοπωμ.ένην». 

᾿Αλλ᾽ ἡ ἐπιγραρή, ἔχουσα, ἐπαναλαχμθάνομεν, ἀκριδῶς ὡς 
ὑφ᾽ ἡμῶν ἐκδίδοται ὧδ:, δέν φέρει ἡ μιαν μόνην, ὣς παρατηρεῖ 
ὁ ἀναγνώστης, ἀθλεψίαν, εἰς ἀπροσεξίαν ἴσως τοῦ χαράκτου 
ὀφειλομένην, ἐξ οὗ καὶ τεκμαιρόμ.:θα ὅτι ὁ περικλεὴς ἀνὴρ ἀσφα- 
λῶς δὲν ἀνέγνωσεν ὁ ἴδιος τὴν ἐπιγραφήν, ἀλλ” ἐδημοσϊεύσε 

' Ην. ἌΣ λεὰ 4“ νλψιώλρε ἃ 


Ῥαλιά ἐπίσκοπος Σύρας, ;ξίος, Θερμίων, Τήνου :- 81 


ταύτην. ἐπ. κακοῦ ἀντιγρόφον, ληφθέντος μετὰ πολλῆ- τῆς ἀνε- 
τεστασίας͵ ὑπὸ -καλογήρου τινὸς τῆς, Μονῆς, πάντη. ἀδαοῦς 
τῶν τοιούτων. Δὲν εἶνε΄ δὲ καὶ -ἀστήρικτος ἣ, ὑπόνοια, ὅτι δρά- 
στης τοῦ ἡμαρτημένου ἀνι ιγράφου ὑπῆρξεν ὸ ἀρχιμανδρίτῃς Δε- 
όντιος, -Καμπάνης, ὅςτις τῷ |8429 διατελῶν ἐπμιελητὲς τοῦ 
ἐν. «Αγγίνῃ Κ εντρικοῦ ᾿Αρχαιολογυκοῦ Μουσείου ὑπὸ τὸν Μουστο- 
Ἐύδην,. ὄντα συγγενῆ του ἐ« κηδεσείας, εἶχε. κατ᾿ ἐντολὴν αὐτοῦ. 
μεταθῆ εἰς "Άνδρον ; καὶ περισυλλέξας προσεκόμισεν ἐκεῖθεν εἷς 
τὸ Μουσεῖον γλυπτούς τινας χαὶ -ἐνεπιγράφους λίθους χαὶ εὐάρι- 
ϑμά. τινα ἀντίγραφα ἐπιγῤφφῶν, ᾿Αλλ’ ὁ ἄλλως χγηστὸς χαὶ 
εὐπαίδευτος Χληρικὸς δὲν εἶχεν ἀνάλογον πρὲς τοιοῦτον ἐγχεί- 
ρημα κατάρτισιν. 
Παρὰ Μουστοξύδη ἡ ἐπιγραφὴ ἔχει ὧδε: 
: ΣΥΜΛΙΩΝ ΕΠΙΣΙΟ 
ΠΟΣ ΣΥΡΑΣ ΤΖΙΑΣ.ΘΕΡ 
ΜΙΩΝ 519 (γρ. 1094] 
ΥΝΑ. ΕΥ̓Δ. ΜΗ͂Ν, ΙΑΝ: (5) 


-ο--Βν.(Ανὸρ. Μονστοξύδοι). Γαβοτζιοαὶ ἱποάϊίο ἀείίο. 1: οἷς ἀεξ 
τὨ4τ Έσεο, ἐν Ἐήριοδι “«᾿]όνιος ᾿Ανθολογία», (ἐν Κερκύρᾳ, 1834), τεῦχ.(.', 
ς, 411 --Τοῦ αὐτοῦ, Ἑλληνομνήμων ἢ ἢ Σύμμικτα Ἕλληνικα, τ. Α΄, ᾿Αθή- 
νῆτι {4}8, α. 355, «Ἶμ. 839. Πρθλ. Κ. Α. Γουνεροτούλην, "“Ἔλθεοις. 
ἱατορικὴ καὶ τοπογραφ.κὴ περὶ τοῦ Γσυρίου, ἐν περιοβ. «[]ανδώρα», τ. ΚΒ΄, 
α. ἰδά.--Τιμ. Δ ᾿Αμπελᾶ, Ιστορία τῆς νήπου Σύρου, α, 51, σημ.. 1 καὶ α. 
Δ11.--᾽Αγντ. Μηλιαράκη; ὑπομνήματα Γεωγραφικὰ περὶ τῶν Κυκλάδων νή- 
βῳν. κατὰ «Ῥέρος, ἐν "Αθήναις 1880, σ. 125 --᾽Αντ. Ν. Βάλληνδα, Κυθ.ια- 
κά, ἤτοι τῆς νήσου, Κύθνου χωρογραφία καὶ ἱστορία, ἐν “Ἑρμουπόλει 1882, 
σ. Ἰί.--Τοῦ αὐτοῦ, ἱστορία τῆς νήσου Κύθνου, ἐν ᾿Αθήναις 1806, α. θἼ.--- 
Θ.Ν. Φ.λαδελφέας, ἱστορία τῶν ᾿Αθηνῶν ἐπὶ Τουρκοκρατίας, τ.Δ΄, ἐν ᾿Αθή- 
ναις 1909, α. 955. --Τρύφ. Ε. Εὐαγγελίδ. ]ε, ἐν ἐφημ. Ἡκιύτα Σύρου, 
ἔτ. ΜΒ΄ (1901), ἀρ. 2159.-- Περικλῆς Γ. Ζερλέντης, Ἐν «᾿Ἔκκλησια-- 
ϑτικῇ͵ ᾿Αληϑείᾳ» Κωνςταντινουπόλεως, ἔτ. ΚΗ΄ (1908), σ. 380 -- ΙἸωάν- 
γον Ν. Ὀύλλα, "Ιστορία τῆς νήσου Κέας, ἐν ᾿Αθήναις, 1902], σ. 199, 
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Σημειωτέον, ὅτι καὶ πρὸ τοῦ Συμεῶνος γινώσκομεν ἐπίσκο- 
πον Σύρας, Τζίας καὶ Θερμίων τὸν Γαβριήλ, ὅστις ἐν ἐγγράφῳ τῆς 
13 Μαίου 1591 ὑπογράφεται 1- Ὃ ταπεινὸς ἐπίσκοπος Σύρας, 
Τζίας, Θερμίων Γαβριήλ. Τὸ ἔγγρχρον ἀπόκειται Γδδ. τὴν Μδ- 
νὴν ᾿Αγίας. 

Τό ὄνομα τοῦ Συμεῶνος ἀνχρέρεται καὶ ἐν κτημαχτικῷ μὰ 
γράφῳ τῆς 14 Γανουαρίου 1399, ἀποκειμένῳ ἐν τῇ Μονῇ ᾿ἉΑγίας, 
ἐν ᾧ οὗτος ὑπογράφεται: - Σύρας, Τζία-, θορμίων ταπεινὸς 
Συμεών, φῶ! 

᾿Εὲν ἑτέρῳ δ᾽ ἐγγράφῳ τοῦ ἰδίου ἔτους 1950, σω”ομένου καὶ 
τούτου ἐν τῇ αὐτῆ Μονῇ τῆς “Ἁγίας, εὕρηται ἣ ὑπογραφῆ : 
Ὁ Σύρας, Τζίας, Θερμίων, 'Ρήνου Συμεών ὑπέγραψα 'Γ. 

Ἐκ τῶν ἀνωτέρω δυνάμεθα νὰ εἰκάσωμεν, ὅτι τελευτῶντος 
τοῦ ιζ΄ αἰῶνος ἡ ᾿Εἰσοιησία τῆς Τήνου, κατεχομ.ένη εἰσέτε 
ὑπὸ τῶν Φράγκων 1, σρόδρα καταθλιδόντων τὴν θρησκευτικὴν 
συνείδησιν τῶν κατοίχων, εἶχε παραχωρηθεῖ ὑπὸ τῆς μεγάλης 
᾿Εκκλησίας, ἴσως ἐξαρχικῶ-, εἰς τὸν ἐπίσκοπον Σύρας, Τζίας, 
Ὀερμίων ἕ, Συγχρόνως δ᾽ἐκ τῶν ἐγγράφων τούτων πληροφο- 
φούμεθα ὅτι ὁ Συμεὼν ἔ΄η εἰσέτι ἐν ἔτει 1990 καὶ ὅτι ἑπομένως 
ἡ ἐν τῇ Μονῇ τῆς ᾿Αγίας ἐντετοιχισμένη πλάξ, ἡ ἀναγράφουσα 
τὸ ὄνομα χαὶ τὸν τίτλον τοῦ ἐπισκόπου Συμεῶνος μετὰ τῆς 
γρονολογίας 1504. δὲν εἶναι ἐπιτύμδιος, ὡς ὑπέθεσάν τινες, ἀφοῦ 
ὁ περὶ οὗ πρόχειται ἐπίσκοπος ἔζη μέχρι τοὐλάχιστον καὶ τοῦ 
ἔτους 1590. 

Ὃ ἐπίσκοπος Συμεὼν εἶνε πιθανώτατα αὐτὸς οὗτος ὁ ἱερο- 
μόναγος καὶ ἐφημέριος τῆς ἐπισκοπῆς "Άνδρου Συμεών, ᾿ περὲ 
οὗ ἔχομέν τινας ἀξίας λόγου πληροφὀρίας. Οὗτος διετέλει ἐν 


1. Τῆς Τήνου ἐξέτποζον «ἵ Φράγκοι μέχρι τοῦ 115, ὅτε μόλις ἣ Ψῆσες 
Κατελήσθη ὑπο τῶν Τούοχκων. 

3 Λεοίδου Ἰ», Φ.:ιππίδον, ᾿Ἐπισκοπὴ καὶ "Επίσκοποι Τήνου κα-ὰ 
τοὺς μέσους χρόνους. Διατριθὴ ἐπὶ διλακτορίᾳ. Ἕν ᾿Αλεξανδρεᾳ 1923, σ. 39. 


ΠΕΣ »,-πί Ἔχ 
Συμεών, ἐπίσκοπος Σύρας, Τζίας, Θορμίων, Τήνου 819 


Ἔν ἐπιστολιμαίᾳ ἀνταποχρίσει πρὸς τὸν πρωτονοτάριον-τῆς Με- 
Ὑάλης τοῦ Χριστοῦ ᾿Εκκλησίας Θεοδόσιον. τὸν Ζυγομαλᾶν, 
-ττι; κατὰ Μάϊον τοῦ 1077, ἐξαρχυκῶς τὰς νήσους διερχόμενος, 
ἐπεοκέφθη τὴν ᾿Ανδρον καὶ. μεταδὰς εἰς τὴν ᾿μονὴν' τῆς ᾿ Αγίας 
ἔγραψεν ἐπὶ τοῦ ὑπ᾽ ἀριϑ, 99 χώδικος αὐτῆς τὸ ἑξῆς σημεἰώμα.᾿ 
«Τὸ παρὸν: Ειβλίον ὑπάρχει τῆς σεθασμίας μονῆς᾽ τῆς 
Τ]χναγίας τῆς Αγίας τῆς ἐν τῇ νήσῳ . "Άνδρου, ἥτις πρότερον 
μὲν παλαιὰ οὖσα καὶ σημ-ῖον φέρουσα ναθῦ,. καὶ ἀδομένη καὶ 
ὀνομ.αξομένη Αγία, διὰ συνδρομῆς. καὶ μερικῆς :δαπάνης Μα- 
ααρίου τοῦ μοναχοῦ τοῦ κατὰ κόσμον Ντελλαγραμμάτικα Δα- 
πένεγου καὶ τοῦ λογιωτάτον. Σπρατηγοπούλου. τοῦ. ἐπ᾿ ὀνομκα- 
σθέντος Στρατονίκου μοναχοῦ καὶ. τῆς ἐλεημοσόνης τῶν χρε-- 
στιανῶν ἀνεκτίσθη χαὶ ᾠκοδομήθη, καὶ εἰς ὅ νῦν ὁρᾶται σήμερον 
δυνάμει ΘΞοῦ ἦλθεν, μετά τε τοῦ’ πλησίον πύργου χαί. τινων. Χε- 
λίων τῶν: ἐνασκουμένων. χαὶ. τῆς περιοχῆς :τοῦ τοίχου. καί 
τίνων-: ἀφιβρωμένων. εἰς. σύστασιν -ταύτη: τῆς θείας μονῆς 
τῆς 'Αγίας, ἐν ἣ ἐνασκοῦνται τὴν οήμερον, ἐπισκοπεύον- 
τὸς "Άνδρου. τοῦ θεοφιλεσ:άτου ἐπισκόπου. "Ανδρου' κυροῦ 
"Αρσενίου καὶ ἠγουμενεύοντος τῇ θείᾳ ταύτη μονῇ τοῦ ὅσιω- 
πάτου ἐν ἱερομονάχοις καὶ πνευματικοῦ κυροῦ ᾿Ιωσήφ, μοναχοῖ 
«ὃς εἰ πεντεκαίδεκα, τρέχοντες τὸν τῆς ἀρετῆς δρόμον καὶ Θεοῦ 
δεόμενοι. ὑπὲρ τὲ ἑαυτῶν καὶ λοιπῶν: χριστιανῶν ἐλεημοσύνῃ 
προσέχοντες. καθημέραν καὶ παρέξαι τῶν ἀναγκαίων διατροφῶν 
τῶν καθεκάστην. διαπερώντων: τὴν νῆσον ταύτην ᾿Ανδρον, ἐπεᾶ 
ἐν ὁδῷ ἐστιν" ὁ δὲ τῶν ὅλων Θεὸς ὁ ἐκ τοῦ μὴ ὄντος τὰ πάντα 
παραγαγὼν καὶ ταύτην αὐξήσειε καὶ οὐδὲν ἔλαττον δείξειε τῶν 
πάλαι ᾠλόμένων ναῶν. εἰς δόξαν Θεοῦ" οὗ δη δοηθείᾳ καὶ ἐγέα 
Θεοδόσιος πρωτονοτάριος τῆς μεγάλη: ἐκκλησίας ἐξαρχεκῶς 
«πὰς νήσους διερχόμενος ἔφθασα ἐλθεῖν εἰς προςκύνησιν τῆς θείας 
παότης μονῆς τῆς Πχναγία: μου τῆς λεγομένης ᾿Αγίας, καξ 
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ταῦτα πιστωϑθεὶς ἐσηπειωσάμην μνήμης ἔνεκα' κατὰ τὸ [κε “"ἔτος- 
μηνὶ μαὶῳ, ἰνδίκτιῶνος ε΄ ». | 

Ἡ ἐπὶ τοῦ σημειώματος τούτου. φεῤομένη ἀπὸ χτπίσεως κό-- 
σμού χρονολογία ἔπε’ {---7085) ἀντιστοιχεῖ πρὸς τὸ ἀπὸ θεο-- 
γονίας. 1577 ἔτος ', 

᾿ΕΧ:τῆς πρὸς τὸν ν Θεδδόσιον Ζυγομαλᾶν λγῤῥηβό χο τοῦ: 
ἱερομονάχου Σμεῶνος σώζεται ἐπιστολή τις χρονολογουμένη; 
ἀπὸ 91 Νοέμδρίου 1577; ἀφορῶσα δὲ τὴν ἑξῆς ὑπόθεσιν: 

Κάτοικός τις τῆς νήσου "Ανδρου ὀνομαζόμενος Θεῤδωρος- 
Μπερλόξος ἐχρεώστη πρὸς τὸν ᾿Αθηναῖον προὔχοντα Μιχατλ. 
[1λατυπόδην ἄσπρα 1200. ᾿Δλλ᾽ ἀτυχῶς ὁ ὀφειλέτης μεταδβὰς 
εἰς Κωνσταντινούπολιν ἀπέθανεν, (}ὗτο: ἧτο «παντρεμένος, ἕ ε-- 
προυχισμένος ἀπὸ τὸν πατέρα του, σήμερον τριάκοντα χρό-- 
νους, μάλιστα καὶ δίγχυος». Λῆλα δὴ ποοιχιπθεὶς ἐφ᾽ ἅπαξ ὑπό- 
τοῦ πατρός του ἀπώλεσε πᾶν δικαίωμα ἐπὶ τῆς λοιπῆς τοῦ πα-- 
τρός του περιουσίας, κατὰ τὸ ἕκπαλαι ὑπάργον καὶ μέχρι τοῦ νῦν- 
ἰσχύον ἐν Ανδρῳ ἔθιμον. 

Ὁ Ηλατύπους ἐλθὼν εἰς Άνδρον ἐζήτει τὰ πρὸς αὐτὸν ὀφει-- 
λέμενα 1500 ἄσπρα παρὰ τῆς χήρας τοῦ ὀφειλέτου του ἥτιτ,άτ., 
εὖσα χληρονόμιοξ τοῦ συζύγου της ἠρνήθη νὰ πληοώση᾽ διὰ τὴν. 
ἄρνησίν της δὲ ταύτην ἐδικαιώθη καὶ ἀτὸ τὴν «ἐξωτικὴν 
κρίσιν», δῆλον ὅτι καὶ ἀπὸ τὸν. τοῦρκον καδὴν, πρὸς ὃν σπα-- 
νίως προσέφευγον. οἱ ἕλληνες, ἀλλὰ πρὸς τὸν ὁποῖον δὲν ὤκνησε: 
νὰ ἐναγάγῃ, τὴν ταλαίπωρον χήραν τοῦ ὀφειλέτου του ὁ πλούτιος 
ἀθηναῖος ἄοχων, καίτοι ἐπρόκειτο περὶ μηδαμ'γοῦ χρέους. 

Ἔν τέλει ὁ [[λατύπους, ὅ-τις ἀνήκων εἰς στι.χίνουσα» ἐν- 
᾿Αθήναις οἰκογένειαν ἧτο ἐκ τῶν μέγα ἰσχυόντων, ἀπολέσας παρὰ- 
πᾶσαν προσδοκίαν τὴν ὑπόθεσιν παρὰ τῷ εὐσυνειδήτῳ καδῇ, δὲν- 
ἐδιστασε νὰ ἐπιομωμθῇ κατόπιν καὶ πρὸς αὐτὸν τὸν πατριάρχην- 


[ Θηή]ε Ζερλαπά, Νδθες Ῥϊοσταρηίηαὁ 51τ ]64η εἴ Τηέοάοος- 
;}γαοπιαῖαβ, Ρατ!β τ88ς, σ, 1890 --Ἷ. 
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Κωνσταντινουπόλεως. Ὁ δὲ πατριάρχης, πρὸς τὸν ὁποῖον τίς 
οἷλε κατὰ τίνα τρόπον παρέστησε τὴν ὑπόθεσιν ὁ ΓΠλατύπους 
οὐδαμῶς ἐδ'στασε νὰ ἐκδώσῃ ἐπιτίμιον, δι᾽ οὗ ἀφωρίζετο ὅθι 
τῆς “Εχκλησίας ὄχι μόνον ἣ χήρα σύ΄υγος τοῦ θανόντος ὀρει- 
λέτου, ἀλλὰ καὶ ὁ πενθερὸς μετὰ τῆς πενθερᾶς αὐτῆς, ἤτοι. ὁ. 
πατὴρ καὶ ἡ μήτηρ τοῦ ὀφειλέτου Μπερλόζου, καὶ οὐ μόνον. 
τοῦτο, ἀλλιὰ καθίστατο ἀργὸς καὶ αὐτὸς ἀκόμη ὁ ἀδελφός του 
ἱερομόναχος. ὀνόματι Γ᾽ αέριηλ, ὅστις ἁπουσιάζων εἰς ᾿Αθήνας ἐν. 
τῇ ἁγιωτάτῃ Μητροπόλει καὶ ἐπαναχάμφψας εἰς "Ανδρον δὲν. 
ἠδύνατο νὰ ἱερουργῇ. Καὶ ταῦτα πάντα ὀι᾽ ὀφειλὴν 1500 ἄσπρων, 
δηλαδὴ 100 τὸ πολὺ δραχμῶν ! 
᾿Ονομάζει δὲ τὸν ]᾽αδριὴλ τοῦτον ὁ Συμεὼν ἀδελφόν κατὰ. 
Θεὸν καὶ συγγενῆ. Χάριν τούτου ἐπιστέλλει πρὸς τὸν Ζυγομιαλᾶν. 
ὁ Συμεὼν γράφων σὺν ἄλλοις καὶ τάδε: «... δέομαι καὶ ἀντι-. 
δολῷ καὶ ἀξιῶ τὴν ἀφεντίαν σου, ἵνα μὴν ἀπαξιώσης τῆς ἡμῶν 
αἱτήσεως, ἵνα κοπιάσῃης εἰς τὸν δεσπότην νὰ τὸν εἰπῇς τὴν ὑπό-. 
θεσιν καὶ νὰ κάμης ὅσον δύνασαι νὰ τοῦ στείλη ὁ ἅγιος ὁ οἰχου- 
μενικὸς ἕνα κομμάτι γράμμα νὰ ἱερουργῆ᾽ καὶ ἃς τὸ στείλῃ, εἰς. 
τὸν ἅγιον τὸν ᾿Ανδρου' ὅτι εὑρίσκεται ἐδῷ εἰς. ἡμᾶς: στέλλω 
σοι καὶ τὸ ἔξοδον τοῦ γράμματος ἄσπρα δύο καὶ δέκα, χαὶ ποί-.. 
ησον ἡμῶν τὴν αἴτησιν καὶ ἡμεῖς μεσθεν εἰς. ὅ,τι μᾶς ὁρίσῃς,. 
καὶ στεῖλε ἡμῖν γράμμια μὲ τὸν κομιστὴν τῆς παρούσης καὶ ἄς 
ἔλθῃ. καὶ τὸ γράμμα τοῦ δεσπότου μετ᾽ αὐτοῦ τοῦ χομιστοῦ»”. 
Ἐκ τῆς ἐπιστολῆς ταύτης, ἐστερημένης σολοιχισμῶν καὶ. 
δαρδαρισμῶν, ἐπαρκῶς καταδεικνύεται ὅτι ὁ ἱερομόναχος Συ-... 
μεὼν δὲν ἧτο ἄγευστος γραμμάτων καὶ ηὐμοίρει μορφώσεως,. 
συμπιπτουσῶν δὲ σχεδὸν τῶν χρονολογιῶν καὶ λαμβανομένου. 


1. ᾿Επίεκοπος τότε "Ανδρου ἦτον ὁ ᾿Αρσένιος. 
9, 'Η ἐπιστολὴ τοῦ Συμιῶνος ἐλημοσιεύθη τὸ πρῶτον ὁλόχ᾽ηρες ἐν τῇ τῷ. 
1584 ἐκδ.θ.(:ῃ Τ»υρκογραικίᾳ τοῦ Μαρτίνου Κρουσίου. Βλ. ΛΙασ!21 Ο7ειδί. 


Τυτοοστβοοῖαε 1ϊὉτ1 οοἶο, Βαβί]ίαε, 1584, ς. 219 
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ὁπ’ ὄψιν ὅτι ὁ μὲν ἐπίσκοπος Συμ-ὼ» φαίνεται διατρίθων ἐν τῇ 
μονῇ τῆς ᾿Αγίας συνλεόµενος στενῶς μετ᾽ αὐτῆ-, ἐξ οὗ καὶ ἣ ἐν 
τῇ μονῇ ἐντετειχισμένη ἀνχμνηστιχὴ αὐτοῦ ἐπιγραρή, ὁ δὲ ἑερο- 
μόναχος Συμεὼν ἧτο τῆς ἐλίχς μονῆς ἀδελφὸς, δύναταί! τις νὰ 
ἀχθῇ εἰς τὸ ἀσφαλὲς συμπέρχσ εχ, ὅτι ἀμφότεροι οὗτοι ταν ἓν 
καὶ τὸ αὐτό πρόσω τον, Ὁ} δέ πρωτονοτάριος τῆς Μεγύλης ᾿Εδε- 
Κλησίας ()εοδόσιος ὁ Ζυγομα).ᾶς, γνωρίσας ἐκ τοῦ σύνεγγυς κατα 
τὴν ἐν τῇ μονῇ τῆς ᾿Αγία: διαμονήν του τὸν ἱεοσμόναγον᾽ δυ- 
μεῶνα, συνετέλεσε πιθανῶς εἰς τὴν ἐκλογὴν αὐτοῦ ὡς ἐπισκόπου 
τῆς ἐπισκοπῆς Σύρας, Τζίας, Θ:ρμίων, Τηνου, ἥτις τὸ πρῶτον 
ἐκ τῆς ἐπιγραφῆς ταύττες χαὶ τῶν προινημονευθέντων ἐγγράφων 
καθίσταται γνωστὴ ὡ: περιλαμθάνουσα ἡνωμένα- τὰς τέσσαρας 
ταύτας νῆπου- τελευτώτης τῆς ιστ' ἑκατονταετηρίδος. Βραχδή- 
τερον, ἐν χτηιχτικῷ ἐγγράφῳ τῆ: 95 ᾿Απριλίου 1000, φέρεται 
ἡ ὑπογραγή : |- ὃ ταπεινὸς ἄρχη ἔπισκοπος Ἰζίας καὶ Θερ- 
μίων Τρηγόριος μάρτις. Καὶ τὸ ἔγγραρον τοῦτο ἀπόκειται ἐν 
τῇ αὐτῇ μονῇ τῆς Αγίας. 

Ἱστέον δ᾽ ὅτι ἡ νῖσος Σύρα μέχρι καὶ τοῦ ἔτους [82]. ὅτε 
Ἐἐκραγείσης τῆς ᾿Ελληνικῆ- "ἐπαναστάσεως Ὥοξαντο συρρέοντες 
εἰς αὐτὴν παχμ.πληϑεῖς οἱ “Ελληνες πρόσφυγες, ἐστερεῖτο σχεδὸν 
παντε]ῶς ὀρθοδόξων κατοίκων. Ἔκ διηγήσεως τοῦ παπικοῦ 
ἐξάρχου ᾿Αγγέλου Βενιέρη, φράγκου ἐπισκόπου Τηνίων. τοῦ ἔτουξ 
1087 περὶ τῆς νήσου Σύρας μ.χνθάνομεν ὅτι κατῴκουν ἐν τῇ 
νῆσῳ δισχίλιοι καὶ διχκέσιοι ἐξ, ἐν οἷς Ἕλληνες ὀρθόδοξοι μόλις 
ἓξ καὶ τριΊχοντα καὶ ἑκατόν, διχμένοντες ἐν οἴκοις τέτταρσι κπὲ 
καὶ τεσπαρύκοντα μετὰ δύ» ἱερέων '. Οὐχ ἧττον δύο ὑπῆρχον ἐν 
Ἔῇ πόλει ἑλληνικοὶ ναοί τελοῦντες ὑπὸ τὸν ἀρχιεπίσαοπον τῆς 
"Ανδρου. [Γν υρί”ομ.εν δ᾽ ἄλλοθε» ὅτι οἱ φοάγκοι τῇς νήσνυ παρ- 


1. Ἀεἰαιίοηε ἀο]α νἰοίεα αἱ Θίγα 1678, {οἱ 6 ΤΊ5). 
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-ημιπόδιζον διὰ τοῦ τούρκου καδῆ τὴν ἐπισκευὴν τῶν δύο τούτων 
“ἑλληνικῶν ναῶν 
Σημειωτέον. ὡσαύτως ΡΝ αίε- νῆσοι Κέα, Κύθνος καὶ Μόκυν 
'νος, ἔτι δὲ καὶ ἣ Σύρος΄ καὶ Σέριφης, μὴ μνημονευόμεναι ἐν τῷ 
-. ε ΄ 
τοῦ “Ἱεροκλέους Συνεκδήμῳ:εἰς ποίαν ἀνῆκον ἑπαργίαν, ἀπετέ- 
λουν τὸ πρῶτον τὴν ᾿ΕἘπισκοπὴν Δήλου, Λιότι ἢ νῆ- 
-ρος Άῆλο-, καίπερ ἀκατοίκητος οὖσα, ἐν τούτοις διὰ τὴν ἐν αὐτῇ. 
ἀαχαίαν λατρείαν ἐτιμήθη εἰς ἀξίαν φερωνύμ-υ ἐπισκοπῆς, καὲ 
“περιεοώἼη μάλιστα τὸ ὄνομα ἑνὸς τῶν ἐπισκόπων αὐτῆς; τοῦ 
Σαθίνου, παραχστάντος τῷ 45} ἐν τῇ ἐν Χαλκηδόνι οἰκουμενικῇ 
5! , τ) .-/ -- [4 4 Ῥ «- . γ -- 
: Συνόδῳ 7. Ποοϊόντος τοῦ χρόνου τὸ ὄνομ. τῆς ἐπισκοπῆς 
’ -- 
Δ ην τῆς νήσου τέλεον ἀπὸ τοῦ ἔτους 401 ἐρημωθείσης, ὑπε- 


.« 


Ὑῴρνησε τῷ ὀνόματι ἑτέρας νήσου, ἐκ τῶν ἀποτελουσῶν, ὡς; προ- 
᾿ ἔ-ήνος τὴν ἐπισκοπὴν Δήλου, τῆς Σύρου. ἥτις, ἠνωμένη μετὰ. 
τῆς Σερίφου, ἀναγράφεται ὡς ἐπισκοπή, ὑποκειμένη εἰς τὴν κπ- 
-τρόπολ'ν ᾿Αθηνῶν, ἐν τῇ ἐπὶ αὐτοκράτορος Λέοντος τοῦ Σοφοῦ 
-γενομένῃ ἀναγρχφρῇ (880-911) καὶ μεταγενέστερον ἐν τῇ τοῦ 
-ἀρχιμανδρίτου Νείλου Δοξαπατρίου τάξει τῶν Πα-ριαργιχᾶνν 
"θρόνων, τῇ συνταχθείση χατὰ κέλευσιν τοῦ εὐγενεστάτου μεγά- 
:λου, ῥηγὸς τῆς Σ'κελίας “Ῥογερίου ὅτε ἀπαντᾶ «ὁ Σύρας καὶ 
; Σερίφου» ἐπίσκοπος. 


|. Τοιοῦτ ν τι ἐδη ιοσιεύθη ἐν τς ἐφημ. «Χριστιανικὴ ᾿Ανατολὴ» τῆς 
κα Σύρου, κατὀ πληροφ-ρίαν ᾿Ιωσῇφ Σαλάχα. 
Μιολπαάε]ἰϊ5 Ιςἑ Ουἰευ, ΟἼεΏβ Οπεῖεείαπηδ; ἡ ἵη ααβ- 
ἜπΟτ την. ἠιφήςς ἀῑσοθίας, Ρατ!βί!β, τη4ο: -.: Α΄, εοἱ. φἠ5--6. 
-,Ώ.. Μα, Βαοστόταπι ΟοπςΠοταπι πονα οἳ ἁαπηρ|!β6ἰπιὰ Οοοἶξε- 
..ριἰο, Εἰοτεπίίας, 1761, τ. ΒΕ, οοἷ.5γα.-Ρ.ΡιἰΒοπἰξ!αοἱ!1 Οᾶπια 
Θοτίοβ ερἰοεαραίήαπι Εοεοἰεείαα Οαιποῖοαε, ΚαίίβὈοπας, 1873» ο. 
449 --’[εζεκιὴλ Βολανιδιώτου,: Αἱ ἐριπκοεαὶ [1 εροναξίας καὶ Δήλου, 
ἐν «“Ιτρομνήμονι» Βλλοο, ἔτ. Β΄ (1601), ἀρ. 1-8 - Π. 1. Ζερχέν- 
-της, ἐν «᾿Ἐκιληπιασεικῆ ᾿Αιηϑείᾳ»ν Κωνττανεινουπόλεως, ἔ-, β [Ι΄ 


α1908', ο. 919 -989 χα' 805-305. --Τρύφ. ΕΚ. Εὐαγγελίδου ἔνδ, ἆ'. 
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᾿Αλλ᾽ ἡ νῆσος Σῦρος καὶ μόνη, καὶ μετὰ τῆς Σερίφου ἡνω-- 
μένη, δὲν ἠδύνατο νὰ ἀποτελέσῃ ἐπισκοπὴν ἰδίαν καὶ διώσιμον... 
διότι ἀμφότεραι αἱ νῆσοι αὗται χαὶ μικραὶ καὶ ἄσημηι ἐγένοντο 
κατ᾽ ἐκείνους τοὺς χρόνους καὶ προσόδους εἶχον ὅλως ἀνεπαρκεῖς.. 
Λιὸ. μετὰ ταῦτα τὸ ὄνομα τῆς ἐπισκοπῆς”, ἐδόθη εἰς τὰς μείζους 
τῶν νήσων Κἐαν καὶ Κύθνον..τὰς ὁποίας πρῶτος, ὡς προείρητατ,. 
ὁ Νεῖλος Δοξαπατρὶ σημειοῦται ὡς ἀποτελούσας ἐπισκοπὴν τε- 
ταγμένην ὑπὸ τὴν. μητρόπολιν.᾿Αθηνῶν ἐν τῇ ὑπ᾽ αὐτοῦ τὸν {Β΄ ΄ 
αἰῶνα συνταχθείση ἀναγραφῇ τῶν ἐπισκοπικῶν θρόνων, ἐν ἡ δε. 
Τύθνος καλεῖται Θερµιά. 

Τὸ ὄνομα τῆς .|ζέας (Κέως καὶ Ιζέω): παρὰ Ἱεροκλιεῖ τῷ. 
γραμματιιῷ φέρεται Ιζἑα', παρὰ δὲ Κλαυδίῳ Πτολεμαίῳ. 
Κεία καὶ Κίᾳ ’: Ἡ ἐπισκοπὴ: ἐκαλεῖτο [έως παρὰ Νείλιῳι: 
Λοξαπατρὶ ἐν ἔτει 1143. [Παρέμεινε δ᾽ ἡ νῆσος καὶ ἡ ἐπισκοπῆ,. 
οὕτω καλουμένη μέχρι τῆς ἐν ἔτει 1907 ἐπιδρομῆς τῶν φράγκων, 
οἵτινες μετἐδαλον τὸ ὄνομα αὐτῆς ὡς Ῥσεία καὶ ΤΤία καὶ Ῥζιὰ ὅ 
Ἢ δὲ γραφὴ Σύρα ἀπαν-ῇ. κχϑ᾽ ὅσον γι!ώσκομεν, τὸ πρῶ- - 
τον παρ᾽ ᾿Ησυχίῳ τῷ Μιλησίῳ“. | 

Ὑπήχθη δ᾽ ἡ ἐπισκοπὴ Μέας καὶ Θερμίων ὑπὸ τὴν μητρόπο: - 
λιν ᾿Αθηνῶν ἀχριθῶς ἐπὶ τῆς βασιλείας Μανοὐύἠήλ ΑΔ’ τοῦ ἵΚο--- 
ανηνοῦ (11453-- 1181). ᾿Ἐν οὐδεμιᾷ δὲ τῶν πρὸ τοῦ Νείλου ἀνα- 
γραφῶν γίνεται μνεία ἐπισκοπῆς ᾿Κέας καὶ Κύθνου ἢ Θερμίων'' 


1.Ηἰετοο]ίς5, Ὀνποζσάεπιηβ, ἔκδ. Αυσ. Βταεϊεηατάτ, α. 9 

3. Κλαυδίου Πτολεμαίου Γεωγρχφιτῆς ὑφηγισ ως μέρ. Α’, σ 544. 
(6.3, Οατοὶ. Μα]]ετηβ'.---’Αγαϑημέρου τοῦ Ὄσϑωνος, Γεωγρπχφίας 
ὁποτόπωπις, ἐν (π6οϑτ. Οτᾶες: πηίτοτ., τ. Β΄, σ, 486 (ἀ-). Οατοἰίας-. 
μω]ίετι5, Ρατ!οιϊ5, ι88τ), 4 ς 

83. Π.6λ. ΠΑδαμανίου Κοραῆ] “Ατακτα. τ. Γ΄, σ. 114 καὶ τ, Κ΄. 
φ. 111 τῆς ἐν Ππτρισίο:ς ἐκδόπεως. 

4. 'Ησυχίου τοῦ Μιλησίου, Περὶ τῶν ἐν κα.δεα διάλαμ φέντων « ᾱ»-- 
γῶν, ἐν Ορηβσωία Ηεργεο!!!, ο.’ δ0 


Συμεών. ἐπίσκοπος 'Σύρας. Τζίας, Θερμίων, Τήνου ϑ-δδς- 


---αὶ περ ἡ Κέα εἶνε ἐκ τῶν μεγαλειτέρων ἐν τῷ Αἰγαίῳ Πελάγει 
νήσων. ᾿Επελθόντες δ᾽. οἱ φράγκοι ἐπιδρομεῖς τῆ: Δ΄ σταυροφο- 
«φίας κατέλαδον χαὶ τὰς πυνιστώσας τὴν ἐπισχοπὴν ταύτην 
νήσους, τῶν ὁποίων οἱ κάτοικοι ἐδοκίμ.ασαν τὰς ὀδύνας τῆς εἷς 
“τοὺς φράγκους ὑποδουλώσεώς των, παδαμείναντες ἐπὶ τριάκοντα 
καὶ τριχχόσια ἔτη ἄνευ ἐκκλησιαστικῆς προστασίας χαὶ περιθάλ.- 
-ψεως καὶ βίᾳ τεχθέντες ὑπὸ φράγκου: ἱεοάρχας. ᾿Αλλ᾽ ἐν ἔτει 
1937 καταληφθεισῶν τῶν νήσω» ὑπὸ τοῦ Χαϊρεδδὶν Βαρθαρόπα 
ἣ Μεγάλη τοῦ Χριστοῦ Εκκλησία ἀνεσύστησε τὴν 6΄ᾳ σχολά- 
-παχσαν ἐπισκοπὴν Σύρα-, Τζίας,. Θερμίων,' τῆς ὁποίας πρῶτον 
«καὶ μόνον ἐπίσκοπον γινώσκομεν τὸν περὶ οὗ πρόχειται ἐνταῦθα 
-Φυμεῶνα, πρὸς τὸν ὁποῖον παρεχωλήθη κατ᾽ ἐξχρχικὸν ἵτως δε- 
καίωµα καὶ ἣ φραγκοκρατουμ.ένη εἰσέτι Τῆνος. 
᾿Αναστήύσασα δ᾽ ἡ Μεγάλη τοῦ Χριστοῦ ᾿ΒΕκκλησία τὴν ἐπὶ 
“«Ῥραγκοκρατίας, ὡς εἴρηται, σχολάσασαν ᾿Επισκοπὴν Σύρας, 
Ἔζίας, Θερμίων, τὰς ἄλλοτε ἀνηκούσα- εἰς αὐτὴν νήσους Μύκο- 
νὸν καὶ Σέριρον, τὴν μὲν ἔδωκεν ἐξαρχικῶς τῇ μητροπόλει [[α- 
-φοναξίας, τὴν δὲ κατέστησε πατριαρχιχὴν ἐξαρχίαν παχραχωρη- 
ϑεῖσαν ἐπὶ πατριάρχου Ματθαίου τοῦ ἀπὸ ᾿[ωαννίνων, τὸ δεύ- 
-"περον πατριαρχοῦντος {1599---1603), μετὰ τῶν νήσων᾽Αμοργοῦ 
Καλύμνου ἐξαρχικῶς τῷ πρωτοκανονάρχῳ τῆ: Μεγάλης 
“Εκκλησίας Μιχαήλ, ἤν δωρεὰν ἐπεκύρωσεν ἐν ἔτει 1009, μηνὲ 
“φεδρουχρίῳ, ὁ μετὰ Ματθαῖον πατριαρχεύσ χε Νεόφυτος -ὁ ἀπὸ. 
-Αθηνῶν !.... 


{Κ.Ν. Ν. Ξάϑα, Μεταιωνιχὴ Βιβλιοθήκη, τ. Γ΄, σ. 550 καὶ δτ9.--- 
Μανουὴλ. 1. Γεδεών, Χρονικὶ τοὔ Πατριαρχικοῦ υἴκ.ο καὶ τοῦ ναοῦ, 
ἐν Κωνσταντινουπόλει, 1884, σ. 190.---Το0 αὐτοῦ, Μνηιεῖα τοῦ Χ'ι- 
στιανισμοῦ ἐν ταῖς Καλόδναις: νήσοις, «᾿Εκκληπιαστικὴ ᾿Αλήϑεια» ' Κων- 
στανεινουπόλεως, ἔτ. Δ΄, ο, κ19.--450 ---Πατριαρχικοὶ [Ιίνακες, σ. 543. 
-- Περικλης [. 2ερλόντης, ἔνθ᾽ -ἀν., ο. 304---5.---Τρύῳφ. Ε Εὐαγγελί- 

-«ἴου. Ἡ νῆσος Σέριφος καὶ αἴ περὶ αὐτὴν νησίδες, ἐν ᾿Ερμοοπόλει, 1909 
α. δ0. 
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- Ἔν ἔτει 1046 ἡ Σέριρος ἀπετέλει μέρος τῆς ἀρχιεπισκοπῆς 
Σίγνου, χαθὼς καὶ αἱ λοιπαὶ «κατὰ τὸ Αἰγαῖον πατριχρχικαὲ 
νῆσοι ᾿Αμοργός, Πολύκανδρος, 'ΔΛστυπάλαια, Μύκονος, ᾿Ανώφη, . 
Νίος, Σίκινος, Ἡρακλείτσα καὶ τὰ πέριξ». Ναὶ ἐν ἔτει μὲν 1644-- 
φέρεται ἀρχιεπίσκοπος Ἰζίας καὶ Θερμίων ὁ Νεκτάριος, ἐν ἔτει. 
δὲ 1640 ὁ Νεῖλος καὶ ἐν ἔτει 10600, ὡς ἐν τοῖς πρόσθεν εἴδομεν: ' 
ὁ Γρηγόριος ἆἱ. ᾿Εν ἔτει 1707 ἡ Σέριφος ἀπετέλει μέρος τῆς 
μητροπόλεως Μήλου χαὶ Σίφνου. Προαχθείσας δὲ τῷ 1810 τῆς 
ἀρχιεπισκοπῆς Τζίας καὶ Θερμίων εἰς Μητρόπολιν ἐτάχθη ὑπὸ 
ταύτην τῷ 1824 καὶ ἡ Σέριφος, μεθ᾽ ὅ᾽ αὕτη, παραμείνασα. ἐπξ΄ 
βραχὺ ὑπὸ τὴν ἐπισκοπὴν Ιζυκλάδων ἀπετέλεσεν εἶτα μέρος τῆς 
τῆς ἐπισκοπῆς ᾿Ανδρου καὶ Κέας, ἧς καὶ τὰς τύχας παρηκολού-.. 
ϑησε. Καὶ δὲν αναφέρουσι μὲν αἱ πηγαὶ ὑπὸ ποίαν ἐτάχθη μητρό-- 

-πολιν. ἡ ἐπισκοπὴ Σύρας, Ἰζίας καὶ Θερμίων ἀπὸ '᾿Αλώσεως,. 
-Ὡὡς πιθανώτατον ὅμως δυνάμεθα νὰ θεωρήσωμεν ὅτι διετέλει τε- 

ταγμένη ὑπὸ τὴν ᾿Εκχλησίαν ᾿Αϑηνῶν, καθὼς. καὶ ἐπὶ τῶν πρὸ... 
τῆς ὩΦραγκοκρατίας χρόνων. Προαχθείσας δὲ τῆς ἐπισκοπῆς Αν- 

-Ώρου ὣς ἀρχιεπισκοπὴν ἐπὶ πατριάρχου: Κυρίλλου τοῦ Λουχάρεως 

καὶ δὴ μεταξὺ τῶν ἐτῶν 102]---1096, ἡ Σύρος ἀποσπαθεῖσα . 
᾿παρεχωρήθη εἰς. τὴν ἀρχιεπισκοπὴν ᾿Ανὲρου, ὑφ᾽ ἣν παρέμεινε 

μέχρι τοῦ ἔτους 1833 2, 

Οὕτως ἡ τέως ἐπισκοπὴ Σύρας, Τζίας, Θεεμίων ἁποσπα--- 
σθείσης τῆς Σύρου, ἐκαλεῖτο Ἰζίας καὶ Θερμίων, προαχθεῖσα καὶ 
αὕτη εἰς ἀρχιεπισκοπικὴν σχεδὸν συγχρένως πρὸς τὴν ἐπισκο- - 
- πὴν "Ανδρου, ἤτοι ἐν ἔτει 1023 ἐπὶ τοῦ αὐτοῦ πατριάρχου Κυ- ᾿ 
-ρίλλου τοῦ Λουκάρεως, Κατῴχει δ᾽ ὁ Έζ-ας καὶ Θερμίων ἀρχιε- 


1. Κῶδιξ ὑπ᾽ ἀριθ. 828 τοῦ ἐν Κωνοταντινιοπόλϑι μετοχίου τοῦ ||α- 
γα:00 Έαφου.--΄Εγτιραφον ἀπὲ 25 ᾿Απριλίεο 1966 ἀποκείμενον ἐν τῇ ἐν 
- ΄Ανδρῳ μονῇ τῆ, "Αγίας.- Κ. Ν. Σάϑα, Μεσαιωνιχὴ Β θλιοθήκτ, τ, Γ΄. 
: 2... Κ. Οἰκονόμου τοῦ ἐξ Οἰκονόμων, Τα Σωζόµενα.'Εκκλησια- 
δεικὰ Συγγράμματα, τ. Β’, ς 222. 
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πίσκοπος ἀνὰ ἑξύμηνον ἐν ἑκάστῃ τῶν νέοων τούτων" ἦν ὅμως 
ἕλρα τῆς ἀρχιεπισκοπῆς ἡ Κέα. Μό-ον δὲ τῷ 1830 ἡ ἔδρα τῆς 
ἐν τῷ μεταξὺ τούτῳ, ὡς κατωτέχω θέλομιεν ἵὁ ι,. προαχθείσης μη- 
τροπόλεως; |ζεία;, (οἷο) καὶ Θερμίων μετετέθη ἐπὶ δραχύν: τινα. 
χρόνον ἐκ. Κέας εἰς. Μεοαρίαν τῆς Κύθνου, εἶτα δὲ αετετέθη. εἰς 
Κέαν, γενομένην αὖθις ἕδραν τῆς ἐπιτκοπῆς Κέας, Κύθνου χαὶ 
Σερίφου: διότι ἡ μητρόπολις Κείας καὶ Θερμίων. ὑπεδιδάσθη εἰς 
ἐπισκοπὴν |ζέας καὶ Κύθνου τῷ 1833 χαὶ οὐχὶ τῷ 1899, ὡς 
ἡμαρτημένως γράφει ὁ Ὠάλληνλος ({ }. | 

᾿Επὶ τοῦ τελευταίου ἸΤζίας καὶ Θερμίων. ἱερόρχου Νικοδή"-. 
βου,.᾿Ανδρίον τὴν πατρίϑα, ἡ ἀρχιεπισκοπὴ Ἰζίας καὶ Θερμίων 
προήχθη εἰς μητρόπολιν Ιάείας (υὕτω) καὶ Περμίων τῷ 1819 ἃ. 
Ὑπῆρξε δ᾽ ὁ Νικόδημος. ὁ πρῶτος καὶ. ὕπατος μητροπολίτης 
τῶν νήσων τούτων, αἵτινες μετὰ τὸν ἐπισυμβάνταχ τῷ 1842 θόνα- 
τον τοῦ Νικοδήμου ὑπήχθησαν συγχωνευθεῖσαι εἰς τὴν τῷ 18538 
συσταθεῖσαι ἐπισκοπὴν (Κυκλάδων, τῆς ὁποίας ξὸρχ ἧτον ἡ 'Βρ- 
μούπολις. Σύρου. Εἶτα δ᾽ ἀπετέλεσαν τὴν ἐπισ-οπὴν ’Ανδρου 
καὶ Ϊίέας, συσταθεῖσαν μὲν τῷ |859 διὰ τοῦ ὑπὸ στοιχ. Σ΄ νό- 
μου, περιχαμβίνουσαν δὲ πλὴν τῆς [ζύθνου καὶ τὴν Σέριφον καὶ 
τῆς ὁποίας τελευταῖος. ἐπίσκοπος, ἕλρας τῆς ἐπισκοπῆς οὔσης 
τῆς "Ανδρευ, ὑπῆρξεν ὁ Μητροφάνης. (}ἰκονομίδης, θανὼν τῷ 
18990. Ὁ Τρύφων, Εὐαγγελίδης ἐξ ἀνεπιστασίας ἀναοέρει χαὶ 
ἕτερον µητῥοπολίαν Κέας, τὸν ᾿Ανανίαν 3. Οὗτος ὑπῆρξε Σχιά 

1. Κώνστ. Μ. “Ράλλη, . Περὶ Ατταθέ-εως. τῆς. ἐπισ-οπικῆς ἕδρας. 
α᾿Επιστηλονικὴ ᾿Εποτηρς τ.ῦ Εθ»ικοῦ καὶ Κακοδισ-ριακαῦ [ΠΙΠχνεπιστη- 
»΄0», ὅτ. 19:9, σ. 95, ση». 1. Π,6;. Α. Βάλληνδα. Κοϑγιακό, σ. 12 
---Τοῦ αὐτοῦ Ιστορία Κόθνεο, σ. 10!--0. 

9. Δημητρίου Π. Πασχάλη Τζ ας κτὶ θιριίων Νικόδημος Ροδσ- 
δο-. ΠΙεριοδ «Θισλυγία» ς, [΄ (1925) σ. 114-123, καὶ ἐν ἰδιαιτέ[ῳ 
τδόχ ι, σ. ὃ α. ὁ. 

3 Τούφ.Ε. Εὐαγγελίδου, “Ηνῆπος Σκίαθος, ἐν ᾿Αθήναις, 1918, 
1. 13, 


828 Δημητρίου Π. Πασχάλη 


θιος τὴν πατρίδα, ἤκμασε δὲ κατὰ τὸ τελευταῖον τέταρτον τοῦ 
ΤΠ’ αἰῶνο-. Τὸ ὄνομα αὐτοῦ σῴτεται ἐπὶ εἰκόνος τῆς [Γεὐνή- 
σεως, ἀνχκειμένης ἐν τῷ ἐν Παλαιοκάστρῳ τῆς Σκιάθόυ ναῷ 
τοῦ Χριστοῦ, φερούσης δὲ τὴν ἐπιγραφήν «Διὰ συνδρομῆς καὶ 
ἐΞόδου τοῦ πανιερωτάτου χαὶ λογιωτάτου Κυρίου Κὺρ Άνα- 
'νίου ἀρχιεπισκόπου Τζίας καὶ Θερμίων τοῦ ἐκ τῆς νήσου 
Σκιάϑου. αψοϑ' (Ι7Τ9)». Ὡς: καὶ ἐκ τῆς ἐπιγραφῆς ταύτης 
Φδηλοῦτα', ὅ ᾿Ανανίας ἦτο ἀρχι-:πίσκοπος κεὶ οὐχὶ μητροπολίτης, 
ἀλυνάτου ἄλλως τούτου ὄντος, ἀφροῦ ὡ- εἴδομεν, ἣ ἀρχιεπισκο- 
“πὴ Ἰζίας καὶ Θερμίων προήχθη εἰ- μητρόπολιν μόλι- τῷ 1819. 

Κατὰ τὸν ιζ΄ αἰῶνα ἤκμασε καὶ ὁ τῆς “Ρωμάνας ᾿Εκκλη 
σ΄ας ἐπίσκοπος Τζίας καὶ Θερμίων Διονύτιος Τζαννετῖνος, λατῖ- 
νος μὲν τὸ θρήσκέυμα, ἀλλ᾽ ἕλλην τὸ γένος. "Ερερὲν οὗτος τίτλον 
Επισκόπου τῶν ἡνωμένων ἐκκλησιῶν Έξ'ας καὶ Θερμίων (Ζιἁηεπ- 
5 εἴ Τπγαιεποῖ ππ1!5 εοσἰθβίς Ερίθοοραθ), τῶν ὁποίων ὅμως 
κατὰ πάταν πιθανότητα δὲν ἧτο εἰμὴ ἐπὶ ψιλῷ μόνον ὀνόματι 
ἐπίοχοπος, λαμδανομένου ὑπ᾽ ὄψιν ὅτι οἱ κατ᾽ ἀμφοτέρας τὰς νῆ- 
σους ταύτας ὀπαδοὶ τῆς ῥωμαϊκῆς ἐκκλησίας ἁπετέλουν κατὰ 
Ἕην ἐποχὴν ἐκείνην ἀριϑμὴν ἀνάξιον λόγου 1. 

Διέπρεπε δ᾽ ὁ Διονύσιος διὰ τὴν παιδείαν καὶ τὴν ἔξοχον 
αὐτοῦ πεοὶ τοὺ: ἱεροὺς λόγους πολυμάθειαν. Γενόμενος ὨΒραδύ- 
περον ἐπίσκοπος Χεῤῥονήσου καὶ Μυλοποτάμου παρευρέθη ἐν τῇ 
- Ἑριδέντῳ Συνόδῳ, εἰς τὰ πρακτικὰ τῆς ὁποίας ὁποσημ.ειούμενος 
δὲν ἐλησόνει νὰ προσυπογράγῃ μετὰ τοῦ κυρίου καί τὸ ἐθνικὸν 
αὐτοῦ ὄνομα (ηταθου5. Ὁ) ἱστορικὸς τῆς συνόδου ταύτης σημειοῖ 
πρὸς τοῖς ἄλλοις καὶ τῆς ἕλλη ιχῆς αὐτοῦ ψυχῆς τὸ παράστημα. 
Την περὶ τὰ βερλογικὰ ἱχανότητα αὐτοῦ ἐπέδειξεν ἅπασαν τότε, 
ἀγωνιζόμενος ν᾿ ἀνασκευάσῃ δόξας τινὰς περὶ τῆς ἀοεβῶν δυκαιώ- 
σεως, καὶ ἐξ ἐπιστήμης διαλεγόμενος περὶ τῶν ἐκτάκτων τῶν 
ἐπιτκοπῶν εἰσοληι.ἆτων, []ολὺς δὲ καὶ μέγας: ἐγένετο κατ᾽ ἐκεί- 


'[Α. Μουστοξύδου] “Ελλη»ωμνήμων ἤ Σόμμι τι΄ Ελληνική, δ. 955. 
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νην τὴν συνέλευσιν τῆς εὐαγγελικῆς αὐτοῦ πραότητος ὁ ἔπαινος 
«διότι ὁ ἐπίσκοπος Κ αυκύσιος, ἀντίδοξος ὢν τῷ. Διονυσίῳ; εὑρὼν 
«δ᾽ αὐτὸν μ.ετ᾽ ἄλλων ἐπισκόπων. περὶ τῶν ἀμ.φισθητευμένων δια- 
λεγόμενον, ἀναφλεχθεὶ: ὑπὸ σφοδρᾶς καὶ ἁγνιδίας ὀργῆς, ἥρπα- 
-τεν αὐτὸν ἀπὸ τοῦ ώγωνος καὶ κατασπάσας περιέτιλλε πολλ ὰς 
πρίχας. Οἱ πρεσθευταὶ χαὶ οἱ πατέρες ἐταράχθησαν σφόδρα πρὸς 
τὸ ἀσεδὲς ἐκεῖνο χαὶ ἀπροσδόκητον τόλμημα᾽ καὶ ὁ μὲν ὑβριστὴς 
Ἐτιμωρήθη ὡς προσῆκεν ὁ δὲ Διονύσιο: γονυπετὴς ἐμεσίτευσεν 
-πὲρ ἐκείνου πληθούσης ἤδη καὶ συγκαθημέ«ης τῆς Συνόδου ( 1546]. 
Τῷ 1055 ὁ Διονύσιος ἀπῆλθεν εἰς Βενετίαν, ἔνθα καὶ ἐτελεύτησε 
- πὸ ἑπόμενον ἔτος. | 
Ἐν "Ανδρῳ, Σεπτεμβρίου ἀρχομένου 1935 


ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ Π. ΠΑΣΧΑΛΗΣ 


Η ΚΑΤΑΣΤΑΣΙΣ ΤΗΣ ΕΚΚΛΗΣΙΑΣ ΤΗΣ ΚΡΗΤΗΣ 
ΕΠΙ ΕΝΕΤΟΚΡΑΤΙΑΣ (1204 1689) 


Αἱ πρῶται ἐνέργειαι τῶν κατακτητῶν ᾿Ενετῶν ἔναντι 
τῆς Εκκλησίας τῆς Κρήτης. 


Μικρὸν μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς (ζων)πόλεως (13 Απριλίου 13209) ὑπὸ ’ 
τῶν ἐπιβούλων ἐκ τῆς Λύσεως στρατιωτῶν τῆς Δ’ Στανροφορίας, κατε- 
λήφϑη χαὶ ἣ Κρήτη !1900 μ. χ.) ἐξαγορασϑεῖσα τὴν ἰ2ην Αὐγούστου 
1904 μ. χ. ὑπὸ τῆς ᾿Ενετιχῆς Ιζυβερνήσεως ἀντὶ 10 χιλιάδων μάρκων 
ἀργυρῶν παρὰ τοῦ Μοντφερράτου Βονιφατίου, εἰς τὸν δποῖον ἔλαχεν 
κατὰ τὴν διανομὴν τοῦ Βιζαντινοῦ Κοάτους ὑπὸ τῶν Σταυροφόρων !. 
Ἐνῷ δὲ ἄνευ μεγάλων δυσχερειῶν οἵ ᾿Ενετοὶ ἠδυνήϑησαν νὰ ἔγκαϑι-- 
δρυϑῶσιν ἐν ταῖς λαχούσαις αὐτοῖς “Ἑλληνικαῖς κτήσεσιν, εἰς τὴν Κρήτην 
ὅμως δὲν ἐπέτυχον τοῦτο εὐκόλως 3. Ἡ παντελὴς κατάληψις τῆς Κρή- 
της συνετελέσθη περὶ τὰ τέλη τοῦ 19311 χατόπιν «ρατερᾶς ἀντιστάσεως 
τῶν κατοίχων αὐτῆς 7, Τελεσϑείσης ἐπισήμως τῆς κατοχῆς τῆς Νήσον 
ὑπὸ τῆς ᾿Εγειίας, μετὰ τὴν ἐπιχράτησιν αὐτῆς κατὰ τῶν Γενουητᾶ,ν, 
ἤθχισεν διανομὴ τοῦ ἐδάφους αὐτῆς εἰς τοὺς ἐπήλνδας εὐγενεῖς ἐξ 
᾿Ἐνετίας ἱππότας ΄'. Τὰ τῆς ἐν Κρήτῃ ἀποιχίας αὐτῶν οἳ Βενετοὶ διέ- 
ταξαν κατὰ τὸ πρότυπον τοῦ πολιτεύματος τῆς Κυριάρχον ᾿Ενετίας. 
Προΐστατο δοὺξ τῆς Νήσου ἀποστελλόμενος ὑπὸ τῆς ᾿Ενετικῆς πολι-- 
τείας, ἐπὶ διετίαν ἑδρεύων ἐν Χάνδαχι, ἦσαν δὲ παρ᾽ αὐτῷ δύο σύμ- 
βουλοι ὣς καὶ δύο βουλαί, μία μικρὰ καὶ μία μεγάλη. Εἰς τὰς ἐπαρχίας 
ἐστέλλοντο οἷ λεγόμενοι Ῥεττοῦραι (Κοἰἰοτ!), δίκην δὲ νομαρχῶν εἶχον 
τὴν πολιτικὴν ἀρχὴν ἐξαρτώμενοι ἐκ τοῦ δουχός. Ἥ καϑυπόταξις τῆς . 
νήσου ἐπεζητήθη διὰ τῆς ἐξαπλώσεως δικτύου στρατιωτικῶν τιμαρίων, 
παρεχομένων εἷς ᾿Ενετοὺς ἀποίκους ὑποχοέους πρὸς στράτευσιν. ΚΚατέ- 


1. Ζαμπελίου καὶ Κριτοβούλου, “Ἱστορία τῶν ἐπαναστάσεων τῆς Κρή- 
της ᾿Αϑήναις 1803 σελὴς το. 

2. πυρ Λάμπρου, “Ἱστορία, ᾿Αϑήναις τοοβ, Τόμος ΣΤ’ σελὶς 403. 

3 Παπαρρηγοπούλου, “Ἱστορία, ἐν ᾿Αϑήναις τβφ6 Γ’ ἔκδοσις Τόμος Ε”, 
πελὶς 51. 

4. Ῥιλλάκι, “Ἱστορία τῆς Κρήτης, Χανία τοο9 Τόμος Βος Παραρτήματος. . 


Ἥ Κατάστασις τῆς Εκκλησίας τῆς Κρήτης. ἐπὶ Ενετοκρατίας ϑ88ε- 


λαβον δὲ οὗτοι κατὰ μικρὸν ἅπασαν: τὴν ὕπαιϑρον χώραν χαὶ τὰς ὀχν- 
φὰς πόλεις, ἐξαιρουμένης τῆς πρωτευούσης Χάνδαχος μετὰ τῆς περιοῖ- 
.ίδος, ἥτις ἐϑεωρεῖτο κτῆμα τοῦ Κοινοῦ τῶν ἐν Κρήτη. -Βενετῶν. καὶ. 
πῶν ἐκκλ᾽κῶν κτημάτων, ἅτινα ἐξηοτῶντο ἀπ᾽ αὐτῆς τῆς ᾿Εγετικῆς 1]ο- - 
λιτείας !. Τὰ εἰσοδήματα τῆς ἀρχιεπισκοπῆς τῆς Ιἰρήτης ἀνήοχοντο εἷς. 
Ὅ-Ό χιλιάδας δουκάτα, τὰ τῆς ἐπισκοπῆς δὲ Χανίων τὶς 1500, τῆς Κισ- 
σάμου εἰς 500, τῆς Ρεθύμνης εἰς 800, τῆς Μυλοποτάμου 1400. καὶ τῆς κ 
"Ἱεραπέτρας 1400, τὸ δὲ ὅλον εἰσόδημα τῶν ἐχκλ}κῶν κτημάτων ἀνήρ--- 
Ύετο εἷς 11, 000 δονκάτα 2, Οὕτω λοιπὸν αἷ. μὲν. γαῖαν διῃοέϑησαν-- 
εἰς αὔϑεντικάς, ἐξ ὦν αἲ τιµαριωτιχαὶ. χαὶ αἴ κατασχεϑεῖσαι ὑπὸ τοῦ -. 
Δημοσίου ὣς ἴδιον αὐτοῦ νόμισμα, πρὸς προιμοδήσησιν τῶν ἀριστευόν-..- 
"τῶν στρατιωτιχῶν, ὣς ἡ Μεσσαρὰ (Γόρτυς ] κοὶ τὸ Λασήϑιαον; ὑποχρέων: -- 
-ὄντων νὰ παρέχωσι εἰς τὸν δοῦχα βοήϑειαν ἐν πολέμῳ καὶ ὑπεραμύ- - 
γώνται τῆς Λατινικῆς. Εκκλησίας 9, καὶ εἰς ᾿Εκκλ)κὰς, ἅς ἐκαρποῦντο. 
οἳ Λατῖνοι ἐπίσκοποι ὅπως ἐξοιδετερῶσι τὸν ἔκ Βυζαντίου καὶ τῶν. ἐγ- - 
χωρίων ὑπὲρ τοῦ 'Ορϑοδόξου δόγματος ζῆλον΄. Οὕτω λοιπὸν τὰ ἔκκλη- 
σιαστιχὰ χτήματα ἐδημεύϑησαν χαὶ ὁ Ἑλληνικὸς χλῆρος. ἄν διετήρησέ-- 
τι ὤφειλεν ἐξ αὐτοῦ τούτου νὰ συντελῇ εἰς τὴν συντήρησιν τῶν ἐν. τῆ-- 
νήσῳ ὀχυρωμάτων καὶ ἰδίᾳ τῶν τοῦ Χάνδακος.". ᾿Εκ τῆς τοιαύτης ἕνερ- 
Ὑείας τῆς Ενετικῆς δημοκρατίας ἥλπιζεν ἢ "Εδρα τῆς Ρώμης νὰ ἐπιτύχῃ- 
πὴν διάλυσιν τῆς ᾿Ελληνικῆς . Εκκλησίας, ἐξ ἧς ϑὰ ἐπωφελεῖτο ἵνα 
προσυλητίσῃ τὸν ἐγχώοιον πληϑυσμὸν τῆς Νήσου. 

“Έδρα τῆς Μητροπόλεως ἀπὸ τῆς χηούξεως τοῦ Γθαγγελίου. ἐν-- 
Κρήτῃ ὑπὸ τοῦ Αποστόλου Παύλου μέχοι τοῦδε ἦτο ἢ μεγαλόπολις . 
Γόρτυς, ἐν ᾗ κατέστησε τὸν Κρῆτα "Αγιον Τῖτον πρῶτον ἐπίσκοπον - 

“ὁ7Απόστολος. Ἐπὶ τῆς 140οῦς δεσποτείας τῶν, Σαρακηνῶν ᾿Αράβωνθ-' 
σὺν τῇ ἀνατροπῇ τῶν πόλεων πασῶν σχεδὸν τῆς νήσου, κατηργήϑη- 
σαν καὶ αἲ ἐν αὐταῖς ἐπισκοπαί, χαταδιωχϑείσης τότε πολυτρόπως τῆς... 


τ. Σπυρ. Λάμπρου ἔνϑ’ ἀν. σελὶς ἠοῦ' 

α. Μ Βερνόάρδου."Εχ τοῦ Γαλλικοῦ μελέθροσις “Ιστορίας Κρήτης, ᾿Αϑή- - 
νοις 1846 σελ. 135. 

3, Σπυρ, Λάμπρον ἔνϑ’ ἀν. σελ. ἑο6. ε΄ . 

4. Ῥιλλόλι ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 45 καὶ Ζαμπελίου καὶ ' Κριτοβούλου ἐνθ’ ἀν: . 
σελὶς 14. 

5, Ψιλλάκι ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 3: καὶ ο λαρραφνίώεκώα ἐνϑ᾽ ἀγ. σελὶς 51. 

6 Σπυρ Λάμπρου ἐνϑ’ ἀν, σελὶς ἠο9. 


: 882 "Αρχιμ. Χρυσοστόμου ᾿Αγγελιδάκη 
ΜΕ 
Εκκλησίας. "Η ὑπὸ Νικηφόοου Φωκᾶ ἀπόδοσις τῆς νήσου. εἰς τὸ ᾿ΪΒν- 
- -.ζάντιον ἐπέφερε τὴν ἐπανίδρυσιν τῶν ᾿Επισκοπῶν μετά τινων βεβαίως 
μεταβολῶν, προχληϑεισῶν ἐκ τῶν περιπετειῶν τοῦ. χρόνου, αἵτινες ἐπέ- 
--φερον ὄχι μόνον ἀλλοιώσεις εἰς τὰς περιφερείας τῶν ποότερον.ἐπισλθ- 
-πικῶν πόλεων, ἀλλὰ καὶ ἀναστάτωσιν εἷς τὸν. πληϑυσμὸν. τῆς νήσου. Εἷς 
δέκα χαὶ ὀκτὼ ἀνήοχοντο αἱ ἐπισκοπαί, συμπεριλαμβανσμένης καὶ τῆς 
- ἓν Γόοτυνι ᾿Αρχιεπισκοπῆς, αἱ ἀναφερόμεναι. κατὰ τὴν δευτέραν. τῆς 
Βυζαντινῆς ἐν Κρήτῃ κυριαρχίας περίοδον, μετὰ τοὺς Σαρακηνούς, 
Τοιαῦται ἦσαν αἲ τῆς Καντάνου, Κισσάμου, ]Ιἑυδωνίας, Φοινίκης, Λάμ- 
--ψης, Αὐλοποτάμου, ᾿Ελευϑέρνης, ᾿Αρκαδίας, Σιβριχίας, ]ζυταίου, ᾿Απολ- 
.λωνίας, Κνωσοῖ, Ἡρακλείου, Χερρονήσου, Πέτρας, "Ιερᾶς, Σητείας καὶ 
-ἣ ᾽Αοχιεπισκοπὴ Γόρτυνος'. Οἵ ᾿Ενετοὶ καταλαβόντες τὴν Ιρήτην εὗρον 
- ὑφισταμένας ἐπισχοπὰς τὴν τῆς Κισάμου μὲ ἕδραν αὐτῆς τὴν Επισχκο- 
πήν, τὴν τῆς Κυδωνίας μὲ ἕδραν τὴν ᾿Αγίαν “Εδραν (Αγία Επισκοπή), 
- τὴν τῆς Ρεϑύμνη- μὲ ἕδρα τὸν Ιζαλαμῶνα, τὴν τοῦ. ᾿Αγοίου μὲ ἔδραν 
τὴν Σύβριτον, τὴν τοῦ Αὐλοποτάμου ἄλλοτε ᾿Ελευϑέρη:, τὴν τῆς ]ένωσ- 
-.σοῦ ὑφισταμένην εἷς "Αγιον Μύρωνα, τῆς χερρονήσου μὲ ἕδραν. Ι]ισκο- 
- πιανῶ, τὴν τῆς Σητείας καὶ τὴν τῆ; ᾿Ιεραπ΄τρα- μὲ ἕδραν []ισκοπὴν 2. 
- Οἱ ἐν τῇ νήσῳ Κοήτῃ ἐγκαϑιδρυϑέντες ᾿Ενετοὶ ἦλϑον μὲ σκοπὸν .χύρε- 
- Ὠρχικόν, ἀντελήφϑησαν ὅμω- παρουϑὺς ὅτι ἔδει νὰ μεταχειρισϑῶσι μέ- 
σα πιεστικὰ πρὸς ἀντιμετώπισιν τῶν “Ελλήνων καὶ Γενουατῶν, οἵ εινος 
ἔτρεφον μίσος κατ’ αὐτῶν.. Τὰς ἀρχὰς ταύτας τὰς προερχομένας οὐχὶ ἐκ 
ϑρησκευτικῆς αἰσϑηματολογίας, ἐπωφεληϑεῖσα ἢ Δὐλὴ τῆς. Ρώμης, 
κατώρϑωσεν τὴν αἰφνιδίαν ἢ βαϑμιαίαν ὑποκατάστασιν τῶν “Ελληνυκῶν 
᾿Επισκοπῶν διὰ Λατίνων’. Καὶ αἳ μὲν ἐπισκοπαὶ κατελήφϑησαν ὗπὰ 
Λατίνων Επισκόπων, ἡ δὲ ᾿Εκκλ)κὴ. διαίρεσις διετηοήϑη. αὐτὴ καϑ᾽ 
--ὅλους τοὺς ἱστορικούς, ἁπλῶς ὅτι. οἵ μὲν δέχονται τὸν ’Αρχιεπισκοπι- 
κὸν Θρόνον τῆς Κρήτης ἢ Χάνδακος μετὰ πέντε ἐπισκοπῶν Γηοόνης 
-ΑΣπιναλόγκας) Σιϑίας, Ρεϑύμνης, Μυλοποτάμου καὶ Γιροπέτρας", οἳ 
-δὲ τὴν Χάνδαχος, μετὰ δώδεκα ἄλλων ἐπισκοπῶν᾽. Κατὰ δὲ τὰ ἐνετικὰ 


1 


ι. Ῥιλλάκι ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 45. ; 

α. Χριστιανικὴ ἱερήτη ΓΠεριοδικὸν “Ηράκλειον τὀτ2 ἔτος βον Τεθχος Άον 
--σελὶς 207. ' ᾽ 

3, Χριστιανιχὴ ἙἘρήτη ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 31. 

1. Πσαπαρρηγ πούλου ἔνϑ’ ἀν. σελὶς 52 

5. ἩΨιλλάκη ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 3τ 


Ἥ κατάστασις τῆς αποάῥφ ος, τῆς Κρήτης ἐπὶ "Ενετοκρατίας δ3ϑ.- 


ἔγγόαφα ὑφίσταντο αἳ Οπἰββαπιο, Άρ1ο, Οα]άτοσπα, Ατίο, Μοΐορο- 
Ιατπο, 5. λῆτο, (Πτοπο (Χερρονήσου) Ατοδάϊα, Οθταροίτα, Θἰτία, Ἡ. 
διατήρησις τῶν ἐπισκοπῶν καὶ τῶν ἑδρῶν αὐτῶν προεκλήϑη ἕνεκα λό-. 
γῶν οἰκονομίας, διότι ὑπῆοχον εἰς ἑκάστην ᾿Επισχκοπὴν εὐπρεπέσταται. 
ἐπισχοπικαὶ ἐκκλησίαν χαὶ οἰκήματα καὶ χτήματα, τὰ ὁποῖα Χατέλαβον οἷ... 
Λατῖνοι ἐπίσχοποι ἐκδιωχϑέντων τῶν ὀρϑοδόξων. Κατ’ ἄλλους ὅμως .διε-᾽ 
τηρήϑησαν ἣ ἀρχιεπισκοπὴ καὶ δέκα 'Επισκοπαί, αἱ τῆς Χερρονήσου,.. 
Σητίας, ᾿Αρχαδίας, Ῥεϑύμνης ἢ Καλαμῶνος,. ᾿Αξιᾶς ἢ Κυδωνίας,.. 
Μυλοποτάμου, Ἱεοαπέτρας, Κισσάμου, Κανδάνου, ᾿Αγρίου (/Αρσάνιον)!.. 
Ἢ ᾽Αὐχιεπισκοπὴ Κρήτης κατά τινας μετεφέρϑη ἐκ τῆς Γόρτυνος εἰς... 
Χάνδακα τὴν ἔδδαν τῶν τῆς νήσου ἁρμοστῶν ἢ δουχῶν 7 ὑπὸ τῶν: 
᾿Ενετῶν, μαρτυρίαι ὅμως τινὲς ὃ πείϑουσιν ἥμᾶς ὅτι οἳ ’Ενετοὶ εὗρον: 
τὴν Μητρόπολιν εἰς Χάνδακα καὶ ἥν μετέτρεψαν εἰς Λατινικὴν ἄρχιε- 
πισκοπὴν διατηρήσαντες καὶ τὸν Μητροπολιτικὸν ναὸν τοῦ “Αγίου. 
Τίτου' μὲ τὴν εἰκόνα τῆς Παναγίας τῆ- Μεσοπαντήτισσας, ἡ δὲ µετα-.. 
φορὰ ταύτης ὀφείλεται εἷς τοὺς Βυζαντινοὺς οἵτινες μετὰ τὴν ἀνάκτησιν 
τῆς Κρήτης ἀπὸ τῶν ᾿Αράβων μετήνεγκον τὴν Μητρόπολιν εἷς Χάν- 
δακά κτίσαντες τὸν “Αγιον Τίτον. Τὸ ἀνεξακρίβωτον. δὲ τοῦ ἄν ὁ... 
Νίκων ὃ Μετανοεῖτε ἀνεχαίνισεν χαὶ ἀνῳκοδόμησεν. τὸν Μητροπολι- 
τιχὸν Ναὸν τῆς Γόρτυνος: ἐπιτρέπει νὰ ἀποδώσωμεν τὴν μεταφορὰν 
εἷς τοὺς Βυζαντινούς. Βραδύτερον οἵ ᾿Ενετοὶ ἔκαμαν χαὶ ἄλλας µετα--- 
βολάξς, ὅς, μετέφερον τὴν ἕδραν τῆς Κυδωνίας ἐκ τῆς Αγίας εἰς Χανία, - 
τὴν τῆς Καλαμῶνος εἷς ΡῬέϑυμνον καὶ τὴν τῆς Σητείας. εἰς τὴν ὁμώνν-- : 
μον πολίχνην "'. Ἕ 


Κατάστασις τῶν μαι καὶ ᾿Ὀρϑοδόξων Ναῶν, 
Μονῶν καὶ Κλήρου. 


Ὀΐαν διαγωγὴν ἔδειξαν οἳ ᾿Ἐνετοὶ ἀπέναντι τῶν Ἑλληνικῶν Ἔπι-: 
σκοπῶν τὴν αὐτὴν ἔδειξαν καὶ πρὸς τὰ κτήματα χαὶ τὰς ἐκκλησίας 
αὐτῶν. Ἔκ τῶν εἴκοσι μεγάλων ἑχκλησιῶν ἓν Χάνδακι πλὴν ὀλίγων αἴ. 
πλεῖσται κατελήφϑησαν ὕπ᾽ αὐτῶν, ἐξ ὧν καὶ ὁ περίφημος Μητροπο-᾽ 

τ. «Ῥλαμινίου Εορνάρου Βαετα-ςτεία Τόμος Αὀος καὶ Ν οἰτεί,, Όοςα-.. 
σπεπί6 ἰπέα115 σελίς. 269. 


α. Ἡιλλάχκι ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 45 καὶ ρος Βος σελ. 31. 
3, ]ωσὴφ Γερόλα Μοπιπιοπῖ Υεπεῖὶ πε] ]5οὶα 1 ςτεία Τόμος Βος. 


4. Χριστ]χὴ Κρήτη ἐνϑ’ ἀν. σελὶς 207. 


“8845... Ἴ "ἊΆρχιμ. Χρυσοστόμου "Αγγελιδάκη 


.-λιτικὸς ναὸς ὅστις καὶ Μονὴ τῶν Φραγκισκανῶν (Εταῖτο5 Μίποτθβ 


-ᾱς τρόφιμος ἐγένετο καὶ ὁ Κρὴς Πάπας ᾿Αλέξανδρος ὁ Εος !. Οἱ νααῖ- 
-ὅμκὸς οὗτοι ἔσχον. οἰκτρὰν τύχην εἷς τὰς χεῖρας τῶν ᾿’Ενετῶν ἐντὸς. 
-. μακροῦ χοονικοῦ διαστήματο-. Ὃ Ναὸς τοῦ “Αγίου Μάρκον (σήμερον: 


- Δεφτεντὰο. Τζαμὶ) εὑρίσκετο ἑτοιμόρροπος ἂν καὶ ναὸς Δυτικὸς ἔπί- 
-Φῃμος τῆς ποωτευούσης παρὰ τῷ ὁποίῳ χαὶ σχολὴν παίδων διετήσουν 
-οἳ ’]ηπουῖται. Ἡ κατάστασις τῆς ᾿Εκκλησίας συμβολίζει ἄοιστα τότε 

τὴν ᾿Ενετιχὴν ἐν Ιρήτῃ κυριαοχίαν. Αὐτὸς. ὁ Μητροπολιτικὸς Ναὸς 
-τοῦ ᾿Αγίου Τίτου (σήμερον Β-:ὶρ Τξαμὶ) ἦτο μεταβεβλημένος  εἲς 


: ϑδημοπρατήριον, παρ᾽ αὐτῷ δὲ συνεσπειροῦτο ὄχλος. ἀρκειὸς κατὰ τὴν: 


--«Ὅὥραν τῆς λειτουργίας διαλαλῶν τὰς μισϑώσεις. τῶν ἐφημεριῶν. Μόνον 

τῶν Αὐγουστιανῶν καὶ Φραγκισκανῶν αἷ.. ἐκκλησίαι “Αγιος Σαλ- 
-βαδῶρος ([Βαλιντὲ - Τζαμὶ) καὶ. "Άγιος. Φραγκῖσκος (Χοονκιὰ. 
- Τζαμὶ) παρεῖχον ἥσυχον: καὶ. γλυκεῖαν φιλοξενίαν. Ητο ἁπερί- 
-γραπτος ἢ κατάστασις. τῶν τοίχων, κιόνων, εἰκόνων καὶ βιβλίων ὥς 

καὶ αὐτῆς τῆς ἘΕὐχοριστίας ἐγκαταλελειμμένης οὔσης εἰς τὰ ἔντομα. Η 
- διαταγὴ δὲ τοῦ Γριµμάνη νὰ σαρώνωσι τὸν βωμὸν διὰ νὰ ἱερουργῶσε, 
- παριστᾷ ὁποία ἀδικία καὶ ἀκαθαρσία. ἐπεκράτει 1, “Οποῖοι δὲ οἳ ναοὶ 
- ποιοῦτοι χαὶ οἳ λειτουργοί των. "Η παίδευσις, ἥν παρεῖχεν ἥ μοναδικὴ 
--Ματινικὴ ἀνϑρωπιστικὴ σχολή, φαίνεται ἦτο ἀϑλία, δι᾽ ὅ καὶ οἳ λόγεοι. 

πατρίχιον διεχωμῴδουν τοὺς πτωχοὺς ἐφημεοίους διὰ τὴν ἀπαγγελίαν 
- τὴν ἐσφαλμένην τῶν λατινικῶν φράσεων. Οὗ μόνον δὲ ἣ παίδευσις, ἀλλὰ 
- καὶ τὸ ἠϑικὸν τοῦ χλήοου ἦτο μεμειωμένον, διότι μεταξὺ τούτου ὑπῆρχον 
--ἆερεῖς πόρνοι, σιμωνιαχοὶ καὶ τοκογλύφοι. Ὃ κλῆρος τότε ἀπελάμβανε 
- τῆς περυφρονήσεως τοῦ λαοῦ, διότι Χατὰ τὴν ἐποχὴν τοῦ Γριμάνη 
- φᾷ ἱερεῖς ἐταζάρευον τὴν λειτουργίαν καὶ κατεχοῶντο τὰ πρὸς εὐσεβεῖς 
- σκοποὺς κληροδοτήματα -(Λάρία5 οαυδὰβ), Ταῦτα δὲ συνέβαινον οὗ 
-ϕόνον ἐν τῇ πρωτευούσῃ ἀλλὰ καὶ ἐν ταῖς ἄλλαις πόλεσι. Δέον δὲ τὰ 
«ἀνωτέρω νὰ ἀποδοϑῶσι εἰς τὴν ἐγκατάλειψιν τὴν διαρκῆ τῶν ᾿Επισκό- 

πων, οἵτινες λατῖνοι ὄντες πάντες, παρὰ τὰς αὐστηρὰς διαταγὰς τοῦ 

Πάπα καὶ τὰ μέτρα τῆς διοιχήσεως, διέμενον ἐκτὸς τῆς νήσου ἔνοικε-- 

«ζοντες τὰς ἐπισκοπάς τῶν, αἵτινες ἔμενον ἄνευ ἐπισκοπιχΏς ἑποπτείας. 
“"Ἧ τοιαύτη στάσις ἀποδοτέα εἷς τὸν σκοπὸν τῆς καταλήψεως ὅστις ἦτο 
- λαφυραγωγήσεως καὶ οὐχὶ ἐξευγενίσεως καὶ ἀναμορφώσεως, καὶ ἐάν τες. 


1, Ἠιλλάχι ἐνῦ᾽ ἀν. Σελὶς 46. 
2. Χριοτ]κὴ ἱβρήτη ἔνθ’ ἂν. σελὶς 25ο -252 καὶ 255. 


“Ἡ κατάστασις τῆς ᾿Εκκλησίας. τῆς Κρήτης ἐπὶ ᾿νετοκρατίας 835: 


«ἀναμορφωτὴς ἀνεφαίνετο ἀμέσως ἀπετύγχανεν“Ο εὐσεβὴς Γαρζώνης τᾷ; 
1618-1010 ἐπεχείρησεν νὰ ἀναμορφώσῃ τὴν ἐπισκοπὴν Χανίων. καὶ νὰ 
καγονίσῃ τὰ μοναστήρια, τὰς ἐφημερίας καὶ τὰ ἐκκλησιαστικὰ εἰσοδήματα, 
-εὐρεϑεὶς δὲ πρὸ ἀντιδράσεως χαὶ οἰκονομικῆς. δυσχεφείας ἀνεχώρησεν 
εἰς ’Ενετίαν. Τὰ ἓν Κρήτῃ Λατινικὰ μοναστήρια, οὐχὶ ἄπορα, .ἔχοη- 
«σίμευον μᾶλλον ὣς καταφύγια... εἶς μοναχοὺς ἀξέστους καὶ. πανούργους 
παρὰ πρὸ- διαπαιδαγώγησιν τοῦ λαοῦ.ἼΗσαν πηγὴ ἐκμεταλλεύσεως τοῦ 
“Ὡρχιεπισχόπον καὶ τῶν ᾿Ενετῶν ἀρχόντων χαὶ ἀρχηγῶν διαφόρων μο-- 
ναχικῶν ταγμάτων. Ἡ ἔκλυσις δὲ αὕτη τοῦ κλήρου εὗρεν ἀντίκτυπον. 
παρὰ τῷ λαῷ, ὅστις κατέστη ἀνευλαβὴς καὶ δεισιδαίμω ὥστε νὰ ἅπα- 
«δέχεται τὰ πατροπαράδοτα. τῆς εἰδωλολατρικῆς Ιοήτη- ἔϑιμα. 
Θλβερώτερον ἦτο τὸ ϑέαμα τῶν ᾿Οοϑοδόξων ναῶν καὶ τοῦ ξᾱ-- 
-ληγικοῦ.κλήοου δικαιολογημένον ὅμω: διότι ὁ. Κοητικὸς. λαὸς πάντοτε 
ἑστέναζε ὑπὸ τὸν ξένον. ζυγόν, ὅστις ἐπίεζα καὶ ἠμπόδιζε τὴν πρόοδον 
καὶ ἀνάπτυξιν αὑτοῦ. ᾿Επὶ ἑκατὸν. τεσσαράκοντα ἔτη ἔζησε ὑπὸ τοὺς 
Ξαρακιγούς, ἀπηλευϑερώϑη. ὑπὸ. τοῦ Νικηφόρου Φοκᾶ, φεῦ ὅμως δι᾽ 
-Φλίγον χοόνον, διὰ νὰ πέσῃ πάλιν εἷς τὸν ζυγὸν τῆ- ᾿Βνετίας ἥτις ἐφά- 
χἡ.ἀμείλυκτος ποὸ5. αὗτόν, μὴ σεβασϑεῖσα οὔτε ἱεοὰ οὔτε τιμὴν οὔτε 
περιουσίαν. Ὁ Κοητικὸς δὲ λαὸς ὑπὸ τὸ βάρος τοῦ ζυγοῦ τούτου, πολὺ. 
δικαίως ἐξέφοαζε τὸ παοάπονόν του ἐναντίον τῶν ᾿Ενοτῶν εἷς τὰς γραμ- 
«μὰς ταύτας ὅτι:« οὔτε ὡς οἱ Σαοακηνοὶ δὲν μᾶς μεταχειοίξονταε», 
Τατελήφϑησαν πᾶσαι αἲ, ἐκκλησίαι, αἴ δὲ ὀλίγαι. αἵανες ἔμειναν. εἰς 
-τοὺς “Ελληνας ἦσαν. µιχοοσκοπιχαί. Τὸ ἀνώτατον ὅριον τῆς οἰκοδομῆς 
τῶν ὀρϑοδόξων ἐκκλησιῶν τῆς νήσου. ἀπετέλει ὃ ναὸς τῆ- Κνρίας τῶν 
!Αγγέλων. ἓν Χάνδαχι, ἕδρα τοῦ “Ελληνος πρωτοπαπᾶ τοῦ μόνου ἄρχη- 
-γου τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου Εκκλησίας τῆς. Κρήτης, Λι ἓν τῇ πόλει ἔσκορ- 
πισμέναιν ἐκκλησίαι, ἑκατὸν εἴκοσι πέντε τὸν ἀριϑμὸν καὶ χιλιάδες ἄλλαε 
εἰς τὰς ἐπαρχίας δὲν ἐχώρουν ἑκάστη πλείονας. τῶν πέντε ἀνϑρώπων. 
Τόση δὲ ἔλλειψις οἴκτου παρετηοεῖτο παρὰ τοῖς ᾿[ἑνετοῖς, ὥστε ἂν καὲ 
αἴτιοι τῆς καταστάσεως αὐτῆς ἦσαν. οὗτοι, ἐν τούτοις διεκωμεόδουν 
αὐτὴν ὥστε καὶ αὐτὸς ὅ Λιοικητὴς Φοσκαρίνη- ὀνομάζει τὰς ἐκκλησίας, 
αὐτὰς «χοιοροστάσια», τοὺς δὲ κληοικοῖς κατηγόρει ἐπὶ ἀκαϑαρσίᾳ καὶ 
ὅτι τὴν μετάληψιν κατέλιπον εἷς τὰς οἰὐχίας των ἐκτεθειμένην εἷς τὰς 
γυναίκας καὶ ᾿ τοὺς κύνας. Ὁ “Ελληνικὸς κλῆσ»- ἧτο κατ’ ὑπερβολὴν 
ἀἁμαϑὴς ! τόσον ὥστε διὰ τοὺς πλείστους τὸ ἄλῳ ίβητον ἦτο ἐλευσίνιον 
μυστήριον. Εστεροῦντο τοῦ σχολικοῦ ποοσχήματο:, κοὶ τῆς γνώσεως τῶν 


1. Μ. Βερνάρδου, ἐνθ’ ἀν. σελὶς τἆδ. 


536. ᾽Αρχιμ. Χρυσοστόμου ᾽Αγγελιδάκη 


ὀλίγων γραμμάτων δι’ ὧν ἔψημμ ϑοῦντο οἵ Λατῖνοι. Αἱ ἐνετικαὶ διατάξεις" 
ὥριζον τὶ ἄπῃτεῖτο διὰ τὴν χειροτονίαν αὐτῶν, ἀλλ᾽ ἔμενον αὗται ἀνεχτέλε- 

στοι ἢ μᾶλλον διὰ παντὸς τρόπου ἀπέφευγον τὴν ἐχτέλεσίν των ἐπιζητοῦν- 

τες οὕτω τὴν ἀμάϑειαν τοῦ Ἑλληνικοῦ κλήρου. Τοῦτο δὲ διὰ νὰ μὴ δύνατσε. 
οὗτος νὰ κατηχῇ τὸν λαὸν εἷς τὴν τῶν προγόνων αὐτοῦ πίστιν. ’ΕΧ τῆς. 

ἀμαϑείας δὲ ταύτης προήοχετο χαὶ ἢ ἔλλειψίς πάσης ϑρησχευτιχότητος.. 
Αἱ πολλαὶ δὲ ἀταξίαι εἷς τὰ ἥϑη, καὶ τὰ ἐλαττώματα τοῦ λαοῦ ἃς ἥ- 
τοκογλυφία καὶ ὀχνηοία, ὀφείλονται εἷς τὴν ἀμάϑειαν τοῦ κλήρου. Οξ. 
Λατῖνοι ἐπίσκοποι ἐπεδίωξαν νὰ ἀφαιρέσωσιν τοὺς μόνους παράγον-- 
τας τῆς προόϑου καὶ τῆς πίστεως, τοὺ: “Ελληνας ἐπισκόπους καὶ τὴν - 
παιδείαν τοῦ κλήρου: Ὥς ἐκ τούτου ἣ λαϊκὴ ἱερωσύνη ἐϑεωρεῖτο ἐπάγ-. 
γελμα μὴ ἀποχλεῖον τὰς ἀπολαύσεις τοῦ οἰκογενειακοῦ βίου, αἳ δὲ ἔκκλη- 
σίαι πατρογονικὰ κτήματα ἐξ ὧν ἠδύναντο νὰ προιχίζωσι τὰς ϑυγατέρας. 
αὐτῶνοϊ ἱερεῖς. Η ἱερωσύνη ἐϑεωρεῖτο ὣς μέσον ἀποφυγῆς τῆς ἀγγαρείας”- 

;Ολίγιστοι ἦσαν πράγματι ἄξιοι τῆς ϑέσεώς των. Πρὸς χειοοτονίαν ἔδει τις. 
νὰ μεταβῇ εἰς τὴν Γουρχίαν νὰ χειρότονηϑῇ ὑπὸ “Ελληνος ᾿Επισκόπ υ- 
ἢ εὔοισχε ἐπίσκοπον ἔχοντα πρὸς τοῦτο ἄδειαν καὶ ἐχειροτονεῖτο ἐπὶ 

ἁδρᾷ ἀμοιβῇ. Ἰολλοὶ “Ελληνες ἐπίσκοποι ἐγκαϑιδρύονται ἓν τῇ νήσῳ» 
ὡς ἁπλοῖ ἱερεῖς ὥς λ. χ. ὃ Επίσκοπος ᾿Αϑηνῶν τὸ 1002 ἐφημερεύων 

ἐν τῇ ἐκκλησίᾳ τοῦ Αγίου Σπυρίδωνος ἐν τῇ πεδιάδι τῶν Χανίων. Εἴς. 
τοιαύτην δὲ κατάστασιν ἔφϑασεν ὃ λαὸς. ὥστε δὲν ἐσέβετο οὔτε τοὺς. 
συγγενικοὺς δεσμοὺς ὥς ὁ Καβάλλης ἐν τῇ ἐκϑέσει τον (1518) λέγει ὅτι ὥς. 
συζύγους ἐλάμβανον ἀδελφὰς καὶ ϑείας, διεζευγνύοντο αὐτὰς χαὶ ἐλάμ- 

βανον πλουσιωτέρας, Παρὰ τὴν οἰκτρὰν κατάστασιν ὅμως ἣ πολιτεία. 
προέβαινεν εἰς ἀραιώσεις τῶν χληρικῶν δημιουργοῦσα οὕτω τὸ παπα-: 
δοχύνηγον λεγόμενον. Διότι ἡ ἐξάπλωσις τῆς ὀρϑοδόξου λατρείας ἧτο: 
ἐκϑέτης τοῦ Πανελληνισμοῦ ὅστιέ εἶχε τόσον μείζονα τὴν διάδοσιν- 
ὥστε νὰ μὴ δύναται νὰ χαλιναγωγηϑῇ. Μεγίστη ἧτο ἢ ἐπίδρασις τοῦ- 
κλήρου ἐπὶ τοῦ λαοῦ ὥστε οἳ  Νομάῤχαι ἀναγνωρίζοντες τὴν ἰσχὺν- 

ταύτην κατέφευγον πρὸς. αὐτὸν ἵνα ἐπιτύχωσι τὴν ὑποστήριξιν 
τῶν χωρικῶν. Ὃ Μενιχέλλης τὸ᾽ 1511 ἔγραφεν ὅτι ἂν εἶχε ὑποχειρίους. 
τούτους τοὺς παπάδες, ϑὰ εἶχε καὶ ἐκείνους (τοὺς χωρικούς). Παρ" 
ὅλην τὴν ἀμάϑειαν τοῦ κλήρου ὃ λαὸς προσητένιζεν αὐτὸν ὡς τὸν- 
ϑεματοφύλακα τῆς πίστεως καὶ ἧτο πιστὸς ὑπήκοος αὐτοῦ, ἂν χαὶ φωνὴρ:: 


1: Μ Βερνάρδου ἔνϑ’ ἄν. σελὶς τ35. 
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ἐπισκόπου -οὐδέποτε. εἰς τὰς ἐπαρχίας ἤκουσεν !). Αἵ. ἑλληνικαὶ μοναὶ 
ἐξαιρέσει ὀλίγων λαμπρῶν παραδειγμάτων ἦσαν καὶ αὗταὶ. εἰς κακὴν 
κατάστασιν. Γοιοῦτα -παραδείγµατα. μονῶν. εἶναι ἢ ἔξω τῶν. Χανίων 
μονὴ τῆς Χρυσοπηγῆς. ἢ ἐν τῇ Μεσσαρᾷ τῆς ᾿Οδηγητοίας ἢ τῶν. ᾿Απε-. 
Τανῶν, ἣ μονὴ τοῦ ᾿Αρκαδίου ἐν. Ρεϑύμνῳ.᾽Λλλὰ ὁποία ὑπῆρξεν ἣ στά- 
σις τῶν ’Ενετῶν ἔναντι τῶν ’Επισκοπῶν καὶ ἐκκλ]κῶν κτημάτων, τοιαύτη 
ἦτο καὶ ἡ ἀπέναντι τῶν μονῶν."Αλλας μὲν κατέλαβον αὐϑαιρέτως, εἰς 
ἄλλας δὲ μονὰς ἐπὶ τῇ προφάσει καὶ τῷ προσχήματι,ὅτι δὲν εἶχον ϑρησκευ- 
τιχόν τινα:σκοπὸν ἀφοῦ. ὡς ἔλεγον οἳ ἓν αὐτοῖς. μονά-οντες ἠσχολοῦντο 
εἰς βιωτικὰ καὶ ἀγροτικὰ ἔργα, κατέγειναν ἀνενδότως οἳ περὶ τὸν δυτι- 
κὸν Χλῆρον νὰ εἰσβάλωσι σμήνη ἐκ διαφόρων μοναχικῶν τοῦ δυτικοῦ 
δόγματος ταγμάτων, καὶ νὰ κατάσχωσι αὐτὰς πάσας συνεπιχουρούσης . 
ὥς νοεῖται ᾿ὅπως δήποτε καὶ τῆς πολιτικῆς διοικήσεω-. Πολυάρυϑμιοι. 
λοιπὸν μοναὶ ὑπήχϑησαν καταληφϑεῖσαι, εἰς τὴν δικαιοδοσίαν τῶν ἐπι-. 
σκοπῶν 'τῶν λατίνων καὶ οἳ περὶ αὐτὰ: γειτνιάτοντες ὀρϑόδοξοι ἐὰν 
κατὰ τύχην δὲν εἶχον ἰδιαιτέρους ναοὺς διπτέλουν ἐκκλησιαζόμενοι ἢ 
μακρὰν τῶν χωρίων αὐτῶν ἢ ἔν τινι παρεκκλησίῳ τῶν Μονῶν 
τούτων 3). “Η τριακονταετία 1600--1630 μ. χ. παρουσιάζει ἄνϑησιν 
ὀρϑοδόξων μοναστηοίων τῆς νήσου μεταξὺ τῶν ὁποίων ἢ Παναγία ἢ 
Φανερωμένη κατὰ τὸ 1619, ἥ “Αγία Τοιὰς τῶν Τζαγκαρόλων͵καὶ ἢ Γων!ὰ 
Κισσάμου κατὰ τὸ 1030. Κατὰ τὸν 10ον αἰῶνα ἀνεφάνησαν  περί-- 
φημα μοναστήρια τοῦ ᾿Αρετίου, τοῦ “Αγίου ᾿Αντωνίου Φουρνῆς καὶ 
τῆς Χουσοπηγῆς ἐν Χανίοις καὶ πλεῖστα ὅσα μονύδρια. Τοῦτο δὲ ἄπο- 
δοτέον 1) εἰς τὴν ἀναβίωσν τοῦ ϑρησκευτικοῦ ὀργασμοῦ καὶ τάσεως: 
ποὸς μοναστικὸν βίον παρὰ τῷ λαῷ ἢ εἰς τὴν ἐπιϑυμίαν τῆς ἀφιερώ- 
σεῶς τῶν ἀγαϑῶν του εἰς ϑρησκευτικὰ ἱδρύματα προβλέποντος τὴν 
Γουρκικὴν κατάκτησιν. “Η ἀναζωοπύρωσις τοῦ ϑρησκευτικοῦ αἰσϑήμα-. 
τος ἐφόβησε πολὺ τὴν ᾿Ενετίαν ὥστε νὰ καταδιώξῃ αὐτὰ ὡς κέντρα 
κακοποιῶν 3). Δι’ ὃ καὶ τὸ 1018 ὁ Δούκας τῆς Κρήτης Βενιέρης:γρά- 
φει ὅτι τὸ ἐκκλ᾽κὸν ἔνδυμα παρεῖχε ἀσφαλὲς ἄσυλον εἰς δολοφόνους. 
καὶ Τούρκους λαϑραίως ἀποβιβαζομένους. Τῇ προφάσει ταύτῃ ἢ διοί- 
Χησις ἐπενέβαινεν ὥς ῥυϑμιστὴς ἢ ὡς συμβιβαστὴς εἰς τὰ μοναστήρια. 
Πολλαὶ μοναὶ κατεῖχον σημαντικὰ πλούτη ἃ ϑεωροῦντες οἱ ἐνετοὶ ὡς. 


τ. Χριστ]κὴ Κρήτη ἐνϑ’ ἀν. σελ 255--6. 
α. ιλλόάκι ἐνϑ’ ἀν. Παραρτήµατος σελὶς 46. 
3, Χριστ]κὴ Βρήτη ἐνϑ’ ἀν. σελ. 283. 
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πειρασμὸν ἰσχυρὸν διὰ τὸ μοναχικὸν ἔνδυμα ἀφήρουν: διὰ πολλῶν τρ΄- 
πιὀν, Κατὰ τὰς παρασκευὰς τοῦ 1011 κατὰ τῶν Οὐσκόνων προσέφερον 
Σ χιλιάδας δουνάτα μόνον δύο μοναὶ τῆς Αγίας Αἰκατερίνης καὶ τοῦ 
“Ἁγίου Αντωνίου Βοοντισίου δηλωτικὸν τοῦ πλούτου αὑτῶν καὶ ὑπὲρ 

- ς ΄ ε [4 2 τ . ΄ ο; ΄ - 
τῶν ὁποίων ὃ Βενιέρης ἐκφράζεται διὰ τὴν διάϑερμον ἐπιϑυμίαν τῶν 
αὐτῶν ποὸς τὰ τῆς Δημοκρατίας συμφέροντα 1). 


Σχέσεις τῆς ᾿Ενετιεῆς Δημοσερατίας 
πρός τε τὴν Ῥωμαϊκὴν καὶ τὴν "Ελληνικὴν ᾿Επκλησίαν 


Ἥ “Ενετία καταλαβοῦσα τὴν Κρήτην ἔδειξεν ὡς εἴπομεν καχέστην 
διαγωγὴν ἀπέναντι τοῦ πληϑυσμοῦ αὐτῆς καὶ τοῦτα βεβαίως ὀφείλεται 
ἷς τὸν συγκητακτητὴν αὑτῆς τὴν Δυτικὴν ᾿Εκκλησίαν ἥτις, ἀπὸ τῶν 
πρώτων ἡμερῶν κύοιον μέλημα αὐτῆς ἀνέλαβεν τὴν. ἐξόντωσιν τῆς ᾿Ό}ρ- 
ϑοδοξίας χαὶ τὸν προσηλυτισμὸν τοῦ ἐγχωρίου. πληϑνσμοῦ. Τὸ συμφέ- 
φον τῆς. πολιτείας (Ια ταἰδοη; ἀΕτα0 ἄν χαὶ ἐκρίνετο ἀνώτερον σοῦ 
συμφέροντος τοῦ Παπισμοῦ ἐν. τούτοις πολλάκις. ἑλησμογεῖτο. παρὰ 
τῶν ἀρχῶν. ᾿Εντεῦϑεν. δὲ αἲ. συνεχεῖς διενέξεις μεταξὺ τῶν ἐκ Ῥώμης 
ἱερέων καὶ τῶν τῆς. ᾿Ιἐνετίας ἐμποοοδημοχρατῶν. Τὸ. τῶν ονυγκλητικῶν 
Φητὸν Ῥοτηο Νοποτίαηι 6 ροῖ Οτἰβίιοη) «εἴμεθα πρῶτον ᾿Εγετοὶ καὶ 
ἔπειτα Χρ]νοϊ»δὲν ἐφησμόσθη δυστυχῶς ἔξ ἀρχῆς. Τὴν ἐπίγειον αὐϑεντίαν 
τῆς πολιτείας δὲν ἀντέτασσεν. ᾗ ᾿᾿Ενετία πρὸς τὴν «ηρυσσομένην ὑπὸ 
τις Λυτικῆς ᾿Εχκλησίας αὐϑεντίαν τοῦ οὐρανοῦ. "η Ῥώμη.κηρύττουσα 
αὐτὴν κληρονόμον τῶν χλειδῶν τοῦ, Πέτρου εἰς τὸ. δεσμεῖν καὶ, λύειν 
πᾶν ἀνθρώπινον, προέβαινεν. εἰς .βανδαλισμοὺς. κοτὰ τοῦ -ἐγχωρίαν 
πληϑυσμοῖ καὶ τῆς 'ΙΖκκλησίας τῆς νήσου. Ἧ ἐνετία πολὺ ἀργὰ ἔσπεν- 
οΕ γὰ στηλογραφήσῃ τῆς πρεσβυτέρας. Ρώμης τὸ σύνϑημα..δυὰ τοῦ σε 
νοὶο οἷς ]υ”6ο καὶ τότε. μόνον τὸ.ἔπραξε ὅταν προῃσϑάνϑη τὸν ΕΞ τοῦ 
Τουρχικοζ χίνδυνον χαὶ τὴν. ἀγανάκτησιν τοῦ ἐγχωοίου πληϑυσμοῦ χ 
παγαχωρήσασ.ι ὄχι μόνον τίτλους εὐγενείας. καὶ ἀξιώματα. καὶ :ϑέσεις 
πρὸς τοὺς ᾿θοϑοδόξους ἀλλὰ καὶ ναοὺς ἐπινρέψασα εἰς αὐτοὺς νὰ οἳ- 
κοδομήσωσ! καὶ μονάς. [Πρῶτον μέληιια λοιπὸν. τῆς. δυτικῆς «ἐκκλησίας 
ἧτο γὰ ἀφαιρέσωσι ἀπὸ τῶν: Κρητῶν τὴν μᾶλλον ἐνεργὸν. καὶ πνευμῖε- 
τώδη δύναμιν ἥτις ἐπετυγχάνετο διὰ τῆς ἀπομακρύνσεως τῶν - “Ελλή- 


τ. Χριστ]κη Ἑρήτη: ἐνθ’ ἄν. σεχ. 283. 
2, Ἑακμπέλου καὶ Εριτοβούλου “Ιστορία ἐνϑ᾽ ἀν. σεχῖς ττο, 


Ἢ κατάστασις τῆς Εκκλησίας τῆς ἵζοήτης ἐπὶ Ἐν ετοκρατίας 938 

-ψν. ἐπισκόπων καὶ οὐχὶ τοῦ κατωτέρου κλήρου ὅστις ἦτο ἀπαίδευτος 
“καὶ ἀμαϑής. Μεταξὺ τῶν ἐπισκόπων ὑπῆρχον πεπαιδευμένοι κληριχοὶ. 
-οἵτινες ἠδύναντο νὰ ἔλϑωσι εἷς. ϑεολογικὰς συγκρούσεις πρὸς αὑτοὺς 
-καὶ να προβῶσι. εἰς ἔλεγχον. τῆς, γλώσσης τῆς λατινικῆς γοαμματείας ἧς 
-οὐδ᾽ αὐτοὶ ἦσαν κύριοι. Αὐτὸς ὅ. Φοσχαρίνης, ἐφοβεῖτο. τὴν παιδείαν τῶν 
-λλήνων, ἐπισκόπων κατὰ τῆς νωχελείας καὶ ἀδρανείας τῶν Λατίνων, 
.ξίς ἐπισκέψεις. τινὰς Ἑλληνικῶν, Μονῶν. ὁ Φοσκαρίνης ἐγνώρισεν. τοὺς 
-βὐγενεῖς ἐκείνους ἡγουμένους. καὶ ἱερομονάχους: οἵ ὅσον. καὶ ἄν -ἦσαν 
σπάνια. πτηνὰ: (γατᾳς θγ65) κατὰ τὴν ἐποχήν τον ἤρκουν νὰ -καταδεί-- 

-ξουν. τὸ ἐξαίρετον τῆς «φυλῆς. καὶ τὸ ἐπιδεικτικὸν. αὐτῆς πρὸς. ἀνωτέ- 

-ραν πνευματικὴν ἀνάπτυξιν. ’Εκ. τῶν, Μονῶν ᾿Αγκαράϑου καὶ Συναξ 

-τῶν ἐξηκολούϑουν νὰ: μεταδίδωνται τὰ σπέρμαμα τῆς. παιδείας ᾿ κατό-- 

-πιν ἤνϑουν εἷς τὰ πγευματικὰ κέντρα τῆς δύσεως. καὶ. παρήγαγον. τοὺς 
«λογίους ἄνδρας, καϑηγητὰς καὶ ἱεράρχας ἐν. τῶν ὀνομάτων τῶν ὁποίων 
-ἀφϑονοῦσι. τὰ. μητρῷα... τῶν 'Ιταλικῶν Πανεπιστημίων. Τόσην ἕλ- 
-ληνοφοβίαν ἀπέκτησεν ὃ Φοσκαρίνης ὥστε. ἐξεφράζετο ὑπὲρ αὐτῶν 
-ϑιὰ τῶν ὀλίγων : τούτων « ὅτι. παρετήρησεν μίαν περίεργον :ντί- 
ϑεσιν, ἀφ᾽ ἑνὸς στίφη πλανωμένων. καλογήρων οἳ δίκην ἀχρίδων 

«ἐπιζημίων ἀξέστων ὡς τὰ βουνὰ τῆς Ἴδης ἐσφετηοίζοντο τὰ καϑήκοντα 
καὶ. δικαιώµατα. τοῦ. λαϊκοῦ κλήρου πρὸς. ζημίαν τοῦ λαοῦ καὶ τῆς ϑρη- 
-σχείας, ἄφ᾽ ἑτέρου δὲ ἐκλεκτὴ μειοψηφία Θεολόγων καὶ λογίων περιώρι- 
-σμένη ἐντὸς τῶν μονῶν ἢ τῶν κολλεγίων -ὡς ἐν ἀχροπόλει, ἀφοσιωμέ- 
-γῶν᾽ εἰς. τὰς ἀναμνήσεις τοῦ. παοελϑόντος.. ἢ. εἰς τὰς προβλέψεις 
-τοῦ μέλλοντος καὶ τρέφουσαν κατὰ τῆς. :ἄρπαγος . κνριάρχον ἀξιοπρε- 

:πῆ καὶ ἥοεμον κοταφρόνησιν».. Ταύτην τὴν μειοψηφίαν: πλήττει τὸ 
ποῶτον ἢ Λυτικὴ ᾿Εκκλησία... Ποοέβηταν ἀμέσως ἀμφότεραι εἰς τὴν 

-ἐκδίωξιν. τῶν ἐπισκόπων τῆς. ὀρϑοδοξίας. καὶ εἷς. τὴν ἀντικατά- 
-σιν. αὐτῶν διὰ Λατίνων τῇ ἀνοχῇ. τῆς. ᾿Ενετίας. Ἡ ᾿Εγετία λοιπὸν ἕν- 
νοήσασα ἐκεῖνο ὅ κατεδείχϑη. ἀληϑὲς εἰς τοὺ; -ἀκολούϑους αἰῶνας ὅτε 

-«δῆλαδὴ ὁ κλῆρος ἦτο, ὁ μοναδιχὸς προμαχὼν τοῦ Ἑλληνικοῦ ἔθνους 
-τοῦ καταχερματιζομένου καὶ χαταπιεζομένου, ὑπεστήριξεν τὸ τόλμημα 
-τοῦτο τῆς Λυτικῆς ᾿Εκκλησίας. "Ητο μὲν διατεϑειμένη νὰ προστατεύσῃ 
τὴν ἐλευϑερίαν τοῦ δόγματος ἐφ᾽ ὅσον ἢ προστασία αὕτη ἐσήμαινεν 

ἀνεξαρτησίαν «καὶ ἀντιζηλίαν πρὸς τὴν: Λατινικὴν ’Εκκλησίαν ἄλλ᾽ οὗ- 

«δέποτε ϑὰ συγκατένευε νὰ προστατεύσῃ αὐτὸ ξἀαυτὸ τὸ Έθνος. "ΕἘπειτά, 

υῇ αὐϑεντία ἐσχέφϑη ὅτι ἢ διατήρησις Ἑλλήνων καὶ Λατίνων ἐπισκά- 
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πῶν ἓν Κοήτῃ ἦτο τὸ αὐτὸ ὥς ἐὰν ἐφιλοξένει σχύλους καὶ γάτας ἐν τῇ; 
αὐτῇ οἰκίᾳ ὅτε καὶ ἡ νῆσος ϑὰ χαϑίστατο᾽ οὕτω τὸ μῆλον. τῆς ἔριδος. 
Ῥώμης καὶ Πατριαρχείου. Οὕτω λοιπὸν ἐπετελέσϑη ἢ πανιελὴς ἔξόν - 
τωσις τῶν “Ἑλλήνων Επισκόπων. "Εγγοαφά τινα ἀναφέρουσι ὅτι παρέ--- 
μενον ἐπί τινα χρόνον χαὶ. ἀναφέρονται ἐνίοτε Επίσκοποι “Έλληνες: 
ἓν τῇ νήσῳ ἀλλὰ αἳ περιπτώσεις σπάνίαι καὶ ἀραιόταται '.' Μᾶλλον δέ. 
τις δέον νὰ παραδεχϑῇ ὅτι κατὰ διαφόρους ἐπαναστάσεις τῶν δύο. 
πρώτων αἰώνων τῆς Ενετοκρατίας εὕρισκον εὐκαιρίαν Επίσκοποί. 
τινες "Ορϑόδοξοι νὰ μείνωσι προσχκαίρως ἐν Κοήτῃ. Οἵ δὲ ἀναφερό-- 
μενοι ἦσαν ἐπίσχοποι Λατινικοῦ δόγματος. "Ἔγγραφον τῶν πρώτων" 
χοόνων τῆς ἐνετικῆς κατοχῆς βεβαιώνει ὅτι κατὰ τὴν κατάληψιν τὴν 
᾿Ενετικὴν αἳ ἐπισκοπαὶ Κρήτης εὑρέϑησαν διὰ! διαφόρους λόγους χη-΄ 
οεύουσαι ἐξαιρέσει δύο. Οἵ νέοι κυρίαρχοι φαίνεται ὅτι διετήρησαν τοὺς: 
δύο τούτους “Ἕλληνας "Επισκόπους ὑποτάξαντες αὐτοὺς. εἰς τὸν Πάπα. 
Οἳ δύο δὲ οὗτοι πιϑανῶς ἦσαν οἳ ἐπίσκοποι τοῦ ᾿Αγρίου καὶ τῆς Χερ-- 
ρονήσου, Τὸ ἔγγραφον τοῦτο φαίνεται [ιᾶλλον ὅτι ἐγένετο ἵνα τρόπον - 
τινὰ διχκαιολογήσωσι τὴν ἐγκατάστασιν τῶν λατίνων ἐπισχόπων εἷς τὰς 
“Ελληνιχκὰς Επισκοπάς. Λὲν ἀποχλείεται βεβαίως καὶ ἢ πιϑανότης-. 
ὅτι τινὲς ἔκ τῶν “Ελλήνων ᾿Επισκόπων ἀπεδήμησαν ἢ ἀπέϑανον κατὰ 
τὸ διάστημα ὅπερ παρενέπεσεν μεταξὺ τῆς ὑπὸ τῶν Φράγκών κατοχῆς:. 
τῆς Κων(πόλεως (1204) καὶτῆς ἐγκαταστάσεως ἐν Κρήτῃ μετὰ τοὺς ἀγῶ- 
νας οὕς διεξήγαγον περὶ χυριότητος αὑτῆς πρὸς τοὺς ἀντιζήλους Γενου--- 
έτας προχαταλαβόντας αὐτοὺς ἐν τῷ νήσῳ. Ἥ ὕπαρξις ἐπισκόπων “Ἑ}--- 
λήνων ἓν τῇ νήσῳ ἐξηγεῖται ἐκ τῆς ἐχϑέσεως τοῦ Νομάρχου Χανίων - 
Βαβαάοπηα ἔνϑα ὁμιλεῖ περί τινῶν "Εξάρχων καὶ Επισκόπων τοῦ Πατρι- - 
αρχείου ἐρχομένων κατ’ ἔτος εἷς τὴν νῆσον ἵνα εἰσπράττωσι τὰ τέλη-: 
καὶ τὰ εἰσοδήματα τῶν τοῦ Πατριαρχείου χτηιιάτων, οἵτινες ἦσαν κατά- - 
φοοτοι ἀπὸ διπλώματα εὐλογίας καὶ ἀφορισμοὺς εἷς λευκὸν ἅς ἐπώ- - 
λουν εἷς τοὺς ἔχοντας ἀνάγχην καὶ οὕτως ἐπέστρεφον πλήρεις λείας - 
εἰς τὴν Ιζων)πολιν Ί. Ἡ καταδίωξις καὶ ἀντικατάστασις δὲ τῶν ἐπίσκό-- - 
πων σκοπὸν εἶχεν ὅπως ἡ ᾿Ενετία χατορϑώσῃ νὰ ὑποκαταστήσῃ τὸ - 


τ. Ἰωσὴφ Γερόλα Χρονολογικὴ κατάταξις τῶν Επισκόπων Κρήτης. κατὰ: 
τὴν ᾿Ενετικὴν ἐποχήν. Βενετία τοτ4 σελ. 258. 
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-ϑρησκεντίκὀν- ἀξίωμα:τούτων ἀλλὰ τοῦτο ἀπεδείχϑη ὄνειρον ἀπατηλόν. 
“Τὸ ἀξίωμα τοῦτο διὰ τοὺς “Ελληνας ἐνεσαρκοῦτο: εἷς τοὺς 'Επισκόπους 
-τοῦ ’Εξωτερικοῦ οἵτινες ποῦ καὶ ποῦ ἀνεφαίνοντο, καὶ -εἰς τὸ Πατριαρ- 
χεῖον τῆς Κων)πόλεως εἷς ὅ οἳ Ιζρῆτες προσέτρεχον διὰ τὰ ζητήματα 
πίστεως : καὶ διὰ τὰς σπουδαιοτέρας περιπτώσεις τῆς συνειδήσεως. 
“Ὁ: Πατριάρχης ἦτο μία αὐτόχϑων ἀόρατος δύναμις. ᾿Εὰν ὁ Πατριάρ- 
χης ἀνεμιγνύετο ἐνεργῶς μὲ τὸ. ᾿Εκκλ]κὸν συμβούλιον εἶς. τὸν διορι- 
σμὸν τοῦ ᾿Αρχιεπισκόπου εἶνε: ἄγνωστον εἰς ἡμᾶς ((αρ!ιο]ο), βέβαιον 
-ὅμως εἶναι ὅτι ᾗ Δημοχρατία. τῷ ἀφῆκε μέγα μέρος τῶν. κτημάνων 
Ἐπὶ τῇ συμφωνίᾳ:νὰ ἀναγνωρίσῃ τὰ ᾿Ενετικὰ ἔϑιμα ἐν Κρήτῃ. Συγ- 
χοόνως δὲ ταῦτα ἦσαν καὶ ὥς ἀνταμοιβὴ τῆς ζητηϑείσης μεσολαβήσεως τοῦ 
ΤΤατριάρχου παρὰ : τοῖς. Συναΐταις κατὰ τὴν ἔριδα τῆς Δημοκρατίας 
πρὸς τὸν Λατ΄νον ᾿Αρχιεπίσκοπον κατὰ τὸ 1948-1399. Τὸ : Πατριαρ- 
-χεῖον προσεπάϑησε νὰ ἐπωφεληϑῇ τῶν. πολιτικῶν ἀνωμαλιῶν ἐν τῇ 
νήσῳ κατὰ. τὴν ἀρχὴν. τοῦ 14ου αἰῶνος καὶ νὰ ἐπεκτείνῃ τὰς ἅτε- 
λείας καὶ τὰ ἐν Κρήτῃ προνόμιάτου ἀλλ᾽ ἡ Κυβέονησις ἀντέστη, ἔχτοτε 
δὲ τὰ δικαιώματα τοῦ Πατριαρχείου περιωρίσϑησαν εἰς τὴν ἐχμίσϑω- 
-σιν τῶν ἓν τῇ νήσῳ κτημάτων αὐτοῦ ἅτινα οὐχ ἧττον κατὰ τὸ 1515 
παρὰ τὰς πολλὰς: ἁπαλλοτριώσεις ἅς ὑπέστησαν κατὰ καιροὺς. ἀπέδι- 
-Φον 10 χιλ. δουχάτα κατ᾽ ἔτος. Τόσην ἐπιρροὴν εἶχε τὸ ὄνομα τοῦ 1Τα- 
-τριάρχου παρὰ τῷ λαῷ τῆς Κρήτης ὥστε ὁ Τριβιζῆνος λέγει ὅτι. ὃ 
᾿λαὸς. τῆς Κοήτης εἰς πῦο ϑὰ ἐρρίπτετο χάριν τοῦ Πατριάρχου!. Εν 
τῇ ψυχῇ τοῦ Κρητὸς πάντοτε ἥναπτε τὸ πῦρ τοῦ ϑρησκευτικοῦ. αἰσϑή- 
ψατος, ὅπερ παντοιοτρόπως οἷ .κατακτηταὶ αὐτοῦ προσεπάϑησαν. νὰ 
-σβύσωσι ἵ νὰ ὑποχαταστήσωσι τοὐλάχιστον. ᾿Εχτὸς ὅμως τῶν: ἃἁπε- 
-σταλμένων τοῦ Πατριαρχείου καὶ τῶν “Ελλήνων. λατινεπισκόπων, ἆνα- 
«ρέρονται καὶ ἐπίσκοποι ᾿Ορϑόδοξοι ἐν Κρήτῃ. κατὰ τὰ πρῶτα 150. ἔτη 
πῆς ᾿Ενετοκρατίας ὡς οἳ Επίσκοποι Χορτάτζης ἐν Χερρονήσῳ καὶ Βα- 
-ρούχας τοῦ..᾿Αγοίου οἵτινες φαίνεται εὗρον εὐχαιρίαν νὰ ἔγκαταστα- 
ϑῶσι εἰς. ἐπισκοπὰς κατὰ τὰς ἐπαναστάσεις ἀλλὰ καὶ. περὶ τούτων 
ὑπάρχει μεγάλη ἀμφιβολία καὶ. ὅτι μᾶλλον εἶναι ἐπίσκοποι “Ἕλληνες 
.ἴνευ ἐπισκοπῆς διατηροῦντες τὸν τίτλον μόνον καὶ ἐν Κρήτῃ παθαµέ- 
νοντες.Ὁ μόνος πραγματικὸς ἐπίσκοπος Ὀρϑόδοξος εἶναι ὁ τῆς Κισσά- 
«μου Γεώργιος. (Γεράσιμος) Παλαιόκαπας. Ὁ ἄγρυπνος δὲ φύλαξ τῆς 
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ἔν. Κρήτῃ λατινικῆς: "Ἐκκλησίας ὁ ΓΠάπας διεμαρτύρετο σφοδρῶς ὄχε.. 
μόνον. ὁσάκις ᾿Ορϑόδοξος Επίσκοπος ἐνεκαϑίστατο: ἐν ἸΕπισχκοπή. τινι 
τῆς νήσου ἀλλὰ καὶ ὅτε ἁπλῶς τις ἐπεδήμει ἔν τῇ: νήσῳ ἐλϑὼν ἕξ. 
ἄλλης. χώρας: τοῦ Βυζαντίου Ἡ τοῦ: Τουρκικοῦ. Κράτους.. Η ᾿Ενετία. 
δὲ. ὧς τὰ πολλὰ ὑπεστήοιζεν τὰς βλέψεις. τῆς . Ῥωμαϊκῆς αὐλῆς 
εἰς βάρος τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Επκλησίας. Τὸ: ζήτημα. τῆς ἐκλογῆς τοῦ“ 
᾿Αρχιέεπισχόπου ἧτο. τὸ μῆλον τῆς ἔριδος μετυξὺ τοῦ Πάπα κχαὶ 
τῆς. ᾿Ενετίας. Ὁ. μὲν. Πάπας ἠγωνίζετο. ὅσον ἠδύνατο  περισσότε- 
ρον νὰ οἰκειοποιηϑῇ τὸ δικαίωμα τῆς ἐκλογῆς τοῦ Αρχιεπισκόπου διὰ νὰ. 
ἔχῃ τοῦτον. ὄργανόν. του, ἢ δὲ.᾽Ενετία ἐξ ἀντυϑέτου προσεπάϑει νὰ ἔλατ- 
τώσῃ τὴν δύναμιν ταύτην διὰ πολιτικοὺς λόγους ὥστε νὰ ἐξασφαλίσῃ,. 
τὴν ἐκλογὴν ᾿ προσώπων ἆρί στων: ἐξυπηρετούντων τὰ πολιτιχά της συμ. 
φέροντα. ἢ τοὐλάχιστον μὴ ἀντιστρατευομένων αὐτῇ. Διὸ χατὰ τὸ μακρὸν: 
διάστημα[τῆς Ενετοκρατίας ἐπεκράτησαν διάφορα συστήµατα τῆς ἐκλογῆς. 
τῶν. Επισκόπων καὶ πολλαὶ ἀμφισβητήσεις καὶ ἀνωμαλίαι ἐγεννήϑησαν.᾿ 
ἀναλόγως τῶν προσώπων χαὶ τῶν περιστάσεων. Οὕτω συνέβαυνε πολλάκις. 
νὰ: ὑπάρχωσι ταὐτοχρόνως δύο ἐψηφισμένοι ᾿Επίσκοποι διὰ τὴν αὐτὴν 
ἕδραν, εἷς ἀπὸ τῆς [Παπιχῆς Αὐλῆς καὶ ἕτερος. ὑπὸ τῆς ᾿Επισκοπικῆς 
Συνόδου ((αρ!ίο]ο) ἢ ὑπὸ δύο ἀντιπάλων Παπικῶν αὐλῶν ἐψηφυσμένοι.. 
“Ησύγχυσις ἐπισκοπῶν Κρήτης πρὸς ἄλλας: ὁμωνύμους ἢ. μικρὸν 
παραλλασούσας: και’ ὄνομα ᾿Επισκοπὰς χαὶ αἴ: ψευδεῖς. :πληροφορίαι 
ἐνίοτε περὶ ϑανάτου ἐπισκόπου ἐπηύξησαν τὴν σύγχυσιν καὶ εἷς: τὰ βυ- 
βλία. τῶν Παπικῶν γραφείων οὕτως εὑρίσκονται πολλὰ τὰ -ἀμφιβαλ- 
λόμενα. Οὕτω: λοιπὸν: κατεδιώχϑη ὁ ἀνώτερος κλῆρος τῆς 'Ορϑοδόξου 
"Εκκλησίας τῆς Ιρήτης καὶ διελύϑη τελείως: μὲ τὴν ἐλπίδα: ὅτι διὰ 
τῆς ἐξαφανίσεως τούτου. ἀφῃρεῖτο: ἣ κυνητήριος δύναμις τοῦ ἐγχωρίου - 
πληϑυσμοῦ. ᾿Αλλὰ τοῦτο, ὑπῆρξε μία. ἀπάτη μεγίστη: διότι βλέπομεν 
κατόπιν ἐν. καιρῷ προεξάρχοντας εἰς τὰς: ἐπαναστάσεις: καὶ εἰς: τὰ εκ- 
κλησιαστικὰ ζητήματα ἁπλοῦς μοναχούς, ἀσήμους καὶ ἀγροίκους: οὕς οὐχὶ 
ᾗ παιδεία ἐκίνει ἀλλὰ ἢ πίστις: καὶ τὸ ϑρησκευτιχὸν. αἴσϑημα. ᾿Αφοῦ 
ἐξηφανίσϑη ὁ ἀνώτατος: «λῆρος ἔμεινεν: ὃ κατώτερος. ὁ οὐχὶ. κατ᾽ 
αὐτοὺς: ὀλιγώτερον ἐπικίνδυνος, -ὕν δὲν ἠδύναντο βεβαίως: ἀποτόμως 
νὰ; ξξαφανίσωσι. διότι κατ᾽’ αὐτὸν τὸν τρόπον. 'ϑὰ ἐξήγειρον ' τὸ: μῖσος 
τοῦ Κρητιχοῦ λαοῦ ὅστις ὑπὸ τῆς ἀνάγκης πιεζόμενος: ἐδέχϑη τὴν 
ἀποπομπὴν τῶν ’Επισκόπων. 1]ρὸς τοῦτο λοιπὸν ἐπεδόϑησαν εἷς τὸν - 
ἐχλατινισμὸν καὶ ἐκφυλισμὸν αὐτοῦ. ᾿Αντὶ τῶν ἐπισκόπων. ἐγκαϑίδρυ- - 
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σᾶν εἷς τὰς πόλεις πρωϊοπαλάδες ὥς τὴν ἀνωτάτην ἀρχὴν τῶν. Ὅρ- 
ϑοδόξων καὶ οὕς. ἐλάμβανον συνήϑως ἐκ τῶν ἀποφοίζων τοῦ ἐν Ῥώμῃ 
Κολλεγίου τοῦ Αγ. ᾿Αϑανασίου. Τὸ Κολλέγιον τοῦτο τοῦ 'Αγίου᾽Αϑα- 
νἁσίου “ἧτο: “Ἑλληνοκαϑολιιόν, ἵδρυϑὲν ὅπ’ αὐτοῦ. τοῦ Βησαρίῶνος 
εἰς ὅ δὲν ποοσήρχοντο: πλέον εἰ μὴ χάριν. τῶν. ἐξ αὐτοῦ προσό- 
δώων ἱερεῖς ἀνάξιον καὶ ποταποὶ καὶ ἄπιστοι. Οἵ τρόφιμοι τούτου. ὥρ- 
κἰζοντο εἷς τὸν Πάπαν, ἔφερον δὲ σημεῖον, ἰόχρουν σταυρὸν. ὥς δια- 
κοἰτικὸν ἐπὶ τοῦ στήϑους. Ητο δὲ τὸ ὄργανον τῆς πραγματοποιήσεως 
τῶν κανόνων τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ Συνόδου ἐν τῇ Νήσῳ. Παραδόξως δὲ τὸ 
μόνον κρήτος ὅπερ ἐδέχϑη τὴν ἕνωσιν τῶν ἐκκλησιῶν ἧτο ἢ ᾿Ενετία ἥτις 
καὶ ἔϑηχεν ὧς ϑεμέλιον τῆς ϑρησκεὐτικῆς αὑτῆς πολιτικῆς τὴν προσ- 
πάϑειαν ταύτην. ἥν παντὶ σθένεϊ ὑπεστήριξεν. Τοιοῦτον λοιπὸν. σκοπὸν 
εἶχε τὸ κολλέγιον τοῦ Αγίου.’Αϑανασίου΄ γὰ ἐξάγῃ κληοικοὺς..'Ελλη- 
νοκαϑολικοὺς οἵτινες ἀπεστέλλοντο. εἰς Ιρήτην πρὸς... τὸν σκοπὸν -νὰ 
ἐπιβάλωσι τὰς ἀποφάσεις τῆς Συνόδου τῆς. 'Ενώσεως '. Ἡ. ᾿Ενετία ἀπὸ 
ἀπὸ τοῦ Βου-αἰῶνος ἐϑεώρησε τὴν ἕνωσιν πλέον ἀξίωμα. .“Ιἶνα μὴ δὲ 
πρὀσκῥούσῃ πρὸ: τὴν ἐκκλησίαν χαὶ τὸν ἐν (Κρήτῃ ᾿Λοχιεπίσκοπον 
ἠνάγκαζε τοὺς πρωτοπαπάδες καὶ τοὺς πρωτοψάλτας νὰ ἀναγνωοίζωσι 
τὴν Ιαϑολικὴν. ’Εκκλησίαν καὶ τὸν Πάπαν, ἄν δὲ παρεδέχοντο τὸ «Εἰ- 
11ο4α6». τὸ καϑαρτήριον ἢ τὴν διπλῆν. μετάληψιν, τοῦτο ἐϑεώρει μᾶλ- 
λον ζήτημα συνειδήσεως καὶ ἀδιάφορον. δι᾽ αὐτήν. Σχισματιιοὺς καὶ 
προδότας ἐϑεώδει τοὺς μὴ ἀναγνωρίζοντας. τοὺς. Κανόνας τούτους. 
Η.'Εὐετία ἐδέχϑη τὸ τοῦ Οὐρβανοῦ τοῦ ΕΒ’ διάταγμα χαϑ’ ὅ.δέον νὰ 
μὴ χειροτονῆται χανεὶς. εἶ μὴ ..ὑπὸ Λατίνου ᾿Επισχόπου ἢ ὑπὸ 'Ἐλ- 
ληνοκάϑολικοῦ. Τὴν ἐφαρμογὴν τούτου ἀνέϑεσεν εἰς τὸν ’Λρχιεπίσκοπον 
ϊζοήτης Βαλἀαρέσον. ἢ ᾿Ενετία, συνεργάτην τῆς ἐν Φλωρεντίᾳ Συνόδου 
δι’ ὅ.καὶ μετὰ τὸ.1439.εὑρίσκομεν αὐτὸν ἐν. Κρήτῃ ὑπεραμυνόμενον. καὶ 
προσζατεύοντα τοὺς ὀλίγους. καϑολικοὺς “Ἕλληνας. παπάδες ἐναντίον 
τῶν διώξεων τῶν ᾿Ορϑοδόξων συναδέλφων αὐτῶν οἵτινες δὲν; ἔπαυον 
νὰ: εἶναι πιστοὶ .τηρηταὶ τῶν. ἀρχαίων χαὶ ἱερῶν. παραδόσεων. αὑτῶν. 
Γαὐτοχρόνως ὅμος ἡ ’Ενετία ἠγρύπνει νὰ. μὴ διαταράττεται ἡ λατρεία 
τῆς πλειοψηφίας τῆς μενούσης χεχωοισμένης τῆς Ρώμης καὶ τοῦ Πάπα 
ἥτις ἀπετελεῖτο χυρίως ἀπὸ τὸν ᾿Ορϑόδοξον κλῆρον καὶ λαόν. Ἡ ἀἆνα- 
ν Όρισις δὲ τῆς ἑνώσεως ταύτης ἐπέφεραν τὴν δμόνοιαν ἐπὶ μακρὸν 
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καιρὸν τῆς Ρώμη: καὶ τῆς ᾿Ενετίας. ἮΗτο ϑαυμαστὴ ἢ τάξις κατὰ 
τὴνξῆμέραν τοῦ Πολυχρονισμοῦ ἢ Μ. Παρασκευῆς χαϑ’ ἥν᾽ ἐτέλουν 
τὶς πομπὰς τὰ δύο δόγματα. Κατὰ τὴν Μ. Παρασκευὴν ἡρμηγνεύετο 
τὸ Εὐαγγέλιον “Ελληνιστὶ εἰς τὸν "Αγιον Τίτον οὐχὶ δὲ σπανίως. καὶ 
λειτουργίαν ἐτέλουν ἑλληνικὴν ἐπὶ βωμῷ κατασκευασμένῳ. διὰ τὴν χρῆ- 
σιν τῶν δύο δογμάτων ἐν τῷ λατινιχῷ ναῷ. Ἐν τῇ περιφήμῳ Μον ῇ τοῦ 
᾿Αρχαδίου τῇ λαμπουνϑείσῃ. τότε καὶ ξξωραϊσϑθείσῃ ὑπὸ τοῦ λατινικοῦ 
κλήοου, παρεχωρήϑη μέρος τι μόνον ἐν τῷ εὐωνύμῳ μέρει πρὸς ἔκκλησι- 
ασμὸν ἐν αὐτῷ τῶν ᾿Ορϑοδόξων.Ἐν τούτοις ὅμως ἤ λατινικὴ μισαλλο- 
δυξία ἦτο τοιαύτη ὥστε εἶναι ἀδύνατον νὰ φαντασϑήῇ τις τὶ συνέβαινεν 
χατὰ τὰς ἑορτὰς χαὶ λειτουργίας ἐναντίον τοῦ “Ἑλληνικοῦ λαοῦ χαὶ 
κλήοου παρὰ τὴν φαινομενικὴν τάξιν. Παρ’ ὅλας τὰς προσπαϑείας τοῦ 
Λητυνικοῦ κλήρου, ἢ ἕνωσις δὲν ἐπετεύχϑη διόει τὸ μῖσος ἐναντίον τῶν 
κατακτητῶν διετηρεῖτο εἰς τὰς ψυχὰς τῶν “Ελλήνων καὶ ἐξεδηλοῦτο 
ὁσάκις ἐδίδετο εὐχαιρία, πατασσόμενον ὅμως εἶτα σφοδρῶς. Οὕτω ἐν 
τῇ βιογραφίᾳ Μελετίου τοῦ Συρίγου (Επισκόπου Κηϑύρων) ἀναφέ- 
ρεται ὅτι ἐν τῇ μονῇ τῖς Μεσσαρᾶς “Οδηγητοίας τῶν ᾿Απεζα- 
νῶν, λαβόντων τὴν ἄδειαν τῶν ὀρϑοδόξων νὰ ἐκκλησιασϑῶσι ἐν αὑτῇ 
ἐπειδὴ ἐν τῇ ἀπουσίᾳ τῶν δυτικῶν μοναχῶν ὁ Μελέτιος ἑτέλεσε ἵἱερό- 
πραξίαν πρὸς ἐξαγνισμὸν πρότερον τοῦ ναοῦ ϑεωρουμένου ὧς μολυϑέν- 
τος ὑπό τῶν λατίνων, κατεδιώχϑη ὑπὸ τοῦ δυτικοῦ κλήρου καὶ τῶν φανα- 
τικῶν τιμαριούχων μόλις δὲ καὶ μετὰ βίας κατέφυγεν εἷς Κ]πολιν σωϑεὶς!. 
Καὶ σήμερον ἔτι δείχνυται παρὰ τῇ ἐν Κοπεταῖς Σελίνου, ἐν ϑέσει Παπα- 
δοφραγχιᾶ ναὸς δυτικὸς παρὰ τῷ ὁποίῳ συνεχωρήϑη ὧς φαίνεται νὰ 
ὑπάρχῃ καὶ ᾿Ορϑόδοξον μικροσκοπιχὸν κοὶ!πενιχρὸνἰναΐδριονλ, Οὕτω ἢ 
ἐκκλησίαδεξρίσχετο καϑ᾽ ὅλον τὸν χρόνον ἐν διωγμῷ καὶ οἵ ἐναπομείναν- 
τες ποεσβύτεροι καὶ πρωτοπαπάδες καὶ οἵ ἐν ταῖς μοναῖς ἱερομόναχοι 
χατεδιώχοντο ἢ ἐξηγοράζοντο διὰ παντὸς τρόπου ἵνα δμώσωσι εἷς τὸν 
Πάπα. Ἐκ τῶν διαφόρων δὲ ἔκκλη παστικῶν εἰσοδημάδων ἐχρησίμευον 
ὡρισμένα ποσὰ ὣς. ἀμοιβὴ εἷς τοὺς µεϑισταμένους τοιούτους ἐκ . τῆς 
ΤΑνατολιχῆς εἷς τὴν Λυτικὴν ᾿Εκκλησίαν Ἱερεῖς.5 


("Ἔπεται τὸ τέλος) 


ι. Ψιλλάκι ἔνθ᾽ ἀν. σελὶς 47. 
α. ϑἰεδετ”β Κοῖβε παςα ἦετ ]Ιπβεεϊςτεζα ΙΙ 212. 
3, Ψιλλάκι ἐλί᾽ ἀν. ΙΠΠαραρτήματο: σελὶς 47. 


ΑΡΧΙΙΝ. ΕΜΜΑΝΟΥΗΛ. ΚΑΡΠΑΘΙΟΥ 


ΤΟ ΒΟΥΛΓΑΡΙΚΟΝ ΣΧΙΣΜΑ 


{Γενικὴ Βιβλιογραφία περὶ τοῦ Βουλγαρικοῦ σχίσματος 


Α΄. Ἑλληνικὴ φιλολογίοε 


1. Ιηγαὶ ἄμεσοι: 


α΄.) "Εγγραφα Γατοιαρχικὰ καὶ Συνοδικὰ περὶ. τοῦ βουλγαρικοῦ 
“ζητήματος (1852-1319) ἐκδιδόμενα ὑπὸ Μανουὴλ ᾿Ι. Γεδεών. 

Μέρος Β. Επίσημα γράμματα. Σελ. 1--488. Ἐν Κωνσταντινου- 
πόλει. 1908. 


β΄.) Πρακτικὰ τῆς "Αγίας καὶ Μεγάλη: Συνόδου τῆς ἐν Κωνσταν- 
τινουπόλει ἐν τῷ ΓΓατριαρχικῷ ναῷ τοῦ ᾿Αγίου ἐνδόξου Μεγαλομάοφ- 
-τυρος [Γεωργίου τοῦ τροπαιοφόρου περὶ τοῦ ’Εχκλησιαστικοῦ.. Βουλγα- 
«ικοῦ ζητήματος συγκροτηϑείσης ἐν ἔτει σωτηρίῳ 1812 κατὰ μῆνα Αὔ- 
γούστον καὶ Σεπτέμβριον. Ἰζωνσταγντινούπολις. 

’΄.) Μα πὶ, αππρ]ϊβοίππα εοἶ]θοοΏο οὐποί]οτιπη..[. 45. Ῥγποαϊ 
«{}γιθηῖα]ο5. σ. 1--δο03. (Ἡ συλλογὴ αὕτη περιέχει καὶ ἔγγραφά τινα 
α1ὴ περιλαμβανόμενα ἐν τῇ. ἐκδόσει τοῦ Μ. Γεδεών). 


δ΄.) ᾿Ανασκευὴ τῆς ἀπαντήσεως τῆς Μεγάλης Εκκλησίας εἷς τὰ 
«παρὰ τῆς Ὑ ψηλῆς Πύλη: ἀποσταλέντα σχέδια λύσεως τοῦ Βουλγαρι- 
κοῦ ζητήματος. Ἔν Κωνσταντινουπόλει. 1809. (προέλευσις Βουλ- 
“γαρική). | 

ε΄.) “Ἡ τὸ Βουλγαοικὸν ξήτημα ἀφορῶσα ἐπιστολὴ τῶν Βουλ- 
-γάοων ᾿Αρµιεοέων πρὸ: τὰς ᾿Ορϑοδόξους ᾿Εκκλησίας μετά τινων ἔπι- 
συνημμένων ἐγγράφων. ᾿Εν Κωνσταντινουπόλει.. Γύποις «Μαχεδο- 
-νίας». (Προέλευσις Ῥουλγαρική). 1809. 


τ΄.) ᾿Απάντησις εἰς τὴν Πατριαρχικὴν ᾿Ιὐγκύκλιον ἐπυστολὴν «ἐκ 
--ῆς ἐθνικῆς ’Ορϑοδόξου Βουλγαρικῆς ᾿Εκκλησίας», ᾿Εν Κων]πόλει. 
380]. 


-. ξ) ᾿Εγκύκλιος ἐπιστολὴ τῆς ἱερᾶς Βουλγαρικῆς Συνόδου πρὸς 
υπὰς Αὐτοκεφάλους Εκκλησίας εἰς ἀπάντησιν τοῦ ἐπιστολιμαίου ὗπο- 
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μνήματος τῆς τοῦ Χριστοῦ Μεγάλως Εκκλησίας πρὸς τὰς λοιπὰς ᾿Ορ-- 
΄ Ζ4 4Ωσ7 
ϑοδόξους Αὐτοκεφάλους Εκκλησίας. ’Εἓν Κωνσταντινουπόλει. 1 .ἱ 1 


η.) ᾿Αντίρρησις εἷς τὸ ἐπιστολιμαῖον Ὑπόμνημα τοῦ ΠΙατριαρ- 
χείου ἢ ἀπολογία τῶν ᾿Ορϑοδόξων Βουλγάρων πρὸς τοὺς ὑμοδόξους: 
αὐτῶν χριστιαϑούξ. Ἔν Κωνσταντινουπόλει." ΓΒΊ1. 


Π. Πηγαὶ ἔμμεσοι: 


. π 


σύγχρονον ἱστορίαν τῆς ᾿Ορϑοδόξου ᾿Ανατολικῆς ᾿Ελλλησίας, ἰδίᾳ δὸ 
τοῦ Οἰκουμενικοῦ τῆς Κων]πόλεως Θρόνου, ἀπὸ τοῦ ἔτους 15553 μέχρυ 
τῆς 91 Δεκεμβρίου 186060, συναριμολογηϑὲν ὑπὸ Β. Δ. Καλλίφρονος. 
Ἔν Κων]πόλει. 1801. 


β΄.) ᾿Απάντησις εἷς τὸν λόγον τοῦ κ. Σ. Καραϑεοδωρῆ. (Μετάφρα- 
σις ἐκ τοῦ Βουλγαρικοῦ). Ἐν. (ζων]πόλει. 1800. 


; πετ Ἵε ἀθθ ρνσρρνᾷ πὸ; -.. 
α΄.) ᾿Εκλησιαστικὰ. ἢ ᾿Εκκλησιαστικὸν Δελπίον. περιέχον τῆν 


Υ.) ᾿Εκκλησιαστικὰ ἢ ᾿Εκκλησιαστιεὸν Λελτίον, πεοιέγον τὴν 
ἀπὸ τῆς παράαιτήδεως τοῦ πρῴην Κων]πόλεως Σωφρονίον καὶ ἐφεξῆς 
ἱστορίαν τοῦ Πατριαρχικοῦ Οἰχουμεν. τῆς ΙΚων)πόλεως Θρόνου, ὑπὸ 
Β. Δ. Κἀλλίφρονος. Τύμ. Α΄... ἓν Κων]πόλει. 1-09. τόμ. Β.. 1869" 
τόμ..[΄ Δ’ 1810. τόμ. Ε΄ ς΄. 1811. 


δ΄. ᾿Εκκλησιαστικὴ ᾿Επιϑεώρησις, εἴτε συλλογὴ τῶν ἀπὸ. τῆς 
παραιτήσεως τοῦ Οἰχουμ. Πατριάρχου Γρηγορίου 5’ ἐκδεδομένων πι- 
σήμων ἐχκλησιαστιχῶν ἐγγράφων καὶ πράξεων τοῦ Οἴλουμ.. ΊΤατρι 
χείου, ᾿Εχδίδοται ὑπὸ Β. Δ. Καλλίφρονος. {Ἱερίοδος Ὁ. τόμ. Α. 
Κων]πόλει. 181], τόμ. Β΄. Γ΄ 1812, τόμ, Δ΄ Ε΄ 1513, τόμ. Ξ᾽ 18τ4. 


[5 
(ος » 


. 


ε΄.) Αἱ ἑλληνικαί ἐφημερίδες Κων]πόλεως: «ἘΒυταντὶς», «Κων- 
σταντινούπολις»,, «Νεολόγος», «᾿Ανατολικὸς ᾿Αστήο», «᾿Ὀχκλησιαστικὴ 
/Αλήϑεια»᾽ τῶν ᾿Αϑηνῶν ὁ «᾿λγῶν», δημοσιεύσασαι ποιχίλα ἄρϑρα 
κατὰ τὴν πορείαν τοῦ βουλγαρικοῦ ζητύματος.. 


τ΄.) Ἡ Βουλγαροσλαυϊΐκὴ συμμορία καὶ ἢ τριανδρία αὐτῆς, ὑπὺ. 
Εεωργίου Τσουκαλᾶ, τοῦ Ζαχυνϑίου. Ἔν Κωνσταντινουπόλει. 
1859. 


«ο {ο Κ΄ διὰ τῶν Βουλγάῤων ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ τενταινόιιεια, ὃπὸ 
Θ. ᾿Ασκληπιάδου. ᾿Εν ᾿Αϑήναις. 18Τ9. 


ΤΟ ᾿Ανασλευὴ τῆς διαμαρτυρίας τῶν 5 Συνοδικῶν ὑπὸ 1Τ} (Στ. 
Καραϑεοδωῤῆ,, Ἐν ΚΠ. 1859. 


| ϑ΄ν) Πραγματεία περὶ τῆς κανονικῆς δικαιοδοσίας τοῦ Οἰχουμεν. 
τοοε-ζρέ η Θρόνου ἐπὶ τῶν ἔν, Ῥουλγαρίᾳ ᾿Ὀρϑοδόξων..’Εκκλησιῶν, 


Τὸ Βόυλγαρικὸν Σχίσμα δ47᾽ 


-ᾱ Δόγος. ἐκφωνηϑεὶς, ὑπὸ Στεφ. Καραϑεοδωρῆ. ἐπὶ. τῇ. ἄποπερα- 
τώσει τῶν ἐργασιῶν τῆς. ᾿Εϑνοσυνελεύσεως. ᾿Εν Ιζων)πόλει 1800, 


κα΄ Τὰ κατὰ τὰς Ῥέσχνόστανό/.ὰς ΙΑχοιδῶν. καὶ Πεχίου, ᾿Εν 
Κων)πόλευ. 1860: 


ιβ) Ἡ φωνὴ τῆς ᾿Αληϑείας, ὑπὸ ᾿Οοϑοδόξου χοιστιανοῦ, ἜΔ- 
Κων) πόλει 1860. 


ιγ’) Τὸ Βουλγαρικὸν ξήτημα καὶ ἡ Ρομαϊκὴ προπαγάνδα. Μία- 
φωνὴ ἐξ ᾿Ανατολῆς ὑπὸ Π. Σ. Ἐν ]Αϑήναις 1861. 


ιδ’ ᾽ Ο Τεροντισµός, τὰ πρακτικά, ἢ φωνὴ τοῦ Κυρίου ἡμῶν Ἰη-. 
σοῦ Χριστοῦ πρὸς ἅπαν τὸ πλήρωμα τῆς ᾿Ὀρϑοδόξου ᾿Ελχλησίας, ὑπὸ 
Ἀποστόλου Μακράκη: Ἐν ᾿Αϑήναις 1869. 


ιε) Β. Σκορδέλη, πεοὶ τοῦ τρόπου καὶ τῶν μέσων, δι’ ὧν πρόκει-. 
ται νὰ μεταστραφῇ, ἥ' Φιλιππούπολις εἰς «Πλόβδηφ». ΚΗ, 1508. 


ι-’) Ἡ ᾿Ελοελησία καὶ οἳ Βούλγαροι, διὰ Ἰωάννου Κασσιανοῦ. 


19] Κ. Λαζοπούλου. Ὃ χριστιανισμὸς τῶν Βουλγάρων κατὰ τὸν 
Θ΄ αἰῶνα: ἢ ἕνωσις αὐτῶν μετὰ τῆς Δύσεως χαὶ ἢ. ἐπιστροφὴ αὐτῶν 


εἰς τὴν ᾿Ανατολικὴν ὈΟρϑόδοξον ᾿Εκκλησίαν καὶ τὶς ἢ σχισματικὴ ᾿κ- 
κλησία Κων}πολις 1805. 


.. εη) Ὃ Βουλγαρισμὸς πρὸ τοῦ ἱστορικοῦ, τοῦ ἐθνοπολιτικοῦ καὶ 
ἐκκλησιαστικοῦ βήματος, ὑπὸ Ε. α. δ. φ.Εν: Κων)πόλει..1864, --- Ὁ: 
Γεδεὼν ὑποδεικνύει τὸν συγγραφέα: :Εὐστάϑιον (Κλεόβουλον), ἄοχι- 
μανδρίτην διδάκτορα φιλοσοφίας: (Γεδεὼν... ἔγγραφα, Α’ σελ. 09). 
18). Τὰ ἐν: «:Αρμονίᾳ» περὶ τοῦ Βουλγαρικοῦ. ζητήματος. ᾿Εν. 
Κωνλ)πόλει. 18660. ' 
κ) Βλασίου η ψοή Ἥ Ἑλλὰς καὶ ὅ Παψθλῳύτομόξ, Ἔν. 
᾽Αϑήναις. 1869. 
κα΄) Παράρτημα εἰς τὴν πραγματείαν «Τὰ κατὰ τὰς ᾿Ασχιεπισκοπὰς 


᾿Αχοιδῶν καὶ Πχίου» ἀπαντῶν εἰς τὸν ἀρϑρογράφον ἐν τῇ Ῥυζαντίδι» 
σημεϊούμενον Ε. Ἐν Κων)πόλει. 1861. {Προέλευσις Βουλγαρική). 


κβ΄) Διευκρίνησις τοῦ Βουλγαρικοῦ:ζητήματος, ὑπὸ Μ: Χ. 1, (Μη- 
προπολίτου Χίου Γρηγορίου). ᾿Εἓν Κων)πόλει. 1811. 


Ἁγ) “Επιστολὴ' Νικολάου Μιχάλοβιας Βάπιρεαδήσάη πρὸς παρανο- 
μήσαντας Βουλγάρους (Μετάφρασις ἐκ τοῦ Ρωσσικοῦ). ΚΠ. 1819. 

κδ)"Ανϑιμοὲ ΣΤ΄ καὶ τὸ Βουλγαριχὸν σχίσμα, ἤτοι ἀντιχανονικὴ 
καὶ πανσλαυϊστικὴ λύσις τῆς Αὐτοῦ Παναγιότητος. Ὀδησσός. 1819. 
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κε) Βουλγαρικὸν ζήτημα. (Λόγος ᾿Αριστάρχου βέη, ἐκφρωνηϑεὶς 
τῇ 15ῃ Φεβρουαρίου 1812). Εν Κωνσταντινουπόλει 1819. 


κτ') Βουλγαριεὸν ζήτημα: Λόγος ἐκφωνηϑεὶς: κατὰ τὴν ἓν τοῖς 
ἨΠατριαρχείοις συνέλευσιν τῆς γρομη Ἰανουαρίου 1813 παρὰ Δ.7Α6ι- 
-στάρχου. Ἐν Ιζων)πόλει. 1812 


κξ) 1Περὶ τοῦ ομάμποςος ξητήµατος. Διάλεξις Ν. ᾿Δχμρλ 
“ορ οα τῇ 28η ᾿Αποιλίου 1812 ἐν τῷ ἐν τῷ ανλίνιω «Βύρωνι», ᾿Εν 
]Αϑήναις. ᾿Εφημερὶς «Κωνσταντινούπολις», 18192, Μαΐου 15. σελ. 1212. 


χη) Πανσλαυϊστικαὶ ἀποχαλύψεις. (Μετάφρασις ἐχ τοῦ Γαλλικοῦ). 
“Ἐν Κων)πόλει. 1818. 


χϑ') Χ. Σαμαρσίλου. Ἡ Βουλγαρικὴ ᾿Εξαρχία καὶ ὁ Φάρος τοῦ 
Βοσπόρου Κων}πολις. 1819. 


λ΄) Τὸ σχίσμα τοῦ Οἴκουμεν. Πατριάρχου λθοο, ΣΤ΄. καὶ ἣ 
Ῥουλγαρικὴ ᾿Εξαρ,ία. Ἐν ]ζων)πόλει. 1819. 


λα) Ἥ ᾿Ορϑόδοξος ᾿Εκκλησία. τὸ σχίσμα καὶ ὃ Πατριάρχης 
Ἱεροσολύμων Κύριλλος Β΄ (ἀνωνύμως). ᾿Εν Κων)πόλει 1813. (Πιϑα- 
νὸς συγγραφεὺς ὃ ᾿Ηλίας Τανταλίδης). 


λ}) Μία σελὶς ἔκ τῆς ἱστορίας τῆς συγχρόνου ᾿Εχκλησίας. Σκέψεις 
ἑνὸς ᾿Ορϑοδόξου. ᾿Εν ᾿Αϑήναις. 1814. 


λγ') Κύριλλος ὁ Πατριάρχης “Ιεροσολύμων. σχισματιχός. ἔστιν ἢ 
οὔ; ᾿Εφημερὶς «᾿Εποχὴ». 1815. ἀριϑμ. 155. 


λδ΄) ᾿Αριστάρχου βέη. Τὸ βουλγαρικὸν ζήτημα καὶ αἳ νέαι πλε- 
κτάναι τοῦ πανσλαυϊσμοῦ ἐν ᾿Ανατολῇ. Ἔν ᾿Αϑήναις. 1815. 1816. 


λε΄.) Τὸ Οἰκουμενικὸν [Π]ατριαρχεῖον καὶ οἵ : Ῥοὐλγθθε ὑπὸ Ε. 
.. Καυσοκαλύβου. 1514, 


λ-΄.) ᾿Απάντησις εἰς τὸ: ὃ Κύριλλος, ὃ Πατριάρχης “Ἱεροσόλύμων 
-.σχισµατιχός ἔστιν ἢ οὔ; 1810. 


λζ΄.) Ιστορικὴ σημείωσις περὶ τῆς ᾽Λοχιεπισκοπῆς ᾿;Αχοιδῶν ὑπὸ 
᾿Αρχιμ. Καλλ. Δεληκάνη. Παράρτημα εἷς τὸν Γ΄ τόμον ΙΤατριαρχικῶν 
-ἐγγοάφων σελ. 99--1058. Ἐν Κων}πόλει. 1905. 


λη΄.) ᾿Εγγραφα Πατριαρχικὰ καὶ Συνοδικὰ περὶ τοῦ βουλγαρικοῦ 
“ζητήματος ὑπὸ Μανουὴλ Γεδεὼν. Ἐν Κων)πόλει 1908. Μέρος Α΄. 
Προλεγόμενα. 


λθ΄) Νωεηφόρου Γλυκᾶ, Λόγος περὶ τοῦ Βουλγαρικοῦ ζητήματος, 
. Συλλογὴ Λόγων Γλυκᾶ Κων)πολις. 1880, σ, 009---616, 


Τὸ Βουλγαρικὸν Σχίσιια 949". 


ΠΙ. Βοηϑητικαὶ ἐργασίαι: 


α΄.) ᾿Εκκλησιαστικὴ ἱστορία ἀπὸ τῆς ἱδρύσεως τῆς ᾿Επκλησίας - 
μέχου τῶν. καϑ’, ἡμᾶς χοόνον ἐκ διαφόοων πηγῶν ἐμφανισϑεῖσα ὑπὸ 
Α. Διομήδους Κυριακοῦ᾽ τόμ. Β΄. περίοδος Λ΄. σελ. 950---961. "Ἐν - 
᾿Αϑνήναις. 188]. 


β΄) Λεξικὸν “ἱστορίας καὶ Γεωγραφίας ὁπὸ Σ. 1, Βουτυρᾶς ἐν : 
λέξει «χριστιανισμὸς»σελ. 110 | Τ01. Ἔν Κων}πόλει 1890. 


Υ-) “Επαμεινώνδα Κ. Κυριακίδου, Κωνσταντινουπολίτου. Ἴστο- - 
ρία:τοῦ Σ Συγχρόνου ἑλληνισμοῦ ἀπὸ τῆς ἱδρύσεως τοῦ βασιλείου. τῆς ΄ 
“Ελλάδος μέχρι τῶν ἡμερῶν μας (1832-1899), τόμ. β’ σελ. 468--δΟ1.. 
Ἔν ᾿Αϑ'ήναις. 1999. 


δ΄.) Λ᾽. Ι. Δουονοβώ, "Εχουσιν ἆρά γε οἳ Βούλγαροι ἱστοοικὰ δι-- 
κοιώματα, ἐπὶ τῆς Μακεδονίας, Θράκης καὶ Σερβίας; Μόσχα. 1895. 


ε’) Τὸ Βουλγαρικὸν σχίσμα: σύντομος ἱστορικὴ διατριβὴ ὑπὸ δια-. 
κόνου :Ἱεροϑέου Αα, Παρασκειοπούλου. «Ἱερὸς Σύνδεσμος» ᾿Αϑηνῶν.. 
1905. φυλλ. 5.0. 9, 19, 


ττ’.) Νεοκλέους με οωάωι Τὸ Μακεδονικὸν πρόβλημα. Ἔν ᾿Αϑ'ή-- 
ναις 190Ί. 


-ᾱ'.) Παράλογοι ἀξιώσεις τῆς Βουλγαρικῆς ᾿Εξαρχίας. «Ἕκκλη- 
σιαστικὴ ᾿Αλήϑεια» 19060 ἄρ’ 45 σελ.δ21-5925. ἀρυϑμ. 40.41.48.49.50.51.. 

"0. ᾿Αποκαλύψεις περὶ τῆς ΄'Ρωσικῆς πολιτικῆς ἐν τῇ ὀρϑοδόξῳ.. 
“Ἑλληνικῇ ᾿Ανατολῇ, ὑπὸ Γρηγορίου..Παπαμιχαήλ. «᾿κκλησιαστι- 
κὸς Φάρος» ᾿Αλεξανδρείας, τόμ. Δ᾽ σελ. 208-005’ 989-999. 


ϑ΄) Ἡ Ρωσικὴ πολιτικὴ ἓν ᾿Ανατολῇ.---Τὸ Βουλγαρικὸν σχίσμα,. 
ὑπὸ Ρο]1οα5.--εΕκκλησιαστικὸς Φάρος» τόμ. Λ΄ σ. 124-135- 969 - 
218’ 901-3901᾽ 5Β0-569: τόμ. Β’ σελ. δ0-14: 291-244 909-811" τόμ. 
Γ΄ σελ. 210-319’ 555-600’ τόμ. Δ’ σελ. ὅ9-01. 

ι'.) Κλεάνϑους Νικολαΐδου, Η ἱστορία τοῦ “Ελληνισμοῦ μὲ βά-. 
σιν τὴν Μακεδονίαν. «Ἐν ᾿Αϑήναις 10929. 

ια΄) Ν. Ἴ. Κοκκώνη, “Ἱστορία τῶν Βουλγάρων. Ἐν ᾿Αϑήναις.. 
1811. 


Β΄,) Βουλγαρικὴ φιλολογίοι 


Ι. ΙΙηγαὶ ἕμμεσοι : 


α΄.) Αἱ Βουλγαρυκαὶ ἐφημερίδες Κων]πόλεως : «"Αγγελος Πρω- 
τευούσης» « Βουλγαρία»: «[Γκάῑδα» «Χρόνος» καὶ τὸ περιοδικὸν «Βουλ-- 
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; [ο] [ο ΄ Ν ΄ 7 3/-. Ν Ἀ.. .ᾱς πον ΄ 
γαρικὴ φιλολογία», δημοσιεύσασαι διάφορα ἄρϑρα χατα τὴν πθθειαν 
- τοῦ σχίσματος. 


β΄.) Τὸ ᾿Εκκλησιαστικὸν Βουλγαρο-ἑλληνιεὸν ζήτημα: σειρά 
- ἄρθρων ἐν τῷ βουλγαρυκῷ περιοδικῷ Σόφιας «Ῥοτιοάλιβὀβοθπη (ρῖςα- 
-πἰ», Τ853 ἀπὸ 10 βιβλ. κ. ἕξ. ὑπὸ Θ. Στογιάννωφ--Μπουρι δῳ 
(ὑπὸ τὸ ψευδώνυμον Π. Μπούτελωφ). δρ 
Υ) Δ. Οπορο!. Γα Ρα]ϑατῖε οο15 16 ταρροτί σο]]ρίουκ. Φδι- 
λιππούπολις. 15859 (Βουλγαριστί). 
ε:Α.ΟΤποροῖ, Τὸ ζήτημα τῆς ἄρσεως τοῦ σχίσματος. Σόφια. 
1890, (Ῥουλγαριστί). ΌΑ, 


11. "Εογα βοηθητικά: ! 
α΄"Ἱστορίαι πολιτικαί: Δ. Μαρίνωφ “Ἱστορία τῆς Βουλγαρυκῆς 
«φιλολογίας, Φιλισεπούπολις 1881 (Βουλγαριστί). νε Ἱ 


β΄.) Κ. Η. Μιλάρωφ. Ἱστορία τοῦ βουλγαρικοῦ ἔθνους: σελ. 159 
211. Φιλισιστούπολις 14835 (Βουλγαριστί). 


ΙΙ. “Ἱστορίαι ᾿Εκκλησιαστιυκαὶ γενυκαί : 


4... 'Ιστοριεὸν σχεδίασµα περὶ τῆς Βουλγαουεῆς.᾿Επελησίας 
ἀπὸ τῶν ἀρχῶν αὐτῆς μέχρι σήμερον. Βιέννῃ. {889 (Βαυλγαρισεί). 
Ρ.) Στ. Στανιμίροφ, ᾿Εγχειοίδιον “Ἱσταρίας τῆς Βουλγαρικῆς 
Εκκλησίας. Φιλισπούπολις..1894, ΛΩΣ ΣΝ Αλ. 
"πχ ΦΡ { Ἡ Π. Κ--οωφ ᾿Επίτομος “Ἱστορία τῆς Βουλγαρικῆς Επ- 
-φελησίας-. 1990. λονο {{3 
δ΄.) Μονογοαφία, ϑεωρουμένη ἀρίστη ἐν τῇ βαυλγαριχῇ ἔχκλησια- 


στι:ῇ φιλολογίᾳ εἶναι 1. Μπουρμώφ, τὸ ξλληνοβουλγαρικὸν ζή- 
τηµα Σόφια. 1902. (᾿'Εξεδόϑη δαπάνῃ τῆς Βοὐλγαρικῆς Συνόδου). 


Γ΄. Ῥωσικὴ φιλολογία. 
-.1}λουσία εἶνε ᾗ ἐπὶ τοῦ βουλγαρικοῦ ζητήματος Ρωσικὴ φιλολο- 
-γία. Σημειοῦμεν τὰ μᾶλλον γνωστὰ ἔργα. ' µε 
1. Ι]ηγαὶ ἔμμεσοι : 
Ἔα α΄.) Βλ. Α. Τεπλώφ, τὸ Ἑλληνοβουλγαρικὸν ΕΕ αλησιαστικὸν 
ξήτημα κστὰ τὰς ἀνεχδότους πηγάς. (Ρωσιστί): Πετροὔπολις. 1399. 


᾿Αγατύποσις ἐκ τῆς ῥωσεκῆς ἐφημερίδος. «Ρῶσος"Αγγελος».1889. Τὰ 
ἔ6γΟΥ ἔχει μεγίστην σπουδαιότῆσα, καϑόσον πρϑέῤχεται δα τῶν. σπλάγ- 


Τὸ: Βουλγἀάρικὸν.Σχῖσμα 851 


ρὴ των τῆς ἓν Κωνσταντινουπόλει Ρωσικῆς Ἠννένόθε, πᾷο᾽ { ὑπηθέτει 
ὁ συγγραφεὺς μετὰ τοῦ ᾿Ιγνάτιεφ. 


" .) Φ.λαρέτου, Μητροπολίτου Μόσχας. Συλλογὴ σκέψεων καὶ 
γνωμῶν ἐπὶ τῶν ἔργων τῆς κατὰ ᾿Ανατολὰς. ὀρϑοδόξον..Εκχλησίας. 
Όδο 1899. (δωσιστί). 


Υ.) Ν. Πετρώφ. ᾿Λοχὴ τοῦ 6)ληνοβουλη /αρικοῦ ζητήματος καὶ 
εσας τῆς Ῥουλγαρικῆς ἐϑνικότητος. «"Εογὰ. ϑεολογυκῆς ἀκαδημίας 
Κιέβου. 1886. Η. 45--19' 151--191: 983 - 411. (ῬΡασιστί). 


δ΄)! Θ. Στογιάννωφ-Μπουρμώφ. «Τὸ ἑλληνοβουλγαρικὸν ξή- 
τημα». Ἐν «Ρώσῳ ᾿Αγγέλῳ». 1880. Ρωσιστί). 


ε΄) Α. Σιελέτσκαβο. Τὸ “Ελληνο-βουλγαρικὸν. ᾿Εχκλησιαστικὸν 
ζήτημα εἷς τὸν ἡμέτερον. τύπον..-- Εφημερίς : «Ῥίταπηῖ!ς. 1888. 
.. τ.) Αἱ σύγχρονοι τοῦ ζητήματος ῥωσσικαὶ ἐφημερίδες: «Ῥῶσος 
Αγγελος», «"Αγγελος Εὐρώπης». «'Οδοιπόρος» «ΒῬωσικὴ ὁμιλία». 

Π. Βοηϑήματα: α΄.) “Ἱστορικὴ ἐπισκόπησις τοῦ ἑλληνοβονλγαθε- 
κοῦ. σχίσματος ὑπὸ Θ. Κουργάνωφ᾽ ἐν περιοδικῷ «᾿Ορϑόδοξ: ος οῦμε- 
λητής». Καξάν. 1818. τόμ.:Α. 
115-903 989 - 335. Γ'. 101--151 395. 388, (δωσισεί).. 

β΄) Ὁ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης Γοηγόριος ὁ ΣΤ΄ καὶ τὸ ἕλληνα- 
βουλγαρικὸν σχίμα, ὑπὸ Φιλίππωφ. Πετοούπολις. 1ΒΤΟ. (δώσιστί]. 

Υ.) Ὁ "Ὅρος τῆς ἐν Κωνσταντινουπόλει Συνόδου περὶ τῆς Βουλ- 

βρῶ ᾿Εξαοχίας (δωσιστί). Εὕρηται ἐν. βιβλιοϑήκῃ Θεολ. Σχολῆς 
Χάλκης ὗπ᾽ ἂρ. Ε΄. 993. 

δ΄ :) Η. Παλμώφ. Ἥ Βουλγαρικὴ ᾿'Εξαρχικὴ Ἐκκλησία, ἀρχικὸς 
ηιογὶ «σύγχρονο; αὐτῆς ὀργανισμὸς (ῥωσιστὶ) ἐν τῷ περιοδικῷ κἀφισια- 
"κὸν ᾽Αγνάγνωσμα», 1896. 

ε’) ΝΕ. Τρωΐσκη. ᾿Εκκλησιαστικὴ τοῦ ''ν.ν ζητήματος 
ὄψις. Πετρούπολις. 18389. (δωσιστί). 

ττ) ᾿Ὀρϑόδοξος Θεολογικὴ ᾿Εγκυνελοσαιδεία ἓν λέξει “ΡΕ 

γκσίθ τόμ. Β’ σελ. 904---980 δευτέρας ἐκδόσεως. -Πετρούπολις. 1902, 
(ὁωσιστί). 


τ). Α.Π «ουσο ίν. “Ἱστορία τῆς χοιστιανικῆς Εκκλησίας κατὰ 
τὸν 10ον αἰῶνα, τόμ. Β΄ "Ὀρϑόδοξος ᾿Ανατολή. Πετροῦπολις. 1555 
(οωσιστί). 


η΄.) Γενυκαὶ ἱστορίαι νο ηεποω καὶ. ἐκκλησιαστικαί: 


1) ᾿Ιρέτσκα, ’ Ιστορία. Βουλ ιγαρικὴ (μεεύφοασις ἑ ἐκ τοῦ Βουλ- 
γαρικοῦ). Οδησσός. 1818. (ΡῬωσιστί). 
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Ἰ 9) 1: Ὀβτσιάναγο, Βουλγαρία ταὶ. Βούλγαροι. Πετρούπο-- 
λις. 190. (Ῥωσιστί). 
3) Ε.. Πολουμπίνσκη, ᾿Επιτομὴ ἱστορίας τῶν. ὀρϑοδόξων 
Ἐκκλησιῶν. Βουλγαρικῆς, Σερβικῆς καὶ Ῥουμανικῆς. Μόσχα. 
1811. 
Δ΄’. Δυτιχο-εὐρωποϊκὴ φιλολογία. 
ΩΓ. "Ἔμμεσοι πηγαί: ! 
α’) Αἵ γαλλόφωνοι ἐφημερίδες Κων)λεως. «Οοπττίοτ ἃ’ Οτ!επῖ», 
εῬτοββε ὦ Οτἰεηί» κατὰ τὴν ἐξέλιξυν τοῦ. Βουλγαρικοῦ ζητήματος. 
β΄.) 1:65 Βπ]σατε5 οἳ Ι6 παπαῖ οεἶθτσό στος. (Μετάφρασις ἔπ. 
τοῦ Βουλγαρικοῦ). ᾿Εν Κων)πόλει. 1800. 
Υ) 1.65 Βυ]σατοβοῖ 6 Ῥαίτίατοπο Οοοσυπιόπίαις Οοπ- 
5!απί!πορ]α, ιϑσι, 


δ.) Ῥουδίταηπο, 1.65 ῳἘλήροαε, ]05 (τοο5,. 165. Άτπιθηῖθης.. 
Ῥατ!ίβ’: 1862, 


ε΄’) ἈἑΈ65 τέ]άΏ!ς ἃ 1 Γο]1ο βιεῖβοτός (Ἔκ τῆς Κενιθ.α7 
Οτι6πι, ο 7 Α]σοτὶό οἱ ἆοβ οο]οπῖθβ, Ῥατ!15 1808). 


Π Βοηϑητῳεαὶ ἐργασίαι : 


α:) ΛΔ. ὈῬυταβίο], Ληππαῖτο.ἱπίοτπαίίοπαί {ο 1α Βα]ρατῖβ- 
(γαλλιστὶ χαὶ βουλγαριστὶ) 5 οἰ 1 α 1898. 

β) ς.. Τ1ταΐοοξ, σθβοπίοπί6 ἆοτ Βα[σατοη. τ876. Ῥτασριι6- 

Υ.) Ῥϊιείϊοππαίῖτο αο Τπόο]οσιε Οαίπο]1ηι6 οοπίθπαπἲ 1 
6χροβό ἆθ5 ἀοοίτίπος ο 14 Τπόο]ορϊο σαίβο]1εμιο,]θατο ρτοανος ος 
1οιτ Πιβίοῖτο, εοτπητηθποό βοι5 ᾖ4 ἀ1τροίίοη, ἆε ΛΔ, Νασαπί!. 2. 
Ῥτοπιῖοτ ρατί], ρ. τι7ἠ-1236 (ἄρϑρον ὑπὸ 5. Ναι]πὸ) Ρ α τ 1 51910. 

δ.) γ.Ωο]οσοϊτοπΊ5, [ᾳ Μαοοθοίης. οἱ /Ε]]οηΐθπια Ῥ.-- 
τῖ5, τ010 σ. 295-300 (Προέλευσις “Ελληνική).--Γλουσία βιβλιογρα-- 
φία. ὶ - 

ε.)ϑ11ροτπαεο]-Βοπη1ίΖοτ, Υογίαββυησ ππα σ6σετ-- 

ἨορστΏσοτ Ῥοβίαπα Ῥσρπι]ιοποτ]ζ!τοποη ἀό5 Οτἰοπί5, κ ατ1β5ὈΌοπ- 

ΠΘ, 1904. σελ. 865-99. 

στ) ΒΚ. ]4π1π, [65 Εο]ῖβο σον ἡ οἵ 165 τ]ίο5 οτἰεπίαιχ. 
ῬΑατ!Ί5. το22 σελ. 908-890. 

τ.) 1β5επίτσοοἴΑ, Τα Μαοσοθοίπο οἳ 14 σοοπβή”ίαἰίοη ἆᾶε 1" 
Ἑκχκατοπαί Ῥα]σατο, Ταβάπη6 τοΙ3. 

η.) Ζαποο1Ε ΒΕ Τῖ6 νοτίαβοαησ «οτ »1]σατίβοποη οτίποάο-.. 
χεη Κτοπε, Ζιτἰβ[π. τοτο. 


Α΄. 
ΠΡΟΑΝΑΚΡΟΥΣΜΑΤΑ ΤΟΥ ΒΟΥΛΓΑΡΙΚΟΥ ΣΧΙΣΜΑΤΟΣ 
(1828-1860) . 


τ. 


δν -5 ἀφυπινιστικὴ κίνησις τῶν Βουλγάρων μέχρι τῆς ἐκδόσεως. 
τοῦ Χάττι Χουμαγιοῦν. (1898-1856). 


ΕΜ 


[Βλέμμα εἰς τὰς “Ελληνοβουλγαρικὰς ἐπὶ Τουρχοκρατίας σχέσεις καὶ τὴν 
φυλετιχὴν κατάστασιν τῶν Βουλγάρων πρὸ τοῦ τ9ου αἰῶνος.--Αἱ πρῶται κατὰ 
τὸν Ρωσοτουρκικὸν πόλεμον τοῦ 1828 ἀφυπνιστικαὶ ἰδέαι παρὰ τοῖς Βουλγάροις. 
καί ἡ κατὰ τοῦ Οἰκουμεν. Πατριαρχείου ὑποκίνησις.---"Η Βουλγαριστικὴ συγ- 
γραφιχὴ ἐνέργεια ὡς στοιχεῖον γενέσεως χαὶ ἀναπτύξεως τοῦ Βουλγαρικοῦ ζη-- 
τήματος: ᾿Ιούριος Βενελῖνος, ἱερομόναχος. Παΐσιος, Σωφρόντος--Συνϑῆκαι ὑπὲρ. 
τῆς. Βουλγαρικῆς ἀφυπνίσεως--“Η Ρωμαϊχὴ προπαγάνδα ὡς συντελεστὴς τῆς 
ἑλληνοβουλγαριχκῆς συγκρούσεως: Παυλικιαγοί.---"Εϑνικιστικαὶ ἀντεγχλήσεις- 
"Ελλήνων καὶ Βουλγάρων--᾽Εκδήλοσις τῆς βουλγαριστιχῆς. κινήσεως καὶ κα- 
πεύϑυνσις αὐτῆς.--"Εκκλησία καὶ σχολεῖον ὡς ἑστίαι ἀντεγκλήσεων.--Σκοπὸς 
τῶν Βουλγαριστῶν.--Νεόφυτος Βόζληφ.-- Η ἐν Γαβρόβῳ πρώτη Βουλγαρικὴ, 
Σχολή.--Ἡ ἵδρυσις τῆς ἐν “Ελλάδι αὐτοχεφάλου ᾿Εκκλησίας τῆς “Ελλάδος 
καὶ ἐπίδρασις αὐτῆς ἐπὶ τῆς βουλγαριχκῆς ἐξεγέρσεως.--“Ἡ Ἐκκλησία Κων)πό-. 
λεος ἀπέναντι τῆς δράσεως τοῦ Νεοφύτου Βόζληφ. ---Ὁ Σαπούνωφ.--"Ο Νεόφυ- 
τος Χιλινδαρηνός.--"Εκρήξεις φυλετικῶν ἀντιπαθειῶν μεταξὺ Ἑλλήνων καὶ 
Βουλγάρων.--Η. βουλγαριχὴ ἐξέγερσις ἐν: Ἰυρνόβῳ.--Τὸ Χάττι Σερὶφ καὶ αἱ. 
βουλγαρικαὶ ἀξιώσεις.--᾽Αναφορὰ τῶν Βουλγάρων πρὸς τὴν Τουρχικὴν Κυβέρ- 
νηθιν.--Προχηρύξεις τῶν βουλγάρων Γυρνόβου κατὰ. τοῦ "Ἑλληνικοῦ κλήρου. 
τῷ τϑ84ο.---Ἴδρυσις ἕδρας σλαυωνικῆς φιλολογίας ἐν τῇ Θεολογικῇ Σχολῇ Χάλ-. 
κῆς, τ843. - Τὸ πολιτικὸν «Σύμβολον πίστεως τῶν Βουλγάρων».-- Νέα βουλγα- 
ρικὰ παράπονα καὶ προτάσεις πρὸς τὴν Τουρκικὴν Κυβέρνησιν.-- Χαρακτὴρ τῆς, 
Βουλγαριχῆς ἔριδος. - ᾿Ενέργειαι πρὸς δημιουργίαν φυλοβουλγαρικοῦ ῥεύματος. 
ἐν Εὐρώπη.---Τὸ Οἰκουμ. Πατριαρχεῖον καὶ αἱ βουλγαρικαὶ ἀξιώσεις. - Η σπον-. 
δάζουσα Βουλγαρικὴ νεολαία. - Ἴδρυσις Βουλγαρικῆς ἐφημερίδος ἐν Κων)πόλει.-. 
“0. Σουλτὰν ᾿Αβδοὺλ Μετζὴτ καὶ αἱ Βουλγαρικαὶ ἀξιώσεις. - Ἡ ἐπὶ σχολειαχοῦ, 
ἐδάφους ἐργασία τῶν Βουλγάρων ἀπο τοῦ 1847. - Οἱ Βουλγαρισταὶ Βιδύνης. 
“ὝἼδρυσις Βοὐλγαρικοῦ ναοῦ ἐν Κων)πόλει.  “Ἡ ἐν Φιλιππουπόλει Βουλγαριχὴ 
-ἐξέγερσις,-- Ὁ ἐν Κ)πόλει ἑλληνιχκὸς καὶ Βουλγαριχὸς Τύπος.-- Η στάσις τοῦ. 
τῆς Φιλιππουπόλεος.-- ᾽Απροχκάλυπτος 


Πατριαρχείου ὡς πρὸς τὴν ἐξέγερσιν 
- ᾠΦόνος τοῦ "Επισκόπου 


ἀνϑελληνικὴ πολεμικὴ τῶν Βουλγάρων ἀπὸ τοῦ 1852. 
Βράτζης. -΄Ο Κριμαϊκὸς πόλεμος καὶ ἡ Βουλγαρικῆ ἐξέγερσις. --Χαρακτηρισμὸς. 


τοῦ τμήματος τούτου]. 


ΘΕΟΛΟΓΙ»,, ΤΟΜΟΣ Γ΄. δ' τ925 28 


ϑδι ᾽Αρχιι.. ᾿Εμμανουὴλ ΙΓ. Καρπαϑίου 


[Πέντε περίπο» αἰῶνες εἶχον διαρρεύσει, ἀφ᾽ οὗ χρόνου ἢ Γουρκικὴ 
πυρανγὶς ἐπόδαλε τὴν εἰρηνυκὴν φυμῥίφᾳνν Μεταξὺ τῶν ἀδιακόπως, .ἦδη 
ἀπὸ τοῦ πέμπτου μ. χ. αἰῶνος μέχρι τῶν τελῶν τοῦ δεκάτου τετάρτου, 
ἀλληλοσηγκροὐρομένων “λλήνων καὶ Βουλγάρων. 

Ἡ ὑπ» τῶν Τούρκων κατάλυσις τοῦ Βουλγαρικοῦ χράτους ἄφ᾽ ἑνός, 
χατὰ τὸ 1393, καὶ ἢ ὑτὸ τῶν αὐτῶν ὑποδούλωσις τοῦ “Κλληνισμοῦ κατὰ 
τὴν ἀποφράδα τῆς 239 Μαΐου τοῦ 1458, τῶν μὲν Ῥουλγάρων ἐξήτμισε 
ποὺς εὐσεβεῖς πόθους, ὅπως ἴδωσι χυματίζουσαν ἐπὶ τῆς Κων [πόλεως 
τὴν Βουλγαρικὴν σημαίαν, τῶν δὲ ᾿Ελλήνων τὰς ἀμυγντικὰς ἀγωνιώδεις 
μερίμνας χατέπαυσε. 1 

Κοινὴ τύχη, κοινὰ τῆς αὐτοσυντηρησίας συμφέροντα συνήγώσαν αὖ- 
τοὺς διὰ τῆς κοινῆς. ὀρθοδόξου τίστεως ὡς μέλη μιᾶς καὶ τῆς. αὐτῆς. οἷ- 
χογἐνείας ὑπὸ τὴν μνητρικὴν σκέπην τῆς ᾿Εκκλησίας Κων |πόλεως. Τὸ 
ἐθνικιστικὸν πνεῦμα μετὰ τῶν παλαιῶν ἐχθρωιῶν ἀναμνήσεων πρὸ τῆς 
σχληρᾶς ταύτης πραγματικότητος βαθμηδόν καὶ κατ᾿ ὀλίγον ὑπἐχώρεε, 
οἱ δὲ Βούλγαροι ἐπὶ τοσοῦτον προσῳκειώθησαν τὴν νέαν τῶν πραγμάτων 
κατάστασιν, ὥστε οὐδεμίαν παρεῖχον ἐχδήλωσιν φυλετικῆς συνειδήσεως. 

᾿Αλλ᾽ ὁ [Θ᾽ αἰὼν βλέπει καὶ πάλιν τοὺς δύο ὀρθόδόξους χρίσττανι- 
κοὺς λαοὺς ἀντιμετώτους. “Η παλαιὰ, ἱστορία, τόσον ἢ ἐθνοκή, ὅσον καὶ 
Ὦ ᾿Εχχλησιαστικὴ ἤρχισε νὰ ἐπαναλαμβάνηται, ἡ δὲ ἀναρρίπισις, τῶν 
παλαιῶν ἀναμνήσεων, πόθων καὶ παθῶν ἐπὶ τοσοῦτον προέθη, ὅστε 
χατὰ τὰ τέλη τοῦ αἰῶνος τούτου. νὰ καταλήξῃ ἢ ρῆξις εἰς τὸ ἔτι χαὶ γῦν 
Ὀφιστάμενον Βουλγαρικὸν σχίσμα. 

᾿Απὸ καιροῦ εἲς καιρὸν" γίνεται λόγος περὶ ἄρδεως τοῦ σχίσματος 
τούτου" νομέζω ὅτι ἢ ἀχριδεστέρα γνῶσις τῆς ἱστορίας αὐτοῦ εἶναι ὁ 
ἀσφαλέστερος σύμβουλος τῶν  ἁρμοδίων. πρὸς ἀνάλογον ἐν καιρῷ ἀτόδ- 


ς τ κ Έτ φμέσὴ Επί δ Ἂν . 
Η παροῦσα µελέτη ἀτοτελεῖ τὴν ἀμεσωτέραν ἱστορικὴν εἰσαγωγὴν 
Ἐπ τὸ Βοηλγαρικὸν σχίσιια καὶ τὸ προανάκρουσμα αὐτοῦ. 


ῃ 


ι. Πρβλ. Α, ΙΣοπὲ. 14 Τιτηι1 ὦ {ατορε, Ῥατὶβ τ846΄ Ες, ΟΥΡ Ν . 
τ. Βοχκῶνη, “Ἱστορία τῶν Βουλγάρων ἐν "Αθήναις. 1877 σελ; 230... 
ολῶ,:Ν. (ο ]ἰοςωἵτοπἰ5..Ι.α Μεεςέ ἰοῖπε εἰ 1 τΠεπῖσπιε, Ῥαζῖ 1919 σεΧ. 
295--306. Ἔν τῷ συγγράμματι τούτῳ ἀναφέρονται μαρτυρίαι πλείστων σθγγρα-- 
φέων περὶ τῆς ἐϑνικῆς καταστάσεως τῶν Βουλγάρων ἐπὶ ΤΌΨχ οχρατίας. 
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-ς 


ΓΝ; 
- ς )..ο α . . , 
Τῷ 18328, ὅτε διεξήγετο ὁ μιοταξὺ Ρωσίας καὶ Τουρκίας πόλεμος, 
ο ΝΙ Σ. , - τ - τ ᾽ 7 Ν - ΕΙ) 
-8 δὲ Ρωσικὸς στρατὸς ἐσκήνο» εἲς τὰς περὶ τὸν. Αἴιιον χώρας ῥίπτεται ὅ 
" ῇῇ ᾿ - 6 “τῷ ἢ ,ρ' ( 
-πρῶτος σπόρος τῆς ἐθνικῆς τῶν Βουλγάρων ἀφυπνίσεως. Τοῦτο δυγάμεθα 
ς ΤΝ προ /. Ξ ο. ΠΝ -- - , “ἢ Η - / -- 
“μετὰ τάσης τῆς δηνατῆς θεβαιότητος νὰ ἰσχυρισθῶμεν, καθόσον ἐνῷ, μιέ- 
-χ21 τοῦ χρόνου τούτου. “Ελληνες καὶ Βούλγαρα: διῆγον εἰρηνικῶς καὶ 
“ρα τ ΄ π ᾽ [ο τ ; 
' μετὰ σεβασμοῦ ἀπέβλεπον πρὸς τὴν ᾿Εκκλησίαν Κων| πόλεως, ὡς εἷς χοι- 
λ Ζ . - . ᾽ κ . 
-γὴν. μητέρα χαὶ ἀνωτάτην αὐτῶν ἐκκλησιαστικὴν ᾿Αρχήν, μετὰ τὸν τό- 
-λεμον τοῦτον ἀναφύονται αἲ διχόνοιαι καὶ ἐχφέρονται δαρεῖς γογγυσμοὶ 
-κατὰ τοῦ Οἰκουμενικοῦ Ι]ατριαρχείου καὶ τῆς Ιεραρχίας αὐτοῦ. Δύνα- 
-ταϊι λοιπὸν νὰ εἶναι ἐκτὸς, πάσης ἀμφιβολίας, ὅτι οἳ ἀτὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ 
10’ αἰῶνος ζωηρῶς δρῶντες ζηλωταὶ τῶν ἰδεωδῶν τοῦ πανσλαυϊσμοῦ, καὶ 
ὀν τῷ Ρωσικῷ στρατῷ ὑπηρετοῦντες ἐξετέλεσαν πιστῶς τὸ ἑαυτῶν καθῆ- 
-κον κατὰ τὴν.ἑξάμηνον ἐν. ταῖς προρρηθείσαις χώραις διαμονὴν αὐτῶν. 
Καθ’ ἃς στιγμὰς μάλιστα οὗτοι νυτηφόροι ἐπάτων τὸν «πόδα τοῦ 
- ποτὲ Βουλλαραιοῦ ἐδάφους καὶ ἠτένιζον, ψυχῇ τε καὶ σώματι, πρὸς τὸ 
Τσάρ'γραδ, ἑπόμενον. ἦτο. νὰ ἀναμνησθῶσιν οἱ τῆς Μεγάλης πανσλαυξ- 
«σπικῆς-ἰδέας. λάτρε:ς τὴν ἐξ. ἴσου. πάλαι ποτὲ διαλάμψασαν Μεγάλην 
Βουλγαρικὴν ᾿[δέαν, τὴν χυριαρχίαν τῆς. Κωνσταντινουπόλεως. 


[2] 


Βεδαίως οἱ Βούλγαροι, μετὰ δουλείαν τοσούτων αἰώνων καὶ ἐθνοκὴν 
αὐτῶν ὕπνωσιν, ἀκούοντες τὰ εὐαγγέλια τῶν ἐθνωιῶν ἀποστόλων δὲν 
-ἠδύγαντο τότε νὰ ἐννοῶσι τὴν γλῶσσαν αὐτῶν. ᾿Αλλ᾽ οἱ ἐργάται τοῦ 
{]ανσλαυϊσμοῦ, ἐν οἷς ἐπρώτευον οἱ Ρῶσσοι, εὗρον τὴν εὐχαιρίαν καὶ τοὺς 
τρόπους νὰ γνωρίσωσι καὶ ἐκμεταλλευθῶσι τὸ τέως ξένον θουλγαρικὸν ἔθνος 
πρὸς πραγμάτωσιν τῶν σχεδίων αὐτῶν. Ἡ ψυχολογία τῶν Βουλγάρων, 
ἢ ἱστορία αὐτῶν, ἢ θέσις τῆς χώρας αὐτῶν δὲν ἦσαν στοιχεῖα τυχαῖα 
-ἐν σχέσει πρὸς τὴν λύσιν τῶν πανσλαυϊστιιῶν προξλημάτων. 

Ἤδη κατὰ τὴν. στρατιωτικὴν ταύτην. ἐπαφὴν: ἤρχισαν εὐρέως νὰ χ»- 
χλοφορῶσι παρὰ. τῷ Βουλγαρικῷ λαῷ σκέψεις καὶ ἰδέαι οὐ μόνον ἐθνι- 
κῶς ἀφυπγίζουσαι, α)τόν, ἀλλὰ καὶ. καλλιεργοῦσαι τὴν πρὸς τοὺς “Κὰλ- 

1. Βλ. καὶ Ν. 1. Κοχκκῶν η, “Ἱστορία τῶν Βουλγάρων σελ 245. ΧΙ. 


(οἰῑοσεσ(τοπίο5, 1 Μασεάοῖπε, οἱ Ι} 'Εἰ[ευῖοαιο, σελ. 520--521. ΠΒ. 2; κ 
--τ ποοΠ, Τα Μα:ἑ]οίπο εἶ 5ᾱ ροραἰατίοπ εΏτέ:ἱεπηο, Ῥατῖθ. 1905. σελ 207 


2356 "Αρχιμ. Εμμανουὴλ 1. Καρπαϑίου 


ληνας διγόνοιαν καὶ τὴν πρὸς τὸ Οἰκουμενικὸν Πατριαργεῖον ἀνευλά--- 
δειαν. Οὐδεὶς θὰ ἐτόλμα νὰ κατακρίνῃ τὴν ἀφυπνιστικὴν τῶν Βουλγάρων" 
κίνησιν, μηδὲ τὴν πανσλαυϊστικὴν πρὸς τοῦτο συνδρομήν, ἐὰν αὗται. 
ἐλάμβανον τὴν πρέπουσαν κατεύθυνσιν. ᾿Αλλ᾽ ἡ ἐπιδίωξις τοῦ  σκοποῦ:' 
τούτου διὰ τῆς ὑποχινήσεως κατὰ, τοῦ Φαναρίου καὶ παντὸς “Ελληνικοῦ-' 


εὐθὺς ἀμέσως ἀφίνει νὰ φαίνηται τὸ σκολιὸν τῆς ὁδοῦ καὶ ἢ δολιότης 


τῶν προθέσεων. 
Τῷ 1829, περὶ τὰ τέλη δηλαδὴ τοῦ Ρωσοτουρκικοῦ πολέμου, θλέτες 
ἓν Μόσχα τὸ φῶς προϊὸν συγγραφικῆς δράσεως προωρισμένον νὰ θέσῃ 


τὰς βάσεις τῆς Βουλγαρικῆς ἐθνεγερσίας. Τὸ σύγγραμμα φέρε: τὸν τίτλον ᾿ 


«Οἱ ἀρχαῖοι Βούλγαροι καὶ οἶνῦν», ' πατέρα δ᾿ ἔχει τὸν Ρῶσον μοναχὸν ᾿ 


"Ιούριον Βενελῖνον. Ὁ ἐνθουσιώδης οὗτος πανσλαυϊστής,  συγκινούμενος 


ἐκ τῆς θλιβερᾶς ἐθνικῆς καταστάσεως τῶν συγγενῶν Βοηλγάρων κηρύσσες . 


αὐτοῖς ἐθν:κὴν ἀνάστασιν. Ελαγγελίζεται αὐτοῖς ὅτι χαὶ οὗτοι μεταξὺ 


ε 


τῶν ἄλλων λαῶν τοῦ κόσμοὺ ἀποτελοῦσιν ἰδίαν ἐθνικὴν τιονάδα ὅτι εἶχόν' 


ποτε καὶ αὐτοὶ δασίλειον ἴδιον καὶ ἰδίους βασιλεῖς, εἶδον δὲ καὶ ἡμέ- 


ρας, ἔστω καὶ δραχείας, μεγαλείου καὶ δόξης. } “Ὁ Βενελῖνος, ὑφαίΐνων: : 


τὸ ἔργον αὐτοῦ, ἐφρόντισε πρὸ παντὸς διὰ φαντασίας ἀπείρου δόσεως, νὰ. 


διαφωτίσῃ τὸν χόσμον τερὶ τοῦ ἐθνολογικοῦ χαρακτῆρος τῆς. χερσονή-- 


σου τοῦ Αἵμου, καὶ δὴ τοὺς Βουλγάρους περὶ τῆς περ ίοχίώνι καὶ τοῦς» 


ἱστορικοῦ αὐτῶν προορισμοῦ. 


Ο: Βούλγαροι λο’πόν, χατὰ τὸν ἱστοριολόγον τοῦτον, ἀποτελοῦσι τὸν:' 
ἀρχαιότατον λαὸν τῆς χερσονήσου τοῦ Αἵμου. Ἧ πρωταρχικὴ αὐτῶν ᾿ 


ἑστία ὑπῆρξεν ἡ ᾿Ινδική, τὸ δὲ πρῶτον χαὶ χύαιον αὐτῶν ὄνομα  εἶνα: 
| ; ΐ ὶ 
τὸ τῶν Πελασγῶν. Ἔκ. τῆς ᾿Ινδοιῆς. πρὸ ὀνων ἀννηινονεύτων μετε-- 
| ἰ ; ; Ϊ ὶ ᾽ 


νάστευσαν εἰς τὸν Αἴμον, χατὰ τὴν αὐτόθι δὲ διαμονὴν αὐτῶν, τοῦ χρό-- 
νου προϊόντος, ὑπέστησαν ποικίλας ἐθνολογικὰς ἐξελίξεις. Καὶ πρῶτον. ' 
μὲν οἱ καλοὶ οὗτοι Η]ελασγοὶ μετεμορφώθησαν εἲς τοὺς ᾿Ετρουρούς, Ῥτεν | 


αὐτοὶ εἰς ᾿Ιλλυριούς, οἱ ᾿Ιλλυριοὶ πάλιν εἰς Μαχεδόνας' οὗτοι δ᾽ἐπὶ τέ- 
λους μετεμορφώθησαν εἰς τοὺς νῦν Βουλγάρους. ὋὍ ᾿Ὀρφεύς, κατὰ τὸν 


τ. 8. Κουργάνωφ, “Ἱστορικὴ μελέτη περὶ τῆς “Ἑλληνο-Βουλγαριχῆς δια-. 
φορᾶς. «᾿Ορϑόδοξος ὁμιλητὴς» 1879. 1,74 (ρωσιστὶ). 

α. Τ. «ΦΘιλίππωφ Ὁ Οἰκουμενικὸς Πατριάρχης Γρηγόριος ΣΤ’ καὶ τὸ Ἕλ- 
Ἀηνοβουλγαρικὸν σχίσμα. Πετρούπολίς. 1870 σελ. το. (ρωσιστί). 
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-Ἑὐφάνταστον συγγραφέα, Ὃ Ὅμηρος, ὁ Θουκυδίδης, ὃ Αριστοτέλης, ὁ 
᾿Αλέξανδρος ὁ Μ., Κωνσταντῖνος ὁ Ν. Βασίλειος ὁ Μακεδών, πᾶσαι 
«αὗται αἱ μεγάλαι διάνοιαι καὶ προσωπικότητες τοῦ ἑλλην:κοῦ κόσμου δὲν 
-ἦσαν, ὣς πιστεύεται κοινῶς, Ἕλληνες, ἀλλὰ Βούλγαροι ἀκραιφνεῖς. 
Καὶ δὲν ἦσαν μόνοι οἳ Βούλγαροι τῆς Βαλχαν:κῆς χερσονήσου δ. 
--ρχαιότατος λαός’ ἦσαν ὁμοίως καὶ τῆς Ελρώτης ὁλοκλήρου, τὰ δὲ νῦν 
«διάφορα ἔθνη αὐτῆς προγόνους ἔχουσι τοὺς Βουλγάρους. Ὁ δὲ χριστια- 
-νισμὸς παρὰ Βουλγάροις τὸ πρῶτον διεδόθη ὑπὸ τοῦ ἀποστόλου [Π]αύλου, 
ἔπειτα παρὰ τοῖς Ἕλλησιν, οἵτινες ἧσαν μικρὸς λαός, οἰκῶν ἐπὶ τῶν 


ὀρέων, οὗ ἕνεκα καὶ ἐχλήθησαν ὑτὸ τῶν Βουλγάρων Γραικοὶ ἢ Γκορτζοὲ 
-{--ὀρεινοθ. Ὅ μικρὸς οὗτος λαὸς διὰ μέσων καταχθονίων ἐσφετερίσθη 
-πὰ ἱστορικὰ δίκαια τῶν Βουλγάρων, νοθεύσας δὲ χαὶ τὴν ἱστορίαν (1 
-Ἑγάλχευσε νέαν χαθ᾽ ἦν παριστᾷ ἑαυτὸν ὣς τὸν μᾶλλον πετολιτισμένον 
λαὸν τῆς ἀρχαιότητος. Ἡ δὲ ἀνθρωπότης, ἐξαπατηθεῖσα, ἐδέχθη τὴν 
-κἰόδηλον ταύτην ἱστορίαν, ἣν καὶ πιστεύει μέχρι τοῦδε Φὲ γνησίαν 1. 
Τοιαῦτα εἶναι τὰ «χιμαιρικὰ ἀτοχυήγατα», ὥς χαρακτηρίζει αὐτὰ 
-σλαῦός τις καθηγητής, ὁ Α. Ἵρετζεκ”, τοῦ συγγράμματος τούτου, τὸ 
-Φποῖον μετὰ ταῦτα οὐκ᾽ ὀλίγοι ἐμ'μήθησαν. Ὃ χαρακτὴρ καὶ ὁ σκοπὸς 
αὐτῶν εἶναι προφανής: οἳ Βούλγαροι ἔχουσ: πήντα τὰ δίκαια, ὅτως 
-καταστῶσι πρόσχοποι τῶν πανσλαηϊστικῶν σχεδίων ἐν τῇ Βαλκανικῇ, 
χερσονήσῳ. Φυσικῶς δέ, ἐφ᾽ ὅσον οἱ Ἕλληνες διεξεδίκουν τὴν χυρεό- 
τητα τῶν ἐπιφθόνων ἐδαφῶν, ἐφ᾽ ὅσον ταῦτα ὑπήγοντο ὑτὸ τὴν πνευμα- 
τικὴν διοίκησιν τοῦ ἑλληνικοῦ κλήρου, ἀπαραίτητος ἧτο ἢ ἐναντίον 
αὐτῶν διέγερσις τοῦ δουλγαρικοῦ ἔθνους διὰ τῶν ἤδη ἐχτεθέντων φαντα- 


-ιοκοπηµάτων. 

Εἴτε ἐν γνώσει, εἴτε ἐν ἀγνοίᾳ ἡινάρτανεν ὁ ἔνθεριιος οὗτος |]αν- 
-σλαυϊστής, τὸ βέβαιον εἶναι ὅτι παρέσχεν ἡμῖν ἀποκαλύψεις, πολυτίμους 
περὶ τῶν προθέσεων: τοῦ πανσλαηϊσμοῦ καὶ τοῦ πρὸς ἐκτέλεσιν αὐτῶν 


λαγόντος εἷς τοὺς Βουλγάρους κλήρου. Εἴς τὸ “θούριον τοῦ Βενελίνου 


ι. Ἐκκλησιαστικὴ ᾿Αλήϑεια, 1006, ἀριϑμ. 47, σ. 545-546. Ν, Καζάζη. 
-πὸ Μακεδονικὸν Πρόβλημα ἕν.᾿Αϑήναις σελ. 53-54. 
α. Ἔνϑ. ἀν. σ..545, ἐν Μαχκεδον. Προβλήμοτι, 47-48. ὅρα περὶ ἑτέρου 


Βουλγαριστοῦ Ιωάννου Κόλλαρ; 'συγχρόνου τῷ Βενελίνῳ. 


358 ”Αρχιμ, ᾿Εμμανουὴλ Ι. Καρπαϑίου 


σύγγραμμα, ὡς ἧτο ἑπόμενον, εὔτε παρευθὺς οὔτε χαὶ ἀθρόως ἀνταπεκρί--- 


θησαν οἱ Βούλγαροι. Ὁ ὕπνος αὑτῶν ἧτο τόσον δαθύς, ὥστε. πολλοὶ καὶ 
ἄλλοι χώδωνες θαρύηχοι ὤφειλον νὰ δοήσωσιν, ἵνα ἐπέλςῃ τὸ ἀφυπνι- 


στήριον ἀποτέλεσμα. “Ὁ ρῶσος ἱστορικὸς Γολουμπίνσκη, ἀναφέρει ὅτε. 


κατὰ τὰ ἔτη ταῦτα, (1830) «δὲν ὑπῆρχεν οὐδὲ εἷς Βούλγαρος χαθ᾽ ὅλην 
τὴν ἔκτασιν τῆς Βαλκανικῆς χερσονήσου, ὅστις νὰ ἤθελε νὰ ἀκούῃ τὴν 
θείαν λατρείαν εἲς Βουλγαρικὴν γλῶσσαν». 


᾿Αλλὰ παρά πλείστοις ὅμως ἀνερρίπισε τὸν πρὸς τὴν ἰδίαν ἐθνότητα.. 
αὐτῶν ἔρωτα, θαθμηδὸν δὲ καὶ κατ᾽ ὀλίγον τὸ σύγγραμμα τοῦ Βενελίνου:: 


προσέλαθε χῦρος ἐθνικοῦ εὐαγγελίου. “Οπόσην δὲ πράγματι τοῦτο τα- 


ρέσχεν ὑπηρεσίαν ἐν τῷ ἔργῳ τῆς θουλγαρικῆς ἀφυτνίσεως, μαρτυροῦ-. 


σιν οὐχ᾽ ὀλίγοι. ἳ 


Καὶ εἶναι μὲν ἀληθὲς ὅτι ἤδη καὶ πρὸ τοῦ Βενελίνου, περὶ τὰ τέληῃ 


τοῦ ΙΗ’ αἰῶνος, ἠκούσθησαν φωναὶ παρόμοιαι, ἃς χαὶ θεωροῦσί τινες. 


ὡς τοὺς πρωτίστους συντελεστὰς τῆς ἀφυπνιστικῆς χινήσεως τῶν Βουλ- : 
γάρων. Μεταξὺ τούτων διακρίνεται ὁ ἱερομόναγος |]αΐσιος, καταγόµε- - 


μι 


νος ἐκ Σαμαχοξίου, ὅστις ἱκανὸν χρόνον διατρίψας ἐν τῇ ἐν “Αγίῳ Ὄρει. 
ἱερᾷ Μονῇ τοῦ Χιλιανδαρίου, προήχθη κατὰ τὸ 1755 εἰς ᾿Αρχιμαν-- 
δρίτην χαὶ ἐστάλη εἲς Νόσχαν ταρὰ τοῦ Οἰχουμενικοῦ [Πατριαρχείου καὶ 


ὃ μέγας καὶ πολὺς Σωφρόνιος, ἐπίσκοπος Βράτσης. “) ᾿Αμφότεροι χατα- 


λαμβάνονται ὑπὸ ἐνθουσιασμοῦ ὑπὲρ τοῦ. δουλγαρικοῦ ἔθνους. Θρηνοῦ- - 


σιν αὐτό, ὡς ἄλλοι “Ἱερεμίαι, ἐπὶ τῇ πτώσει αὐτοῦ καὶ τῇ ἀναξιοπα- 


θείᾳ, καθάττονται αὐτοῦ ἐπὶ ἀδιαφορίᾳ πρὸς τὴν ἐθνικὴν ζωὴν καὶ ἀπο- 


στολὴν αὐτοῦ, ὑπομιμνήσκουσι δὲ ὅτι τὸ ἔθνος τοῦτο, τὸ ὁποῖον ἀφίνει 


τὴν γλῶσσαν, τὰ ἔθιμα καὶ τὰς παραδόσεις αὐτοῦ ἀνήκει εἰς τὸ ἐγδοξό- . 


᾿Ξ Γὀλὀυμπίνσχι, Δοκίμιον “Ιστορίας τῶν ὀρϑοδόξων "Ἐκκλησιῶν Βουλγα- 


ρικῆς. Σερβικῆς καὶ Ῥουμανικῆς. (ῥΡωδιστὶ). Μόσχος 187ι σελ 176. 

32 Βλ. παρὰ Κουργάνωφ, ᾿Ορϑόδοξος “Ομιλητής. (Ρωσ) 1, σ 74.. 

3. Κοχχώνη, “Ιστορία τῶν Βονλγάρων, σ. 233. Ν. ΚΕοαζάζξη τὸ 
Μακεδονικὸν πρόβλημα, σ. 14. ςο]οεοἵτο πὶ8],α Μαςέ]οϊπε εἴ 1’Ε]Ι6η]- 
51πε Ῥατ1 51910, Δογ-519. Περὶ τοῦ ἐπισκόπου Σωφρονίου ἰδίᾳ ἔπιϑι ἐν Σ λ α- 


βιἀνσκιϊΣσμπόρνι.«,. Πετρούπολις 1877 ὑπὸ. τὸν τίτλον 5 


Βίος καὶ παϑήματα Σωφρονίου τοῦ ἁμαρτωλοῦ 1. Σφκολῴφ, 1, σ. 82-85. Μ, 


Γεδεών, "Εγγραφα Βουλγαρικοῦ ζητήματος, ἔν Εων]πόλει, ιο08, Προλεγό- - 


μενα, σελ. ο΄. 
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τατον τῶν σλαηϊκῶν φύλων. Τοι ιαῦται δὲ εἰσηγήσεις εἰς τοὺς ἐν Μόσχᾳ 
πχνσλανϊστυκοὺς κύκλαος, ἐκ μέρους τοῦ [Ιαϊσίο) ξπόιιενον. ἧτο νὰ προ- 
ξενήσωσιν αἴσθησιν. 

Οὐδὲ λησμονεῖται τὸ Οὐχουμενικὸν Πατριαργεῖον παρὰ τῶν δύα 

τούτων Βοὐλγάρων. Τονίζουσιν ὅτι, ἵνα ἀναγεώσωσι τὰς προγονικὰς- 
δόξας, εἶναι ἀνάγκὴ νὰ ἀποτιναχθῇ ἣ δεσποτεία τοῦ ἑλληνοκοῦ Πατριαρ-. 
χείου, ἐναντίον τοῦ δτοΐου καὶ ἐπιτίθενται. Τ Τὸ ἔργον πρὸ παντὸς τοῦ: 
}αϊσίου, ὧς παρατηρεῖ ὃ Μ. } Ὠθναποοΐξ ὑπῆρξεν «ἐγκώμιον τοῦ 
βουλγαρικοῦ παρελθόντος, συγχρόνως δὲ καὶ Φιλιππικὸς κατὰ τῶν Ἐλ-. 
λήνων καὶ πρὸ πάντων τοῦ Ἑλληνικοῦ κλήρου». 3) 
Οχ ἧττον ὅμως, καίτοι δὲν δυνάμεθα νὰ ἀρνήηθῶμεν τὴν ἐπίδρασιν ἐπὶ 
τοῦ βόυλγαροιοῦ ζητήματος τῶν δύο ῥηθέντων Χληρικῶν, 3) φρονοῦμεν 
τ ἣ ἐπίδρασις αὔτη εἶναι ἔμεσὸς, παρασγοῦσα εἰς τοὺς πανσλαυϊστὰς 
τ ἦ; ν κἀατεύθυντσὲν πρὸς ὑποκίνησιν τῶν Βουλγάρων ὑπὲρ τῶν []αν- 
σλαὐϊστιλῶν σκοπῶν καὶ ἐνεργειῶν. Καὶ ὡς πρὸς τοὺς Βουλγάρους μὲν: 
αἲ ἐχοέλήσεις τοῦ ἀργχιμανδρίτου, τόσον αἳ προφορικαἰ, ὅσον καὶ αἱ διὰ 
τοῦ. συγγράμματος αὐτοῦ «ἱστορία τῶν σλαυοθουλγαρικῶν 
λαῶν, τῶν τσάρων καὶτῶν ἁγίων», τοῦ χυδαιοδουλγαριστὶ τῷ 
1769 ἐκδοθέντος, οὐδεμιᾶς ἠξιώθησαν οὈθαῤᾶς προσοχῆς" ὡς πρὸς τοὺς- 
παχνσλαυϊστὰς ὅμως τοῦτο ἐκαλλιέργησε τὴν ἀμοιδαίαν ἀδελφικὴν πρό-. 
νόιαν, τὴν σημπάθειαν πρὸς τοὺς Βουλγάρους, ὣς ἀποτελοῦντας καὶ. 
Ξούτους μέλη τῆς μεγάλης σχα'Ὀκῆς οἰκογενείας καὶ ἐχάραξε τὴν κατὰ 
τοῦ ΤΤαταιαργείου Κωνσταντινοὐπόλεως ἀντοκληρυκὴν κατεύθυνσιν. Εἶναι 
ἀναμφίδολον δὲ ὅτι οὐχ ᾿ὀλίγα ἠρύσθη καὶ ὁ Βενελῖνος ἐπ τοῦ ἄρχιμαν- 
δρίτου Παϊσίου ἡ). 

Τὸ Πο σύγγραμμα τοῦ Βενελίνου δὲν ἐδράδυνε νὰ ἆπο- 


» 


φέρῃ τοὺς παρ᾽ αὐτοῦ ἀναμενομήνους καρπούς. Συνέτρεχον ἄλλως τε οὐκ 
πες Ἡα-ετοσης 
1 .Οοϊοεοϊτοπὶ5 ἔνθ. ἀν. σ. 510. 


2. "Ενῦ. ἀν. σελ. 920. 

3, Θ. Στογιάνοβα-Μπουρμόβα, “Ελληνοβουλγαρικὴ ἔρις. «Ρῶσος Αγγελος» 
"Ἰανονάριος, 1886, σ. 120-159. Ν. Πετεώφ, ἀρχὴ τῆς ᾿Ελληνοβουλγαρικῆς 
διαφορᾶς καὶ ἀναγέννησις τῆς Βουλγαρικῆς ἐθνότητος ἐν «"Ἔργοις Θεολογ. 
"Ακαδημίας Κιέβου». 1886 τ. 1] σ. 43-72 Γεδεὼν, "Εγγραφα, Προλεγόμενα, 
5. Ο΄. Τὸ Μακεδονικὸν Πρόβλημα, ὑπὸ Ν. Καζάζη. σ. 11. 

4. Θοἰοςσοίτοπἰ 5, σ. 510-520 


900 ᾽Αρχιμ. ᾿Εμμανονὴλ Ἴ. Καρπαϑίου 


ὀλίγοι ὅροι, ὥστε νὰ μὴ ἀπα!τηθῇ πρὸς τοῦτο χρόνος πολύς. Τὰ διδάγ- 
ματα τῆς Γαλλικῆς ᾿Επαναστάσεως, ἡ ἑλλην:κὴ ἐπανάστασις τοῦ 1841, 
ἡ τῶν Σέρθων. ὁμοίως, ἐδημιούργουν ἀτμόσφαιραν εὐνοϊκὴν διὰ τὴν 
δουλγαρικὴν ἀφύτνιοιν. Καὶ ταῦτα μὲν ἀρνητικῷ τινι τρόπῳ. θετικῶς 
ὄινως συνετέλει εἰς ἀναμόχλευσιν τῶν ἐθνικῶν παθῶν μεταξὺ Βουλγάρων 
καὶ “Ἑλλήνων ἢ Ρωμαϊκὴ προπαγάνδα,. ἐντείνασα τὸ ἔργον. αὐτῆς ἤδη 
ἀτὸ τῶν ἀρχῶν τοῦ [Θ΄ αἰῶνος, 

Ἐν τῇ. ᾿Ανατολικῇ Μακεδονίχ ὑπῆογον αἱρετικαί τινες Βούλγαροι, 
ἸΓχυλεκιανοί, τοὺς ὁποίους οἱ Ρωμαῖοι. ἱερχπύστολοι ἐζήτουν νὰ. προσελ- 
χήσωσ: πρὸς τὸ. Βχτλιιανόν, ἀποβλέποντες. πρὸ -παντὸς εἲς τοῦτο, ὅτι ἢ 

π'τλχία τοῦ ἐγχειρήγιχτος. τούτου θὰ. διηὐκόλυνε τὸν προσηλυτισμὸν 
καὶ τοῦ ὀρθοδότου δοὐλγαρικοῦ ἐν. Μχκεδανίχ λαοῦ. 

Ὃ. ὀρθόδοξος ΄Βλληνιὸς. κλῆρος ὤν ἐμιπερίστατος ἕνεκα τῶν ἐθνι- 
κῶν χινη μάτων, κχθὼς καὶ αὐτὴ αὔτη ἡ Τοὐρκικὴ, Κυβέρνησις, δὲν ἠδύ- 
ναντονχ -ἀντ:δράσωσ'. κατὰ τοῦ Ρωιχϊκοῦ. προσηλυτισμοῦ ἁμέσως. 
Τοῦτο ἀντιλαμλαναμένη ἡ Ι|απ'κὴ ἱεραποστολή, τεγνηέντως δὲ ἐκμε- 
παλλευομένη καὶ τὸ ἀμηοιθαῖον μῖσος μεταξὺ Ι]αυλικιανῶν καὶ ὀρθοδό- 
ξων Βουλγάρων, ἐποιεῖτο ἀληθῶς προσηλυτιστικὴν θραῦσιν.᾿Ωκοδόμουν 
μεγαλοπρεπεῖς ναοὺς τρὸς χρῆσιν τῶν Βουλγάρων προσηλύτων, ἵδρυον 
σχολεῖα ἀρρένων καὶ θηλέὼν, ἐν οἷς ἡ ἐχκπαίδευσις παρείχετο δωρεάν, 
ἕτερα φιλανθρωτ:κὰ ἱδρύματα, ἀπέστελλον. πρὸς ἀνωτέρας σπουδὰς εἷς 
Ῥάπην τοὺς εὐφυεστέροης ἐχ. τῶν. μαθητῶν, ἐξέδιδον. βιθλία ἐκκλησια- 
στικὰ καὶ διδακτικὰ εἰς γλῶσσαν μὲν Βουλγαρικὴν διὰ στοιχείων δὲ 
Λατινικῶν, ἐπὶ πᾶσ: δὲ οὐδὲν ἄλλο ἐζήτουν παρὰ τῶν Βουλγάρων ἢ νὰ 
πνημονεύωσϊ τοῦ πάπα κατὰ. τὰς ἱερὰς τελετὰς χαὶ νὰ ἀναγγωρίζωσιν 
αὐτὸν ὡς κεφαλὴν τῆς ᾿Εκκλησίας..1) 

Ἥ το'αύτη προσηλυτιστιχὴ. ἐνέργεια δὲν ἐξεδηλοῦτο μὲν ἀπ᾽ 
θείας κατὰ τοῦ ()ἰκουμενικοῦ Πατριαρχείου καὶ τοῦ κλήρου αὐτοῦ. 
7γ ἧττον ὅμως εἶναι ἀναμρίδολον ὅτι ὑπέσκαττε παρὰ. τοῖς Βουλγάροις 
ὁ χῦρος αὐτοῦ, ἐπωφελοὐμένη τρὸς τοῦτο καὶ ττᾶσαν παρουσικζομένην 


Ι Ἢ κατὰ τὴν ᾿Ανατολὴν. Δύσις, ἤτοι ἱστορικοκριτικὴ ϑεωρία τῶν ἐνερ- 
γειῶν τῶν ἐν ᾿Ανατολῇ δυτικ ἣν “Ιεραποστόλων. Ἐν ᾿Αϑήνο: ς 1860 σ. 20-24. 
Γεδεὼν, "Εγγραφα προλεγόμενα σελ α΄. . 


Τὸ Βουλγαρικὸν Σχίσμα 861 


2 ’ ᾿ Αρὶ -- δ 5 ΄ - 
«“φυρινήν. Μάλιστα ἀργομένης τῆς τρίτης δεκαετηρίδος τοῦ 1θ΄ -αἰῶνος, 
. . 5 ἐ3ΕΛ,5 , 7 Α 

ὅτε ἡ Εκκλησία ΙΚωνσταντινουπόλεως: ἤρξατο παρακωλύουσα τὸ. ἔργον 
2 α΄ 4 ’ -- “. πη 4 - - - 

τῆς προπαγάνδας, αύτη τλέον ἔδρα ἐμφανῶς κατὰ τοῦ ἑλληνικοῦ. κλή- 
φό0. Συνέστη δὲ καὶ Εταιρία ὑπὸ τὸ ὄνομα Βουλγαρόφ-λοι, ἧς τὰ 

3 Κ.. ον 


Ἠέλη εὑρίσκοντο ὑπὸ τὴν διεύθυνσιν τῶν. ᾿]ησουϊτῶν. “Κτεροι δὲ ἀνέλα- 
χατ 


Ὅον νὰ ἐνεργῶσι πρὸς κατάργησιν τῶν προνομίων τῆς ' Εκκλησίας Κων- 
ταντινουτόλεως ''). 

ἄλλου, ἐκτὸς τῶν προεκτεθεισῶν τούτων συνθηκῶν, εὐνοϊκῶν 
”ρὺς εὐδοχίυησιν τῶν βουλγαριστικῶν κινημάτων, δὲν ἧτο ἄμοιρος ἐπι- 
Ὄρλσεως χαὶ ἢ κατά τινας περιστάσεις -ἐχδηλουμένη παρὰ ἀνωτέρων χλη- 
φρικῶν “Ελλήνων καὶ Βοθλγάρων, ἀνταλλαγὴ φράσεων, ὑπαινισσομένων 
καὶ θ'γουσῶν ΣῊ ἐθνικὴν αὐτῶν. φιλοτιμίαν. Οὕτως ἀναγινώσχομεν 
“αρχ Γεδεὼν ἓν χαρακτηριστικὸν τοιοῦτον ἐπεισόδιον. Ὅτε τῇ 890ῃ ᾿1ου- 
λίου 1839 ἐγένετο ἐν Κωνσταντινουπόλει σκέψις ἐν Γενοιῇ Συνελεύσει 
περὶ ἐκλογῆς [Ιατριάρχου, προὐτάθη ὡς ὁτοψηφίου τὸ ὄνομα Χρυσάνθου 
Μητροπολίτου Σερρῶν.. ᾿Αλλ᾽ ὁ ἐχ. Καλύμνου ο ροπαοΐίσης Δέρχων 


“Ιερεινίας ερ οάάι νὰ 
« 


τ 


σχηματίσῃ: χύχλον ἀντιδράσεως. κατ᾽ αὐτοῦ ἐπὶ 

δὲν ἔλειψαν οἱ Γραικοί διὰ νὰ γείνῃ Γατριάρ- 

χης ἑ Ῥούλγαρος»νῆτοι ὁ Χρύσανθος: ἐματαίωσε δὲ τὴν ἐκλογὴν αὐτοῦ. 

Αλλ᾽ ὁ ἳ οὐσανβος ἐξελέγη μετὰ δύο ἔτη Οκουμενιιὸς [ἰατριάργης καὶ 

τότε δραξάπενος προφάσεων ἥκιστα εὐλόγων, ἔπαυσε τὸν Ἱερεμίαν καὶ 
Ε 


Έδιχῦτα:.ἀντεγκλήσεις δὲν θὰ σαν σπάνιαι. Ιαὶ ὅμως, ὡς παρατη- 
φεῖ καὶ ὁ Γεδεών, διαδιδόμεναι ἀπὸ στόματος εἰς στόμα ἐξέκαιὀν τὴν 
ἀμοιλαίαν ξυσαρέσκε:αν ἐπαναφέρουσαι εἰς τὸ: μέσον εὐκόλως παλαιὰ 
εἰσῃ Βουλγάρων καὶ Ἑλλήνων”. 

Ἔν μέσῳ το'αύτης: ἀτμοσφαίρας τὸ σάλτισµμα τῆς θουλγαρικῆς 

ας δὲν εἶναι ἄπορον τῶς ταχέως ἠδύνατο νὰ. εἰσακουσθή. "Ηδη 
ἀπὺ τοῦ 1890 .προὐθάλλοντο ταρὰ Ἡρυλγαφιστῶν ἁπεύφεις περὶ διορι- 


Γεδεών, [Ποολογόμενα, σ οβ΄. 
"Εν. ἀν ο ο8Ξογ’: 
Γεδεών. [!ρολεγόμενα ογ΄. 


» 


362 ᾿Αρχιμ, ᾿Εμμανουὴλ. 1. Καρπαϑίου 


των. 1 Ἱζατὰ δὲ τὸ 1885 πλέον χατενοεῖτο παρὰ πολλῶν ἐξ αὐτῶν ἢ ἀνὰ 
τὰς γῶρας τοῦ Αἵμου ἀνάγκη: τῆς ἱδρύσεως Βουλγαρ:χῶν σχολῶν. Αξ 
σχολαὶ δὲ αὗται προϊόντα καὶ σύναμα. κέντρα δράσεως τῶν ἰἰανσλαυϊ- 
στῶν ἐγρησίμευσε ὡς μέσον ἰσχυρὸν καὶ ἀσφαλὲς τρὸς τὴν ἐθνικὴν τῶν: 
Βουλγάρων ἀναγέννησιν καὶ δὴ καὶ ἐξέγερσιν αὐτῶν κατὰ. τοῦ {}’κου- 
μεγολοῦ ᾿ Πατριαρχείου. '᾿Ηγείροντο αἱ «σχολαὶ αὗτα: καὶ συνετηρθῦντο 


--καὶ τῶν μαθητῶν αὐτῶν ΕΕ .,. ῃ- τῆς τανσλαυῖ- 
σούξῆς “Εταιρίας Ἰ, Ο! ἐν: ταῖς σχολαῖς ταύταις διδάσκοντες ἦσαχν ἀλραιφ- 


νεῖς τοῦ Τ]ανσλαυϊσμοῦ ἀπόστολο', θούλγαροι Ξ. καταγωγήνς.στρατο-- 


λογηθέντες ὑπὸ τῶν ἀνὰ τὴν Βαλκανικὴν πε 
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καὶ τῶν Ῥώσων προξένων καὶ αμ 
Ρῶσίχ, καὶ δὴ ἐν ᾿Οδησσῷ. Διὰ τῶν τοιούτων 
ἡ σπὀρὰχ τῆς διαμάχης εἷς τε. τὰ χωρία καὶ ε 
"Ελλήνων καὶ τῶν Βουλγάρων. Δὲν. ἵδρυον δ᾽ οὗτοι.εὐθὺς ἀχθλεῖφ βουλ- 
γβρύκά" τοῦτο ἔπραττον, ἀφοῦ προηγουμένως δι 


Ο7} 


ιδασκάλων ἐπετηγγάνετο 


Ὡ 


τῶν ζ»τανίων. καὶ τῶν' 
σκανδάλων «ἀγτῶν ἐματαίουν τὴν ἐν.Χοινοῖς σχολείοις. ἐκταίδεησιν. 
Σύγχρονος μάρτυς τῶν γεγονότων τερ'γ 


Π 


γράφε! ὧς: ἀκολούθως τὴν μέ- 
θοδὸν τῆς ἐνεργείας τῶν διδασκάλων τούτων. «Οί ταραξία: τῆς ἡσυχίας 
τῶν ἐν ἀδελτρυκῆ δινονοίχ συζώντων “Ἑλλήνων καὶ Βουλγάρων κατ᾽ ἀρχὰς 
ἐν ταῖς ἐπαρχίαις ὣς ψάλται τῶν ᾿Εκκλησιῶν ἐπαρδησ:άζοντο. ἑλληνιστὲ 
ψάλλοντες. ᾿Επειδὴ δὲ ἐν ἐκείνοις τοῖς καροῖς ὀλίγο: Ἔφηδεό-ν τὴν ᾿Εἶκ- 
κλησιαστικὴν μελῳδίαν εὐκόλως ὑπὸ τοῦ λαοῦ. ταλαδεκτο). ἐγίνοντο 
ὡς Φάλται: ἐγκαθιστάμενοι δὲ οὕτω καὶ διδάσκαλο! τὴς 'Κλληνοκῆς,, ἀρ- 
χαΐᾶς Βουλγαρ:κῆς, Ἰουρκικῆς καὶ Ῥωσσικῆς γλώσσης κη2υσσόμενοι, 
δύχ τοῦ προγράμματος τούτου, ὅπερ δ'ά τε τὸ ἐπιδε 
νευτικὸν πρὸς ἀποπλάνησιν τῶν ἁπλῶν ἐχρησίμευεν, εὐκόλως ὣς τοιοῦτος 


Π 


Ὁ 
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ἀνηγδρεύοντο' ἅγια δὲ τῇ εἰσερπύσει αὐτῶν ἐν τοῖς σχολείοι- ἐρρίπτοντ 
τ » 
ὑπ᾽ ἀὐτῶν τὰ πρῶτα ζιζάνια τοῦ ἐθνοφυλετισμοῦ. Καὶ οὕτω 


[21 


1 Θο!οεοίτοπι]ε,. σελ, 5Λ2. 

2 Τὰ διὰ τῶν Βουλγάρων ἐν τῇ ᾿Ανατολῇ τ5χταινόμενα, ὑπὸ Θ “Ἀσκλη- 
πιάδου. Κν ᾿Αϑήναις 1872 σελ 20-23 προὸλ. Γεωργ. Τσουκπχλᾶ, τοῦ 
Ζακυνϑίου., Η βουλγαροσλαυϊκὴ συμμορία καὶ ἡ Τριανδρία αὐτῆς ἐν Κωῶν-: 
σταντινουπόλει, 1850, σελ. 5ο 


Τὸ Βουλγαρικὸν Σχίσμα 1βὸ-. 


δύο ἔτη, τοῦ Βουλγαρισμοῦ χἠρυσσομένου, ὃ τόπος εἲς δύο δυῃρεῖτο κόμι- 
βατα, εἰς Βουλγάρους χαὶ:εἲς Γραικούς. ᾿Απὸ τοῦ σχολείου ἔνθα οἱ 
παῖδες λιθοδολούμενοι περὶ τοῦ ἑλληνισμοῦ ἢ βουλγαριόμοῦ διεπλήκτί- 
ζύντο, αἱ ἔριδες διὰ τῶν παίδων εἲς τοὺς πατέρας μετεβιβάζοντο, μεταξὺ 
τῶν ἱερέων καὶ διδχσκάλων, περὶ ἁπλουστάτον καὶ ἀβλαβεστάτο; κατ᾽ 
ἐπιφάνειαν πράγματος προχειμένου δῆθεν, οἷον περὶ τῆς ἑλληνιστὶ ἢ 
6οὐλγάριστὶ ἀπαγγελίας τοῦ «ἀποστόλου», τοῦ «ἱεροῦ Ελαγγελίου». τοῦ 
«πιστεύω» ἢ τοῦ «πάτερ ἡμῶν»᾽ καὶ μετά τινὰ χρόνον ἅπας ὃ ἄριστε-. 
ρὂς χορὸς τῆς ᾿Ἐχκλησίας ὑπὸ τῶν Βουλγάρων αὐθαίρέτως οἰκειοποϊούμε- 
γός ἀποκλειστικῶς λαὶ Χόνοις αὐτοῖς ἀνῆκεν, οἵτινες ἐπὶ τλέον χαὶ διὰ δι- 
θλίων ἐκ. τῆς Ρωσίας ἐφωδιάζοντο' ἐφεξῆς, δὲ καὶ τὸ ἥμισ) τῆς ἔλληνι 
κῆς σχολῆς διὰ τοῦ ἰδίου μέσου δουλγάρικὸν χτῆμα ἐκηρύσσετο ὅπερ - 
καὶ διὰ βιβλιοθήκης, ὑπὸ τῆς πανσλαυϊκῆς “πταιρείας δωρουμένης, ἐκο- 
σμεῖτο»!. 

- Οὐδεὶς θὰ εἶχε νὰ μεμφθῇ τὴν πρὸς πνευματικὴν ἀναγέννησιν τῶν 
Βουλγάρων χίνησιν ἐν μέσῳ μάλιστα δεκάτῳ ἐνάτῳ αἰῶνι, τῷ αἰῶνι τῶν 
ἐθνικῶν ἀφυπνίσεων. Οὐδὲ δυνάμεθα νὰ πιστεύσωμεν ὅτι ἡ ᾿Ἐκκλησία 
Κωνσταντ'νουτόλεως χαὶ ὃ χλῆρος αὐτῆς θὰ παρενέβαλλε πρὸς τοῦτο 
πρόσκομμα. Τοὐναντίον μάλιστα, ὡς ἐκ τῆς μετέπειτα ἐξελίξεως τοῦ Όη- 
τήματος πειθόμεθα, αὕτη καὶ θὰ συνέτρεχεν εἰς τοῦτο, ἐὰν βεβαίως ἡ ᾿ 
ἀφετηρῖα καὶ ἢ χατεύθυνσις καὶ τὰ μέσα τῆς ἐπιζητουμένης. ἀναγεννή- 
σξὼς δὲν ἐξήρχοντο τοῦ χύχλου τῆς πνευματικῆς κινήσεως χαὶ τῆς εὐλα- 
βείας. Δυστυχῶς ὅμως, εὐθὺς ἐξ ἀρχῆς τὰ πράγματα ἀπέδειξαν ὅτι σκο- 
πὸς τῆς σχολεϊαχῆς καὶ ἐχκπαϊδευτικῆς ἐν γένει κινήσεως δὲν ἧτο ἣ μόρ- 
φωσις τῶν Βουλγάρων, ἣ πνευματικὴ χαὶ ἠθικὴ αὐτῶν ἀναγέννησις, 
ἀλλ᾽ ἢ ἐπ᾽ ὀνόματι αὐτῆς ἐπιδίωξις τῶν σκοπῶν τοῦ' Πἀνσλαυϊσμοῦ ἐπὶ 
ἐκκλησιαστικοῦ πεδίὀυ. Διὰ τοῦτο χαὶ ἢ παρατηρηθεῖσα μετέπειτα ὀξύ- 
τῆς ἓν τῇ ἐξελίξει τῶν γεγονότων. 


Ἐκ τῶν πρώτων ἀπὸ τῆς ἕδρας εὐαγγελιστῶν τῆς ἐθνυκῆς δουλγα- : 


ι 8. ;Ασκληπιάδου, Τὰ διὰ τῶν Βουλγάρων ἐν ᾿Ανατολῇ τεκταινόμενα 
Ἔν ’Αϑήναις. 1872. σ. 21-22 


364 ᾽Αρχιμ. ᾿Εμμανουὴλ Ἰ Καρπαϑίου 


-φϊκῆς κινήσεως τυγχάνει ὁ θούλγαρος. ἱερομόναχος.. Νεόφυτος Κων 
«ἀδελφὸς τῆς ἐν Βουλγαρίᾳ Μονῆς τοῦ Ρίου!, ; 
Ἔν Γαδρόδῳ, χωρίῳ ΡΕ ἘΝ περὶ τὰ τεσσαράκοντα  θέρστια. τοῦ 
Ἰυρνόδου, εἶχεν ἱδρυθῇ, ἢ πρώτη Βουλγαρικὴ-. σχολή, δαπάναις τοῦ. ἐν 
᾿Οδησσῷ πλουσίου ἐμπόρου .., -ρίλωφ.Ί, Ταύτης. πρῶτος: διδάσκαλος 
ὑπῆρξεν, ὁ Νεόφυτος. 

Οὗτος δὲν περ:ωρίζετο ἁπλῶς εἲς τὴν. διδασκαλίαν. τοῦ Βουλγαρικῶν 
-γραιμάτων καὶ τῆς Βουλγαρικῆς γλώσσης: διαδραματίζων τὸ πρόσωπον 
-ἐιπνευσμένου ἐθναποστόλου εἰσηγεῖτο εἰς τοὺς ὁμοφύλου. αὐτοῦ ὅτι. εἶνε 

ἀνάγκη ὅπως εἲς ἐπαρχίας θο»λγαρικὰς διορίζωνται μόνον δούλγαροι τὴν 
-καταγωγὴν ἀρχιερεῖς, προσεπάθει δὲ καὶ νὰ πείθῃ ὅτι τοιαύτη τις. τάξις 


ςν 
«2 


οὐδόλως προσκρούει πρὸς τὸ τνεῦινα τοῦ ἱεροῦ Γλαγγελίου; οὐδὲ πρὸς 


-τὰς ἱερὰς τῆς Εκκλησίας παραδόσεις 
᾿Αψηφῶν τὴν προϊσταμένην αὐτοῦ ἐκκλησιαστικὴν ἀρχὴν ὁ Βούλγα- 
-ρος. οὗτος μοναχὸς προέβη α)τοβούλως εἲς τὴν. μετάφρασιν τοῦ ἱεροῦ 
Ελαγγελίον εἲς τὴν σύγχρονον Β»ηλγαρ:κὴν γλῶσσαν, ἵνα τελεσφορώτε-.. 
-βον συντελέσῃ εἰς τὴν. ἐθν'κὴν ἀναγέννησιν, ἥτις καὶ ἤρξατο ἁπλου- 
μένη. Τῷ 18838 ἱδρύθη ἐν Θεσσαλονίκῃ Βουλγαρικὸν Τυπογραφεῖον καὶ 
νήκοὶ δὲ βοηλγαρικαὶ σχολαὶ ἱδρύθησαν ". 

Ἡ διεγερθεῖσα διὰ τοῦ Νεοφύτου καὶ χαλλιεργηθεῖσα. χαὶ ἐφεξῆς 
ἐναντίον τοῦ Οἴκουμ.. Πατριαρχείου καὶ τῶν ᾿Ιεραρχῶν αὐτοῦ τάσις τῶν 
-Βουλγάρων δὲν ἧτο δύσχολον γὰ ἀνεύρῃ στοιχεῖα θρεπτικὰ ἐν τῇ μακρᾷ 
νῃ ἔριδι, τῇ ἀναφυείσῃ, κρίμασιν οἷς οἶδε Κύριος, μεταξὺ τῆς Ἐκ- 
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τοῦ ἀρτισυστάτου. Βασ!λείου τῆς ᾿Βλλάδος καὶ τῆς ΠΙατριαρχι- 


"Γι 
τ 
.-Φη Γι 


)λῆς Κωνσταντινουπόλεως, 
Τη 16η. Μαρτίου 1889 διὰ Β. Διατάγματος κατηρτίσθη ἑπταμελὴς 
Ἠημαοτείς μέλος τῆς ὁποίας θὰ ἧτο καὶ ὁ.'ἱερεὺς. θεόχλητος Φαρ- 


-μαχίδης, ὑπὸ πρόεδρον τὸν τότε ἐπὶ τῶν: ᾿Εχκλησιαστικὸν: “Υπ πουργὸν 


ι. Κουργάνωφ, τ 74 πρὸλ Η. Πετρώφ, ᾿Αρχὴ τῆς Βουλγαρικῆς διαφο- 
-ρᾶς καὶ ἀναγεννήσεως τῆς Βουλγαρικῆς ἐϑγνότητος. Περιοδικὸν «"Ἔργα Ἔκ- 
κλησιαστιχῆς ᾿Αχαδημίας Κιέβου. 188651] σελ. 49. 
α. [ουργάνωφ ἔνϑ, ἄν Θο]οεοίτο η ἱ 8 µνημονε’θὲν ἔργον σελ 52. 
3, (οἰοςοίτοπιβ, ἔνϑ, ἀν. 


[; 


Τὸ Βουλγαριχκὸν Σχίσμα δ6δ-- 


Σπ. Τρ-κούτην. πρὸς ὀργάνωσιν τῆς ἐν Ἑλλάδι Ἐχκλησίας.! Ἡ ἘἜπι- 
τροπεία αὔτη, παράσυρθεῖσα ὑπὸ τοῦ παραφόρου καὶ προσωπιχοὺς ἔχον- 
τος λόγους χατὰ τοῦ Οἰκουμενικοῦ Γατριαρχείου Θεοκλήτου Φαρμακίδου 
ἐν σχέσει πρὸς τὸ περὶ ἀνεξαρτησίας τῆς ἐν “Βλλάδι Ἐκκλησίας ζήτηιια 
ἀτεφάνθη δμοψήφως ὅτ: ἢ Εκκλησία αὔτη «πνευματικῶς μὲν οὐδένα 
ἄλλον ἀναγνωρίξε: ἀρχηγὸν ἢ κεφαλὴν αὐτῆς, παρὰ μόνον αὐτὸν τὸν 
Ἰησοῦν Χριστόν, πολιτικῶς δὲ ἔχει ἀρχηγὸν τὸν Βασιλέα τῆς “Ελλάδος 
καὶ. εἶναι: ἀγεξάρτητος χαὶ. ιιένει. τοιαύτη ἀπ) πᾶσαν ἄλλην 


(4 ν ὁ 


᾿Εκχκλησίαν. «Τὴν ἀνεξαρτησίαν της ταύτην, ἔλεγεν ἡ ἀπόφασις, ἀφ᾽ οὗ 
κ] ’ 


ἡ ᾿Ελληνικὴ Εκκλησία τὴν ἀναχηρύξῃ ἐπισήμως θέλει τὴν γνωστοπό:- 
ήσει ἐγγράφως διὰ τῆς πολιτοιῆς ᾿Αρχῆς εἰς ὅλας τὰς .λο:πὰς ᾿Εκχλη--- 
σίας τοῦ. .᾿Ανατολικοῦ Δόγματος»3.. Οὕτω δὲ ἐν τῇ διοργανώσει τῶν 
ἐκκλησιαστικῶν πραγμάτων τοῦ ἀρτ'συστάτου δασιλείου ἠκολουθήθη ἢ . 
ἀρχὴ τοῦ ιρ80: ]αὐΘ, μὴ ληφθέντος ποσῶς ὑπ᾽ ὄψιν τοῦ Ὀϊκουμενοιοῦ - 
Πατριαργείου καὶ πατουμένων: τῶν κανονικῶν αὐτοῦ δικαιομάτων. ;ῇ 
38ῃ Ἰουλίου τοῦ 1888 ἐδημοσιεύθη σχετικὸν Βασιλιιὸν Διάταγμα, ὡς. 
Νόμος ὀργανικὸς κἀὶ κἀταστατιχὸς τῆς ἀναχηρογχθείσης Αὐτοχε- 
φάλου ᾿Εχχλησίας τῆς Ελλάδος καὶ χαθίστατο αὕτη ἀνεξάρτητος ἀπὸ τοῦ 
Ὀ/κουμενικοῦ Πατριαρχείου, τῇ δὲ 26ῃ τοῦ αὐτοῦ μηνὸς κατηρτίζετο-: 
διὰ Β. Διατάγματος διμοίως ἢ πρώτη Ἵερχ Σύνοδος καὶ τῇ 27ῃ ὁρκι- - 
σθεσα ἐγκαθιδρύθη αὕτη ἐπισήμως, ἐψάλη δὲ ἐπὶ τῇ ἐγκαθιδρύσει αὐτῆς. . 
αὐθημερὸν δοξολογία ἐν Ναυτλίῳ ἐν τῷ ναῷ τοῦ ἁγίου Γεωργίου πα- 
ρόντος τοῦ Βασιλέως καὶ ὑπὸ τοὺς κανονιοδὀλισμοὺς τῶν φρουρίων τοῦ. . 
Ναυπλὶου. 9 
(Ακολουϑεῖ) 


1. Χρυσοστόμου Α. Ποποδοπούλου, Ἱστορία τῆς ᾿Εκκλησίας τῆς Ἑλ- 
᾽λάδος. Ἐν ᾿Αϑήναι.. τόμ. Α΄. 1920 σελ 7ο. 

2. "Ἔνθ. ἀν. σελ. 79 

3. Ενϑῦ. ἀν. σελ. 108 


] 


'ΚΡΙΤΙΚΟΝ ΚΑΙ ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΟΝ ΔΕΛΤΙΟΝ: 


ΤΟ ΣΥΜΒΟΛΔΟΝ ΤΗ͂Σ Β’. ΟΙΚΟΥΜΕΝΙΚΗΣ ΣΥΝΟΔΟΥ 


Ὑπὸ τὴν ἐπιγραφὴν ταύτην ἐδημοσιεύϑη ὑπὸ τοῦ ᾿Αρχιεπισκό- 
-που ᾿Αϑηνῶν Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου, ὧς ἐπιτίμου Καϑηγητοῦ 
τοῦ Πανεπιστημίου, ἓν τῇ ᾿Επετηοίδι τῆς Θεολογικῆς}Σχολῆς τοῦ |]α- 
-γεπιστημίου ἱστορικὴ καὶ χρυτικὴ μελέτη, ἀναδημοσιευϑεῖσα καὶ εἷς ἴδιον 
τοῦχος. ᾿Αντὶ πάσης δὲ ἄλλης κριτικῆς παραϑέτομεν ἐνταῦϑα μικρὰν 
- περίληψιν αὐτῆς. 

Μέχοι τῶν ἀρχῶν τοῦ νη΄. αἰῶνος ἀναντίρρητος: Εϑεωρεῖτο ἢ ἴστο-- 

ρικὴ παράδοσις, καϑ᾽ ἥν ἢ Β΄. Οἰκουμενικὴ. Σύνοδος τῶν ϱν΄.. |[α- 
τέρων ἐβεβαίωσε καὶ συνεπλήρωσε τὸ τῆς Α΄. Οἰκουμενικῆς. Συνόδου 
Σύμβολον, ἐκδοῦσα τὸ ἔλτοτε ἐν τῇ ᾿Εκκλησίᾳ ἐπικρατῆσαν. Σύμβολον. 
;Αλλὰ πρῶτος ὁ Τ1Π}Θτπιοπί ἰσχυρίσϑη, ὅτι τὸ Σύμβολον δὲν συνετάχϑη 

-μὲν ὑπὸ τὴς Συνόδου, ὑπεβλήθη δὲ εἰς αὐτὴν ὑπὸ τοῦ ἁγίου Ἔπιφα- 
γίου, ᾿Αρχιεπισκόπου Κύπρου, διότι τὸ Σύμβολον εὕρηται ἐν συγγρύμ- 
ματι αὐτοῦ. Καὶ εἶνε μὲν ὅλως ἀνακριβὲς τὸ ὅτι ὁ, ἄγ. ᾿Επιφάνιος 

. παρέστη ἐν τῇ Β΄. Οἰκομενικῇ Συνόδῳ, ὥς, ὑπέλαβον ὁ Τί]]οπιοπί, 
ὧἠλλ᾽ ἣ γνώμη περὶ τῆς παρὰ τῷ ἄγ. ᾿Επιφανίῳ προῦὐπάρξεως τοῦ Σνμ- 
ϑόύλον καὶ τῆ: μὴ ἀμέσου ἐκδόσεωΞ αὐτοῦ ὑπὸ τὴς Συνόδου πολλοὺς 
εὗρον ὑπερμάχους. 

᾿Επειδὴ δὲ τὸ παρ᾽ ᾿Επιφανίῳ Σύμβολον. παρίσταται προερχόμενον 

εἙ Ἱεροσολύμων, κατὰ τὴν η΄. δεκαετηρίδα τοῦ παρελϑόντος. αἰῶνος 
1810] ὁ |9οπ3 Ηοτί διρτύπωσε τὴν γνώμην ὅτι τὸ Σύμβολον. ἀρχικῶς 
σεγετάχϑη ὑπὸ τοῦ ἄγ. Κυρίλλου “Ἱεροσολύμων ἐπὶ τῇ βάσει τῶν Συμ- 
βόλων τῶν «᾿Αποστόλικῶν Διατάξεων», τῆς ᾿Αντιοχείας καὶ τῶν ἔπι- 
στολῶν τοῦ ἁγίου ᾿Αϑανασίου ᾿Αλεξανδρείας πρὸς Σεραπίωνα Επί- 
σκοπον Θμούεως, διότι τὸ Σύμβολον εὕρηται ἓν ταῖς Ιατηχήσεσι τοῦ 
ϊυρίλλον. Ἐπὶ τῆς ϑεωρίας ταύτης τοῦ Ηοτ!, ἥτις ἐγέγετο ἀφετηρία 
- πασῶν τῶν π:ρὶ τοῦ Συμβόλου νεωτέρων ἐπιστημονικῶν ἐρευνῶν, στη- 
-ριχϑεὶς ὁ Λάο] Ηατηαςῖς ἰσχυρίσϑη, ὅτι ναὶ μὲν ὁ Κύριλλος Ἵεροσο- 
λύων ὑπέβαλον εἷς τὴν Β΄. Οἰκουμενικὴν Σύνοδον τὸ ὅπ’ αὐτοῦ ἆνα- 
-οννταχϑὲν ἀρχαῖον Σύμβολον τῆς ᾿Εκκλησίας."Ἱοροσολύμωγν, ἀλλὰ τὰ 
σ 
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λεγόμενον Σύμβολον τῆς: Β!. Οἰκουμενικῆς Ἐυνόδου οὐδεμίαγ. πρὸς 
αὐτὴν ἔχει σχέσιν, διότι οὔτε προῆλϑεν, οὔτε ἠδύνατο. ἐξ αὐτῆς νὰ 
προέλϑῃ. Ἡ. Σύνοδος, κατ᾽. αὐτόν, οὐδὲν ἐξέδωκεν Σύμβολον, τὸ. δὲ 
λεγόμενον Σύμβολον αὐτῆς δὲν ὑφίστατο μέχου τῆς Λ’. Οἰκουμθνικῆς 
"Συνόδου, παρ᾽ ἀγνώστου τινὸς συνταχϑὲν κατὰ τὰξ παρομονὰς, αὐτῆς 
καὶ ψευδῶς εἷς τὴν Β΄. Οἰκουμενικὴν, Σύνοδον ἀποδοϑέν. “Όϑεον. τὸ 
Σύμβολον εἶναι μὲν ὀρϑόδοξον καὶ ἀπέβη τῷ. ὄντι «οἰκουμενικόν», 
Έγεχα τῆς ἐπικρατήσεως αὐτοῦ ἐν τῇ ᾿Εχκκλησίᾳ, οὐχὶ ὅμως καὶ γνήσιον 
-Φογματικὸν μνημεῖον τῆς Β' Οἰκουμενικῆς Συνόδου.. 

- "Ἐὰν αὕτη, κατὰ τὸν Η., ἐξέδιδε νέον Σύμβολον, ἔδει νὰ, στηριχϑῇ 
κατ’ ἀνάγκην ἐπὶ τοῦ τῆς Α΄. Συνόδου, ἀλλὰ τὸ Σύμβολον. τῆς ΚΠό- 
λεος, ἥτου τῆς Ρ’. Οἰκουμενικῆς Συνόδου, ἓν τῷ περιεχομένῳ αὐτοῦ 
πογάλας παρουσιάζει. διαφορὰς πρὸς. τὸ τῆς Νικαίας, ἤτοι τῆς. Α΄. 
Ὀἰκουμενικῆς Συνόδου Σύμβολον, διότι ἑλλείπουσι φράσεις καὶ λέξεις 
προσετέϑησαν γέαι φράσεις: καὶ λέξεις, μετεβλήθη, ἣ σειρὰ τῶν φφά- 
-σεων καὶ λέξεων καὶ προσετέϑησαν νέα ἂρϑρα μὴ ὑπάρχοντα ἐντελῶς 
ἓν τῷ τῆς Νικαίας. Συμπεραίνευ λοιπὸν ὃ Η.. ὅτι’ ἐν. τοῖς 8. πρώτοις 
-ἄῤϑροις ἐγένοντο 4 παρολείψεις, 10. προσϑῆκαι καὶ. 5-φιλολογικαὶ 
π-ταβολαί. Κατὰ δὲ τοὺς. ὑπολογισμοὺς: τοῦ. Ηοτί, οὓς ἀποδέχεται ὁ 
Ἡ., ἔκ τῶν 118 λέξεων τοῦ τῆς Νικαίας. Συμβόλου. ἐγ. :τῷ τῆς. ΚΗ. 
Ελήφϑθησαν μόνον 39, ἥτοι τὸ 1}5. τῶν λέξεων. 

Ὅϑεν ὃ Η. δὲν δύναται νὰ δοχϑῇ, ὅτι τὸ Σύμβολον ΚΙ1 εἶναι Ὦ 
νέον Ὦ αὐτοτολὲς Σύμβολον, εἷς ὃ παρεισήχϑησαν. φράσεις. καὶ λέξεις 
τοῦ Συμβόλου Νικαίας, ἢ συγετάχϑη ἐπὶ τῇ βάσει ἀρχαιοτέρου. τινὸς 
Συμβόλου, διορϑωϑέντος κατὰ τὸ πνεῦμα τῆς: διδασκολίας τῆς Α΄. 
-Οἰκουμονυκῆ: Συνόδου. “Ομολογοῖ μὲν ὅτι: ἐν τῇ Β’. Οἴκουμενικῇ 
Ἑυγόδῳ ποοῦὔκειτο ἀγὼν κατὰ τῶν Ηνευ.ιιτομάχων, οὓς. ἣ Σύνοδος 
ἐκείνη κατέκοινε, καὶ ὅτι. ἐν τῷ «τόμῳ» αὐτῆς, τῷ μὴ διασωϑέντι, 
'Ῥυστυχῶς, ἐξετίθετο διδασκαλία: π:ρὶ τῆς δμοουσιότητος: τοῦ “Αγίου 
Πνεύματος πρὸς τὸν Πατέρα καὶ τὸν Ὑΐόν, ἀλλὰ νομίζευ,.ὅτι ἐν. τῷ 
Ἐυμβόλῳ ΚΠ. δὲν ἐκτίϑεται σαφῶς τοιαύτη διδασκαλία περὶ ὁμοου- 
σϊότητοξ, αἳ σχοτικαὶ δὲ λέξεις καὶ φράσεις. δύνανται μὲν νὰ ἔξηγη- 
ϑῶσιν ἓν τοιαύτῃ ἐννοίᾳ, δὲν ἦσαν. ὅμως ἐπαρκεῖς κατὰ τοῦς χρόνους 
τῆς Β'. Οἶκ. Συνόδου, ὅτε οἵ Πνγευματομάχοι ἐπετίϑεντο. σφοδρῶς 
πιτὰ τῆς δοϑοδοξίας. Τὰς περὶ τοῦ “Αγίου Πνεύματος ἐπφβάσεις τοῦ 
ἀποδιδομένου εἷς τὴν Α. Οἴκουμ. Σύνοδον Συμβόλου ἠδύναντα, ν᾽ ἆπα- 
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δεχϑῶσι καὶ οἵ Πνευματομάχοι.. Ὅϑεν τὸ Σύμβολον ἀναμφιβόλως: 
περιέχει ὀρϑόδοξον διδασκαλίαν, ἀλλ᾽ ἣ φρασεολογία αὐτοῦ δὲν ἀνή-- 
χει εἷς τοὺς χοόνους τῆς Β΄. Οἶκ. Συνόδον. Ιζατ᾽ ἀνάγκην λοιπὸν δέον΄ 
γ᾽ ἀναγνωρίσωμεν ἐν αὐτῷ βαπτιστήριον Σύμβολον, ὅπερ μετὰ τὸ 36:2 
καὶ μέχοι τοῦ 331 ἀνασυνετάχϑη. καὶ διωοϑώϑη, συμφώνως τῇ διδα-- 
σχαλίᾳ τῆς Νικαίας ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τοὺς [Πνευματομάχους. 

Κατὰ τὰ συμπεράσματα ταῦτα φρονεῖ ὁ Η. ὅτι τὸ Σύμβολον τοῦτο: 
δὲν εἶναι ἐπέκτασις τοῦ τῆς Νικαία: Συμβόλου, ἀλλ᾽ ἀρχαῖον βαπτι-- 
στήριον Σύμβολον τῆς ᾿Εκκλησίας Ἱεροσολύμων, ὑπάρχον παρὰ τῷ: 
᾿Επιφανίῳ Κύποου. Οὐδὲν ἕτερον ἴχνος αὐτοῦ ἀναφαίνεται μέχρι τῆς Δ΄. 
Οἰκουμενικῆς Συνόδον. Ὃ Γρηγόριος Θεολόγος μικρὸν μοτὰ τὴν Β΄.. 
Σύνοδον γράφων πρὸς Καληδόνιον, ὁμιλεῖ μόνον πεοὶ τοῦ τῆς Νικαίας: 
Συμβόλου, οὐχὶ δὲ καὶ τοῦ τῆς ΚΠ. Οἵ ἐκκλησιαστιχοὶ ἱστορικοὶ Σω- 
κράτης, Θεοδώρητος καὶ Σωζόμεγος οὐδὲν λέγουσι πεοὶ τῆς ὑπὸ τῆς 
Β΄. Οἰκουμενικῆς Συνόδου ἐκδόσεως. Συμβόλου. Ἡ Γ΄. Οἴκουμ. Σύνο-- 
ὃος γινώσκει μόνον τὸ τῆς Νικαίας Σύμβολον καὶ ἀπαγορεύει τὴν΄ 
ἔκδοσιν ἑτέρου Συμβόλου. Τὸ δὲ λεγόμενον Σύμθολον ΚΙ. ἐμφανί- 
ζοται τὸ α΄ ἐν τῇ Δ΄. Οἴκουμ. Συνόδῳ (451), ἥτις ἀπέδωκεν αὐτὸ εἷς 
τὴν Β΄, ὥστε τὸ Σύμθολον ΚΠ. εἶναι ταὐτοχοόνωτ ἀρχαιότερον καῖ 
νεώτερον τῆς Β΄.. Συνόδου, ἀρχαιότερον μέν κατὰ τὴν προέλευσιν. 
γεώτερον δὲ κατὰ τὴν σημασίαν αὐτοῦ καὶ τὸ κῦρος (ἄ]ίον αθίπεπε 
ζτοΌταπηρο παςΏ, ]πηροτ βθίηθτη ΛΑπβοΏθη πᾶς Ὦ). 

Τοιαύτη εἶναι ἡ περὶ τοῦ Συμβόλου ϑεωρία τῶν Ηοτί-Ηατηαεῖς, 
δι᾽ ἧς ἀποχρούεται ἡ γνησιότης τοῦ Συμβόλου τῆς Β.. Οἴκουμ. Συνόδου... 
Καὶ ἐν μέροι μὲν αὕτη κατέπιπτε διὰ τῶν περὶ τὰς πηγὰς τῶν Συμβό-. 
λων προγενεστέρων καὶ μοταγενεστέφρων ἐρευνῶν τοῦ (.. Ρ. [6 αθρατί, 
ἀπεδεξαμένου μέν, κατ ἀρχήν, ὅτι τὸ Σύμβολον ΚΠ. εἶναι τὸ παρ᾽ 
᾿Επιφανίῳ εὑρισχόμονον, ἀποδείξαντος ὅμως ὅτι ὑπῆρχε πολὺ πρὸ τῆς. 
Δ΄. Οἴκουμ. Συνόδου, ἀλλ᾽ ὁ Ε. ΙζαϊίθηὈαβοἲ ἐπανέλαβο τὴν ϑεωρίαν, 
χαοακτηρίσας ὥς «μῦθον» τὴν περὶ τοῦ Συμβόλου ἱστορικὴν παρά-- 
δοσιν. . 

Ὁ ]. ΚαπΖὀ ἀποδεχόμενος ὡσαύτως, κατ’ ἀρχήν, τὴν ϑεωρίαν- 
Ηοτί-Ηατηαοῖ, ἐζήτησε νὰ ἂρῃ τὰς πολλὰς ἐξ αὐτῆς προκυπτούσας. 
δυσχερείας πρὸς ἐπίλυσιν τοῦ ζητήματος πεοὶ τῆς ἀρχῆς τοῦ Συμβό-- 
λου. Φρονεῖ ὅτι ἢ Β᾽. Οἶἴκ. Σύνοδος δὲν ἐξέδωχε τὸ Σύμβυλον, διότε 
τοῦτο εἶναι τὸ παρ᾽ ᾿Επιφανίῳ εὐοισκόμενον, ὅπερ ὑφιστάμενον ποῦ-' 
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τῆς Δ΄. Οἶκ. Συνόδου ποροισιάοϑη εἷς οὐτὴν ὥς Σύμβολον τῶν ον’. 
Πατέρων, δηλαδὴ τῆς Β. Οἴκουμ. Συνόδου διὰ τοῦ Νεκταρίου ΚΠΠό- 
λεως (981--981). ἘΦ’ ὅσον ἴσχυεν ὃ Μονο φυσιτισμὸς ἓν τῇ Αὔτο- 
κρατορικῇ Λῦλῇ τῆς ΚΠ. ἐπὶ Θεοδοσίου β.. (408---450}, τὸ Σύμβολοψγ 
ἦτο μὲν εἰς αὐτὴν γνωστόν, ἀλλὰ δὲν ἠδύνατο νὰ ἐπιβληϑῇ. Ὑπὸ τὴγ- 
ἐπίδρασιν δὲ τῆς γνωστῆς ἐπιστολῆς τοῦ Ἐπισκόπου Ρώμης Λέοντος 
α΄. (440--461) πρὸς τὸν ΚΠ. Φλαβιανὸν ({46--.449), ἐν ῇ ὑπάρχουσι 
φοάσεις συγγενεῖς πρὸς τὰς τοῦ Συμβόλου οὐχὶ τῆς Νικαίας, ἀλλὰ 
τοῦ Επιφανίου, τοῦτο τὸ Σύμβολον εἰσήχϑ η εἷς τὴν Δ. Οἴκουμ. Σύνο. 
δον διὰ τοῦ ᾿Αρχιεπισκόπου ΚΤ. ᾿Ανοτ ολίου (449---458) χαὶ τοῦ Δια- 
κόνου αὐτοῦ ᾿Αετίου, ἰδίᾳ δὲ τοῦ Αὐτοχκοάτορος Μαρχιανοῦ (450--451} 
μετὰ τοῦ τῆς Νικαίας καὶ παρεστώϑη ὃς Σύμβολον τῆς Β. Οἴκουμ. 
2υγόδου, χωρὶς πράγματι ν᾽ ἀνήκῃ εἰς αὐτήν. Τὸ Σύμβολον ἔχτοτ» 
ἐπεκράτησεν ἐν τῇ καϑόλου ᾿Εκκλησίᾳ ὥς βαπτιστήριον Σύμβολον. 

Αἱ ὑποϑέσεις αὗται, κατὰ τὸν ἵππηΖε, δύνανται νὰ ἄρωσι τὰς πρὸς 
καϑορισμὸν τῆς ἆρχ ἧς τοῦ Συμβόλου δυσχερείας. Καὶ πρόκειται μὲν 
περὶ ὑποθέσεων, αἵτινες οὐδαμῶς αἴρουσι τὰς δυσχορείας, ἀλλ᾽ ὃ Καη7πο 
ἀπέδειξεν, ἐν ἀντιϑέσει πρὸς τὸν Πατπαείς, ὅτι τὸ Σύμβολον ἧτο ἐγ: 
χοήσει ὧς βαπτιστήριον Σύμβολον πολὺ ποὺ τῆς Δ΄. Οἴκουμ. Συνόδου. 
Αἱ δὲ προσαχϑεῖσαι ὕπ᾽ αὐτοῦ σπουδαιόταται ἀληθῶς ἀποδείξεις ὑπῆς-. 
ἕαν τοιαῦται, ὥστε ὁ ΝΥ. ποππιϊά! ὑπερημύνθϑη τῆς γνησιότητος τοῦ- 
Συμβόλου, ἀποχρούσας μὲν τὴν ϑεωρίαν Ἠοτί-Πατπαοῖς, ὑποστηρίξας 
δὲ τὴν ἱστοριχὴν παράδοσιν. ᾿Αλλ’ εἴκοσι περίπου ἔτη μετὰ τὴν 
πρώτην δημοσίευσιν τῆς περὶ τοῦ Συμβόλου ΚΠ. πραγιιατείας αὕὗτοῦ ἃ. 
Α. ΗΠατπαεὶς ἐπαναλαβὼν αὐτὴν σχεδὸν ἄνευ μεταβολῶν, ἐσημείωσεν 
ὅτι δὲν μετεπείσϑη ἐκ τῶν προσαχϑεισῶν κατὰ τῆς ϑεωρίας αὐτοῦ. 
ἀποδείξεων. Τὸ δ᾽ ἀληϑὲς εἶναι ὅτι δὲν ἔλαβε, δυστυχῶς, ταύτας ὑπ᾽ 
ὄψει, ἀφοῦ ἐπανέλαβε συμπεράσματα τοῦ (αβρατὶ ἐκ προγενεστέρων 
τούτου ἐρευνῶν, παρατρέξας τὰς μβταγεγεστέφας, ξξ ὧν ἀποδεικνύεται. 
ἣ ὕπαρξις τοῦ Συμβόλου πολὺ πρὸ τῆς Δ΄. Οἴκουμ. Συνόδου. 

Ἐν τῷ μεταξὺ χρόνῳ ὑπὸ τοῦ λατίνου ϑοολόγου ὙΤποθηζί, πρὸς 
ὑποστήύοιξυν τοῦ Εἰμοηπο, ὅλως ἀδόκητον διετυπώϑη παραδοξολόγηιια, 
χαϑ’ ὃ πρὸ τοῦ ζ’ αἰῶνος δὲν ὑπῆοχο τὸ Σύμβολον ΚΗΠ., τότε δὲ συν- 
ταχϑὲν ὑπὸ τῶν Ἑλλήνων πασενεβλήϑη καὶ ἐν συγγράμμασι τῶν Πα- 
τέρων καὶ ἐν πρακτιχοῖς τῶν Συνόδων, ἑπομένως πορένϑετοί εἶσιν ἐν 
αὐτοῖς αἳ πρὸ τοῦ ζ’ αἰῶνος ἁπαντῶσαι ρήσεις καὶ μαρτυρίαι περὶ τοῦ. 


(ΘΕΟΛΟΓ!»,, ΤΟΜΟΣ Γ΄. δ’ το25 94. 
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Συμβόλου. Κοίνων ὃ Πατηαοϊ τὴν πρωτοφανῆ, ταύτην λατίγου ϑεολ.ό- 


. ΄- /α [:1 ΄ . » ΄ «. «4 Ρ τ » ΄ 
γου ὑπερχοιτικήν, εὑρίσκει μὲν ἀδόκιμον τὴν μέϑοδον, ἧς ἐγένετο , 


χοῆσις πρὸς ἀπόδειξιν παραδόξου ὑποϑέσεωςβδὲν ἀποκλείει δ᾽ οὖχ ἧττον 
τὴν πιϑανότητα παοαποιήσεω: τῶν πρακτικῶν τῆ: Δ’ Οἰκουμονικῆς 
Συνόδου. Τὴν. πιϑανότητα ὅμω- ταύτην κατέρριψ:ν ἰδίω- ὃ ΚαπΖε, 
ὅθεν ἢ ὑπόϑεσις τοῦ Νἰποθηζί παραμόνει ὅλως ἀβάσιμιος. Ὅ ΓΠατηασΚ 
τρρογεῖ μὲν πρὸς στήριξιν τῶν ξαυτοῦ ὑποθέσεων δτιτὸ Σύμβολον ΚΠ. 
γνώσϑη ἓν τῇ Λύσει ιιόλις περὶ τὸ 530, ὅτε καὶ ἡ ἐν Κωνσταντινου- 
πόλεν συνελϑοῦσα Ἔύνοδος τοῦ 381 ἀνεγνωοίσϑη ὥς Οἰκουμενική, 
ἀλλὰ συγομολογοῖ ὅτι τὸ ΕἼ]οηπο εἶναι µβταγεγεστέρα προσθήκη. 

Ὃ συγγραφεὺς τῆς ος ἱστορικῆς καὶ κοιτικῆς μελέτης 
ἸΛρχιεπίσκοπος ᾿Αϑηνῶν, μετ᾽ ἐμπεριστατωμέγην ἔρευναν, ἀποκρούων 
τὰς. ἀνωτέρω ἀσυστάτους ο τοῦ Συμβόλου ϑεωρίας ἑξοτάζει 
πρὸ παντὸς τὰ παρ᾽ ᾿Επιφανίῳ καὶ ᾿ΜΚυρίλλῳ Σύμβολα καὶ κατα- 
λήγοι εἷς τὸ συμπέρασμα, ὅτι, οὔτε τὸ παρ’ ᾿Επιφανίῳ οὔτε τὸ παρὰ 
Κυρίλλῳ Σύμβολον εἶνε τὸ αὐτὸ πρὸς πρὸς τὸ τῆς Β’ Οἰκουμεγικῆς 
Συνόδου. 

Εἰσερχόμενος δὲ εἷς τὴν περαιτέρω ἔρβυναν καταδεικνύει τὴν ἀνάγ- 
νην, ἥτις ὑπῆρχε ποὺς ἔκδοσυν τοῦ Συμβόλου τῆς Β’ Οἶκ. Συνόδον 
Μετὰ τὴν Α’ Οἰκονμονικὴν Σύνοδον οἳ ὑπερισχύσαντες ᾿Αφειανοὶ καὶ 
“"Ημιαρειανοί, ἐπιδιώκοντες τὴν ἀπόχρουσιν τοῦ ὑπὸ τῆξ Συνόδου επ- 
δοθέντος Συμθύλου, ἤγξαντο ἀϑοτοῦντες μὲν αὐτό, συντάσσοντες δὲ 
νέα Σύμβολα καὶ. ἐκϑέσοις πίστεω-. Οὕτω, κατὰ τὴν ἔκφοασιν τοῦ 
ἱστορικοῦ Σωκράτους, παφουσιάσϑη «λαβύρινϑος ἐκϑέσεων» καὶ παφ- 
ήχϑη δισποοίγραπτος δογματικὴ σύγχυσις, ἥτις ἀονητικῶς ὦἀγφέλησε, 
συντελέσασα εἰς τὴν ἀποσύνϑεσιν τοῦ ᾿Αοριανισμοῦ. Οἱ ὀρθόδοξοι Πιεύ- 
γογτο τοῦ Συμβόλου τῆς Νικαίας, τιγὲς μὲν ἀποκρούοντες πᾶσαν αὖ - 
τοῦ μοταβολ.ήν, τινὲς δὲ. ϑοωροῦντες ἀπαραίτητον τὴν συμπλήρωσιν 
τιὐτοῦ πρὸς. ἀπόχοουσιν τῶ' ἀγαφαγεισῶν νέωυΥ ἑτεροδιδασκαλιῶν, 
πολλῷ μᾶλλον ὅτι ἢ «πίστις» τῆς Νικαία: ὥΞ ϑεθοητικὴ ἔκθεσις, ὧς 
«αάθηπμα», τοι ἔκϑ;σις διδασκαλίας, δον. ἐχοητιμοποιεῖτο ὧς βαπτι- 
στήριον Σύμβολον, κατὰ τὰς ἀποδείξεις τοῦ ΚππΖ6 ἐναντίον τῶν περὶ 
«τοῦ ἀντιϑέτου ἰσχυρισμῶν τοῦ Οασρατὶ, οὓς ἀπεδέχϑησαν ὁ ΙΤατπαςῖς 
9 αὶ ὁ ΙζαϊϊοπὈιοοἮ, ἐκτὸ- ἄλλων. “Ινεκα τοῦ τοιούτου χαρακτῆοος 


τοῦ Συμβόλου τῆς: Νικαία: πολλαὶ ’᾿Εκ«λητίαι, μὴ καταογήσασαι τὰ 
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Ἰδιαίτερα αὐτῶν βαπτιστήρια Σύμβολα, συνεπλήρουν αὐτὰ διὰ φρά- 
σεων τοῦ καὶ λέξεων Συμβόλου τῆ-. Νικαίας. “Όπου τοιαύτη συµμ- 
«πλήρωσις δὲν ἐθεωρεῖτο ἐπαοχκὴς πρὸς ἀπόκρουσιν τῶν αἱρέσεων, συγν- 
“τάσσοντο νέα Σύμβολα, οἷα εἶναι, πρὸς τοῖς ἄλλοις, τὸ τῆς ᾿Αγντιο- 
χϑίας καὶ τῆς Μ:σοποταμίας, ὀφειλόμενα εἰς δύο μογάλους πρωταγω- 
γιστὰς τῆ- ὀρθοδοξίας κατὰ τοὺς μετὰ τὴν Α΄ Οἰκουμονικὴν Ἑύνοδον 
χοόνους, τὸν. Μελέτιον ᾿Αντιοχϑίας καὶ τὸν Εὐσέβιον Σχμοσάτων. Τὴν 
ἀνάγκην δὲ τῆ- διὰ. Συμβόλων καὶ ἐχϑέσεων πίστεω-. ἀποχοούσεως 
τῶν γέων αἱρέσεων. καταδεικνύουσιν οἳ ὅροι τῆς ἔν ᾿Αντιοχείᾳ Συνό- 
ὅου κατὰ τοῦ Μαρχέλλου ᾿Αγκύρας (ἠ- πεοὶ τὸ 314), καϑ’ οὗ στρέφον- 
τα. ἐπίσης ον ὅροι τῶν Συνόδων Φιλιππουπόλεως, Σιομίου καὶ 
ἄλλων πόλεων. Ὃ ᾿Απολλυναρισμὸς ἐμμέσω: καταπολεμοῖται ἐν τῷ 
ἐπεξειργασμένῳ Συμβόλῳ τῶν « ᾿Αποστολικῶν Διατάξεων», τοῦ ὅοου 
τῆς ᾿Αγντιοχείας καὶ τῆς εἷς τὸν ἄγ. ᾿Αϑανάσιον ἀποδιδομένης «'Εο- 
μηνείας εἷς τὸ Σύμβολον». Ταῦτα ἔχοντες ὕπ᾽ ὄψον δυνάμ-ϑα. γὰ ἐν- 
γοήσωμεν τὴν ἀπαραίτητον ἀνάγκην τῆ- συντάξεως. νέου Συμβόλου 
ὑπὸ τῆς Β΄. Οἰκουμενικῆς Συνόδου. ᾿Αλλ’ ἐπὶ πλέον παρουσιάσϑῃ. καὶ 
νόον δογματικὸν ζήτημα, ὅπορ ἐπέβαλε τὴν σύνταξιν τοιούτου Συμβό- 
λου. | 

Κατὰ τοὺς χρόνους τῆς Α΄. Οἰκουμ. Συγόδου δὲν συγεζητεῖτο τὸ πεοὶ 
τοῦ “Αγ. Πνεύματος δόγμα, ὅϑεν ὑπῆοξεν ἐπαοκὴ- ἢ ἐν τῷ Συμβόλῳ 
τῆς Νικαίας ἔκφρασις «Καὶ εἰς τὸ ἅγιον [Ινοῦιη». 

;Αλλ᾽ οἵ ᾽Αοειαγοὶ ὑπεχίγουν ἤδη.ζωηφθῶς τὸ ζήτηλαχ πορὶ τοῦ “Αγ. 
Ἠνεύματος. Ἐν τοῖς Συμβόλοις αὐτῶν, τοῖς ἐμμέσως ἢ ἀμέσως στρε- 
φομόγνοις ἐναντίον τοῦ Συμβόλου. τῆ: Νικαίας, ἐγίνοντο. ἀπόπειραι 
πληο5στέρας διατυπώσεως τῆ: περὶ τοῦ Αγ. [νεύματος διδασκαλίας 
καὶ ἀονήσεως τῆς ϑεότητος αὐτοῦ. 

Κατὰ τὰ ἔτη Βδ0--301 ὁ Μ. ’Λϑαγάσιος, ἐξόονττο: τότε. διατε- 
λῶν ἐν τῇ ξοήμῳ ἐξ ἐπιστολῶν τοῦ Ἐπισκόπου Θμούσω: Σεφαπίωνος 
ἔμαϑεν ὅτι ἱκανὸς ἀρυϑμὸς λαϊκῶν ἢ κληηνκῶν, καίτοι ἀπέφευγον τὴν 
ἀσέβειαν τοῦ ᾿Αρϑίου πεοὶ τοῦ Υἱοῦ, εἶχον ὅμο-. πεπλανηιόνας. περὶ 
τοῦ Αγ. Ηνούματος δόξας, λέγοντες αὐτὸ «μὴ μόνον κτίσμα, ἀλλὰ 
καὶ τῶν λευτουργικῶν πνευμάτων ἓν αὐτὸ εἶναι καὶ βαϑμῷ μόνον. αὐτὸ 
διαφέρειν τῶν ἀγγέλων». Πρὸς ἀπόκρουσιν τῆ: πλάνη: ταύτη: ὁ ᾿Α- 
ϑανάσιος ἓν ταῖς ἐπιστολαῖς αὑτοῦ πρὸς Σεραπίωνα (α΄. γ΄. δ΄.) ἆνέ- 
πτυξ6 τὴν περὶ τοῦ Αγ. Γνούμαχτο: διδασκαλίαν κατὰ τὰ: Γραφὰς 
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καὶ τῷ 369 συγκροτήσας τὴν ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳ Σύνοδον ἀπεφήνατα:“ 
ὅπως οἳ τῶν ᾿Λοειανῶν ἐπιϑυμοῦντες νὰ ἑνωϑῶσι μετὰ τῆς ᾿Ὄρϑο- - 
δόξου Εκκλησίας ἀναϑεματίζωσι τοὺς λέγοντας τὸ “Άγιον ὨΠγνεῦμα. 
κτίσμα καὶ ὁμολογῶσιν ὅτι δὲν ᾿εἶνε διακεκριμένον τῆς οὐσίας τοῦ- 

Πατρὸς καὶ τοῦ Υἱοῦ, ἀλλ᾽ ἀδιαίρητον. ᾿Αξιοσημείωτον ὅτι ἐν τῷ ἓν τῇ : 
Συνόδῳ ἐκείνῃ τοῦ 302 συνταχϑέντι «Τόμῳ» πρὸς τοὺς ᾿Αντιοχεῖς, ὃ. 
;Αϑανάσιος ἐτόνιζεν ὅτι ἢ «πίστις», ἥτοι τὸ Σύμβολον τῆς Νικαίας, . 
ἔδει νὰ μείνῃ ἁμετάβλητος ἄνευ οἱασδήποτε προσϑήκης «διὰ τὸ μηδὲν 

αὑτῇ λείπειν». Ὅτι ὅμως ἦτο ἀπαραίτητος ἡ προσθήκη ἄρθρου πεοῖ 

τοῦ “Αγ. Πνεύματος, καταφαίνεται ἐχ τοῦ γεγονότος ὅτι ἓν ἔτος βρα- 
δύτερον (3083), μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ ἀποστάτου Ἰουλιανοῦ (961-69), 
ὁ Μ. Λϑανάσιος συγκαλέσας ἓν ᾿Αλεξανδοείᾳ νέαν Σύνοδον κατέκρινε. 
τοὺς καϑ’ ὑπόκρισιν ἀποδεχομένους τὸ Σύμβολον τῆς Νικαίας,ῶς ἔγοα- 
φε καὶ πρὸς τὸν Αὐτοκοάτορα ᾿Ιοβιανὸν (30304) διότι διέστρεφον αὖ-- 
τήν, «παρεομηγεύοντες τὸ δμοούσιον καὶ βλασφημοῦντες εἷς τὸ Γνεῦμα : 

. 


} 


! 


ν 


τὸ ἅγιον, ἐν τῷ φάσχειν αὐτοὺς χτίσμα εἶναι αὐτὸ καὶ ποίημα, δυὰ.. 
τοῦ Υἱοῦ γεγεννῆσθαι». Ὡσαύτως ἢ ἓν Ῥώμῃ τῷ 9Τ9, ὑπὸ τὴν προξ--.- 
δρείαν τοῦ Δαμάσου (966-384) συνελϑοῦσα Σύνοδος, ἐν ἐπιστολῇ αὑτῆς 
πρὸς τὸν ᾿Αγντιοχείας Παυλῖνον, ἐτόνιζε τὴν διδασκαλίαν πεοὶ τῆς ϑε- 
ότητος τοῦ “Αγίου ἰΪϊνεύματο ς. 

Εἶνε δὲ προφανές, ὅτι ἀμφότεραι αἲ Σύνοδοι αὗται ἐστρέφοντα:-. 

Ξ ᾽ ᾿ ἘΞ 
οὐχὶ χυρίως κατὰ τῶν ᾿Αροιανῶν, τῶν ϑεωρούντων καὶ τὸν Ὑΐὸν 
καὶ τὸ ΙἸνεῦμα χτίσματα, ἀλλὰ κατὰ τῶν “Ημιαοροιανῶν, κατ᾽ ἐκείνων - 
δηλονότι τῶν αἱρετικῶν, οἵτινες, δοϑῶς περὶ τοῦ Υἱοῦ φρονοῦντος κα- 
- . - ’ 9 ,-- να 4 Ν - ες 
κῶς περὶ τοῦ Πνεύματος ἐδόξαζον. Οὗτοι δὲ ἦσαν οἳ «ΙΙνευματο- - 
΄ [54 Ν ν 9 Ν. - . » Κα; -“Ν 

μάχοι», οἵτινες (μετὰ τὸ 380) καὶ «Μακεδογιανοὶ» ὠνομάζοντο ἐπ 
τοῦ Μακεδονίου ΚΗ. χωρίς, κυρίως εἰπεῖν, νὰ εἶνε οὗτος ὃ μό-- 
γος ἀρχηγὸς τῆς διάδος ἐκείνης ἐχέίνης τῶν «δμοιουσιανῶν» οἵτι- 
γες, καίτοι ἀποδεχόμενοι τὸ Σύμβολον τῆς Νικαίας, περιέπεσαν 
-] Ά « - τ ’ ᾱ ΄ - - . 
εἷς τὴν περὶ τοῦ Αγίου {νεύματος κακοδοξίαν, ϑεωροῦντες αὖτὸ- . 
κἈτίσμα». 

Προέκυπτον δὲ περὶ τὴν διατύπωσιν καὶ ἐπιβολὴν τοῦ ἂρ ϑοῦ φοο- 
γήματος μεγάλαι δυσχέροιαι, καϑ’ ὧν ἰδίως ἐπάλαισεν ὁ Μ. Βασίλειος. . 
Οὗτος, κατ᾽ ἀρχήν, ἀπέκρουε τὴν σύνταξιν νέου Συμβόλου, ἕνεκα τῶν. 
καϑ᾽ ἑκάστην ἐμφανιζομένων ὑπὸ τῶν αἱρετικῶν Συμβόλων, ὥς ἅπέ-.- 
Άρουε καὶ τὴν χοῆσιν νέων ὅρων ἐκτὸς τῶν ἐν τῇ Αγίᾳ Γραφῇ εὖρι--- 
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: Ζ᾽ ᾿ 65 2 τ . 55 7 η 
-πχομένων, ἑξήτει δὲ νὰ μείνῃ τὸ τῆς Νικαίας Σύμβολον, συμπληοού- 
ἴω. 5 Ν - . δ. βαί-ς. Τ ΄ Κα - -- 
Ξ.5γΟν διὰ τοῦ περὶ τοῦ ἁγίου ΙἸνεύματος ἄρϑρου. Τῷ 815 κατηγορού- 
κ ς ΑΕ « - 5 ΄ β ἘΞ ε’ Γ-. « - ΄ Ὠρη 5, 
Ἐ βπγας ὑπὸ τοῦ Εὐσταϑίου Σεβαστείας ὅτι ἀπὸ τοῦ χοόνου τῆς ἐν Λαμ- 
΄ » -Ἔ » ΄ ΄ᾳ ὂν ΄ 
ψάκῳ Συνόδου, ἓν ᾗ ἀμφότεροι εὑρέϑησαν σύμφωνοι, μετέβαλε γνώ- 
Ξ] . - - -ἄ - 
.ιας «ἐκτὸς τοῦ ἐκ προκοπῆς τινα αὔξησιν ἐπιϑεωθεῖσϑαι τοῖς λεγο- 
΄ ς/ - ΄ 
-μένοις, ὅπερ οὐχὶ μεταβολή ἔστιν ἐκ τοῦ χείρονος πρὸς τὸ βέλτιον, 
Ἓ-, . 7 - . - 
-ἀλλὰ συμπλήρωσις τοῦ λείποντος κατὰ τὴν προσϑήκην τῆς γνώσεως». 
Ὃ - - - ’ . - 
Νιὰ τῆς λαμπρᾶς ταύτης ἄρχῆς κατέστη δυνατὴ ἢ ἀνάπτυξις τῆς δια- 
ο ς κ ΩΙ - τ ᾿ ᾳ πη ν ὍΝ 
τυπώσεως τῶν δογματιχῶν ὅρων, ἄνευ μεταβολῆς τῶν δογμάτων. ᾿Απὸ 
ον, Ψ ΄, ’ τ , , - ΄ Ξς, ΄ 
τῆς ἐπόψεως ταύτης ὁ Ν. Βασίλειος κατέδειξε μεγάλην ὀξυδέρκειαν 
-καὶ εὐστροφίαν. Ἡ Β΄. Οἰκουμονικὴ Σύνοδος δὲν ἀπεμακρύνϑη τῆς 
-οχῆς ταύτης τοῦ Μ. Βασιλείου, διότι ἓν τῷ ὑπ᾽ αὐτῆς ἐκδοϑέντι Συμ- 
εΒόλῳ δὲν ὑπάρχουσι, κυρίως εἰπεῖν, μεταβολαὶ «ἐν τοῦ χείρονος πρὸς 
τὸ βέλτιον, ἀλλὰ συμπλήρωσις τοῦ λείποντος», ᾿διότι σαφέστερον καὶ 
«πλατύτερον ἐξετέϑη ἢ περὶ τοῦ “Αγ. Ι]νεύματος τέως, κατὰ τὸ Μ. 
“Βασίλειον, «ἀδημοσίευτος καὶ ἀπόρρητος διδασκαλία.» ᾿Αλλ’ ἄξιοσημει- 
“«οτον ὅτι ἢ Σύνοδος πρὸς ἀποφυγὴν σκανδαλισμοῦ τῶν τέως πνευμα- 
πομάχων ἀπέφυγε νὰ ὀνομάσῃ ἐν τῷ Συμβόλῳ τὸ Πνεῦμα «Θεόν», 
περιφραστικῶς τὴν περὶ τῆς ϑεότητος αὐτοῦ διδασκαλίαν διατυπώσασα. 
3/ Ν Ν {δ ΄ -ψφί - « δε Ρόι [-; ΄ 
Ηδη δὲ καὶ ὃ Μ. Βασίλειος ἐνίοτε μὲν μετεχειρίζετο ἀπεριφρά- 
-στως τὸν ὅρον «Θεός», πρὸς δήλωσιν τῆ- οὐσίας τοῦ τρίτου προσώπου 
- ε Ζ ᾽ Ζ [-. ε Ε [ ο, ο: ὁ - 
πῆς Αγ. Τοιάδος. ᾿Ενίοτε ὅμως, ὥς ἔπραξε καὶ ἐν τῇ εἰδιχῇ πραγμα- 
΄ ν -«ε ’ κ αἱ » ᾽ ’ . ,- , 
«τείᾳ [1εοὶ τοῦ “Αγίου []νεύματος, ἀπέφευγε τὴν λέξιν Θεός, περιφρα- 
- -] ΄ . Ν . , { [8 -. ΄ Ε] τ 
«στικῶς ἐκτιϑέμονος τὰ κατὰ τὴν ϑεότητα τοῦ Αγ. Ἰνεύματος, ἐπειδὴ 
“Ἑσκανδαλίζοντο καὶ ἐταράσσοντο κατ’ αὐτοῦ οἵ αἱο5τικοί. “Όϑον µατε- 
΄ -ᾱ - ;; όν ε’ - ο {48 ο «. -Ἔ Ε 
-χοιρίζετο μᾶλλον ἐκφράσεις καὶ ὅρους τῆ: Γραφῆς π6οὶ τοῦ “Αγ. 
Πνεύματος. ᾿Εντοῦϑεν ἐξηγεῖται τὸ γεγονὸς διατὶ ὃ Μ. Βασίλειος ὦμί- 
λει πολλάκις μετὰ μεγάλης ἐπιρυλάξεως, ἐξήγησε δὲ καὶ Γρηγόριος ὃ 
“Θεολόγος τὰς μεγάλας ἐν τούτῳ δυσχερεία: τοῦ Βασιλοίου. «Ὅταν 
- ἃ να » (ο ΄ -Ἔ ΄ 37 ο κ. ΄ 
τοῖς περὶ Πνεύματος ἐντύχω λόγοις (τοῦ Βαασιλοίου), ἔλογεν, εὐρίσκω 
’ - 3, Να ’ς . » ΄, 3 ΄ - Ε-; ΄ 
ὩΏεόν, ὃν ἔχω καὶ παρρησιάζομαι τὴν ἀλήθειαν ἐπιβατεύων τῆς ἐχείνου 
ϑεολογίας καὶ ϑεωρίας», προσέϑοσε δὲ ὅει ἐν ταῖς ἰδιαιτέραις πρὸς 
«αὐτὸν ὁμιλίαις ὁ Βασίλειος ἐκάλει τὸ ΤἸγεῦμα «ὁμοούσιον καὶ ὅμότι- 
- Ν « - ε- - ε’ . [-] '΄4 
1ιον τῷ Πατρὶ καὶ τῷ Υΐῷ». Δικαιολογῶν ὅμως τὴν ἐπιφυλακτικότητα 
ποῦ Βασιλείου ὥς πρὸς τὴν χοῆσιν τῆς λέξεως «Θεὸς» ἐπληοοφόρησεν 
“Ἑ ε . ΄ - - . - ΄ 
-ὅτι οἳ αἱρετικοὶ ἐζήτουν «λαβέσϑαι γυμνῆ-: τῆς περὶ τοῦ ΗΠνεύμα- 
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τος φωνῆς ὥς εἴη Θεὸς (ὅπερ ὂν ἀληϑές, ἀσεβὲς ἐκείνοις ὑπελαμβά-- 
γετο καὶ τῷ καχῷ προστάτῃ τῆς ἀσεβείας) ἵγα τὸν μὲν τῆς πόλεως- 
μετὰ τῆς ϑεολόγου γλώσσης ὑπερορίσωσυν, αὐτοὶ δὲ κατασχόντες τὴν- 
Ἐκκλησίαν καὶ τῆς ἑαυτῶν χαχίας ὁρμητήριον πουησάμενοι, ἐγτεῦϑεν- 
τὸ λειπόμενον ἅπαν, ὥς ἔπ τινος ἀκροπόλεως καταδράμωσιν». “Ὥστε 

οἳ αἱρετιχοὶ παρακολουϑοῦντες τοὺς λόγους αὐτοῦ ἐζήτουν νὰ συλλάβω-- 
σιν ἔχφρασιν αὐτοῦ περὶ τοῦ “Αγίου Πγεύματος ὡς Θεοῦ, ἵνα προκα- 

λέσωσι τὴν ἐξορίαν αὐτοῦ καὶ τὴν ἀντικατάστασιν δι᾽ αἱροτικοῦ Ἔπι- 

σχόπου. 

;Λλλ᾽ ἢ ἐπυφυλαχτιχότης αὐτοῦ παρεξηγεῖτο ὑπὸ τῶν δρϑοδόξων, 
ὧς χαταφαίνεται ἐκ τῶν λόγων καὶ τῶν εἰδήσεων τοῦ Γρηγορίου Θεο- 
λόγου, ὅστις καὶ ἰδιωτεύων ἐκύρυσσε φανερώτερον τὴν ἀνάγκην τῆς. 
χρήσεως τοῦ ὅρου «Θεὸς» ἓν τῇ. περὶ τοῦ Αγ. Πνεύματος διδασκολίᾳ,. 
δικαιολογῶν ταὐτοχρόνως τὴν ἐπιφυλακτικότητα τοῦ Βοσιλείου, χαὶ 
εἷς ΚΙολιν μεταβὰς (919) πρὸς καταπολέμησιν τοῦ ᾿Αρειανισμοῦ,. 
ἀγέπτυξε τὴν πεοὶ τοῦ Αγ. [νεύματος διδασκαλίαν. «Τί οὖν ; Θεὸς 
τὸ Πγνεῦμα: Ι]άνυ γε. Τί οὖν; ὁμοούσιον ; Εἴπερ Θεός». Τὴν πρότασιν 
ταύτην ἀνέπτυξεν ὁ Γρηγόοιος ἓν πᾶσι τοῖς θαυμαστοῖς αὑτοῦ λόγοις 
τονίζων τὴν ϑεότητα τοῦ “Αγ. Ινεύματος. Περυῆλϑε δὲ εἷς ἀντίϑετον- 
πρὸς τοὺς ᾿Επισκόπους τῆς Β΄. Οἴκουμ. Συνόδου, ἧς, μετὰ τὸν ϑάνα- 
τον τοῦ Μελετίου ᾿Αντιοχείας, προήδρευε καὶ ἕνεκα τὴς γνώμης αδτοῦ- 
περὶ τῆς χρήσεως τοῦ ὅρου «Θεὸς» ἐν τῇ διατυπώσει τῆς περὶ το’ 
“Αγ. Πνεύματος διδασχολίάς ὑπὸ τῆς Συνόδου. Διότι ὁμοίως μὲν τῷ. 
Βασιλείῳ καὶ ὃ Γρηγόριος εἶχε τὴν γνώμην ὅτι ἔδει νὰ παραμείνῃ τὸ: 
Σύμβολον τῆς Νικαίας ἓν τῇ Ἐκκλησίᾳ χωρὶς ν᾽ ἀντικατασταϑῇ δι΄ 
ἄλλου Συμβόλου, ἀλλὰ προσωμολόγει ὅτι ἧτο ἀπαραίτητος ἥ προσϑήκη 
τοῦ περὶ τοῦ Αγ. Πνεύματος ἄρϑρου μετὰ τῆς δητῆς ὅμως χοήσεως 
τῆς λέξεως «Θεός». Δ σχετικαὶ ἐνδείξεις τοῦ Γρηγορίου ἰδίως ἐχ τῶν 
ποιημάτων αὐτοῦ, ἃς προσάγει ὃ σ., καϑιστῶσιν ἀναντίρρητον τὸ γεγο- 
νός, ὅτι ἣ Β΄’. Οἴκουμ. Σύνοδος ἠσχολήϑη περὶ τὴν διατύπωσιν τοῦ 
Συμβόλου. 

Ἐκ τῶν ὑστέρων ἀπεδείχϑη ὅτι ἢ Σύνοδος εἶχε δίκαιον, οὐδ’ ἦτο, 
ἄλλως τε, δυνατὸν γὰ μὴ ἐπιτύχῃ τοῦ ὀρϑοῦ, διατυπώσασα περιφραστι- 
κῶς ἓν τῷ Συμβόλῳ τὴν περὶ τῆς Θεότητος τοῦ Πνεύματος διδασχα- 
λίαν, διότι, ὥς αὐτὸς πάλιν ὃ Γρηγόριος πληροφορεῖ, ἦσαν πολλοὶ οἳ 
σχαν δαλιζόμενου καὶ κατηγοροῦντες τῶν ὀρϑοδόξων ὧς εἰσαγόντων ἄν8 


ψ; 
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ἐνὸς τρεῖς Θεούς. Ὃ Γρηγόριος ὅμως ἕκ πεποιϑήσεως ὑπεστήριξε µιέ- 
χοι τέλους τὰς ἰδίας αὐτοῦ ὑπολήψεις, παραιτήσας τὸν ϑρόνον χάρυν τῆς 
εἰρήνης τῆς Εχχλησίας. 

Περὶ δὲ τοῦ Συμβόλου ἔγραφεχαὶ ἓν τῇ β.᾽ πρὸς Καληδόνιον ἔπι- 
στολῇ «Ἐπειδὴ πολλοὶ προσελϑόντες τῇ σῇ εὐλαβείᾳ πληοοφορίαν ἕη- 
τοῦσι περὶ πίστεως καὶ διὰ τοῦτο ἀπῄτησας ἡμᾶς ἀγαπητυκῶς σύντομον 
ὅρον τινὰ καὶ κανόνα τοῦ ἡμετέρου φρονήματος, διὰ τοῦτο ἐγοάψαμεν 
τῇ σῇ εὐλαβείᾳ ὅ χαὶ πρὸ τῶν γοαμμάτων ἐγνώριζες, ὅτι ἡμεῖς τῆς κα- 
τὰ Νίκαιαν πίστεως, τῆς τῶν ἁγίων πατέρων τῶν ἐκεῖ συνελϑόντων ἐπὶ, 
κοϑαιρέσει τῆς ἀρειανῆς αἱρέσεως οὐδὲν οὔτε προετιμήσαμεν πώποτε 
οὔτε προτιμᾷν δυνάμεϑα, ἀλλ᾽ ἐκείνης ἐσμὲν τῆς πίστεως σὺν Θεῷ χαὶ 
ἐσόμεθα προσδιαρϑροῦντες τὸ ἑλλιπῶς εἰρημένον ἐκείνοις περὶ τοῦ ᾱ- 
γίου Ἠγνεύματος, διὰ τὸ μηδὲ χεχυνῆσϑαι τηνικαῦτα τοῦτὶ τὸ ζήτημα; 
ὅτι μιᾶς ϑεότητος εἰδέναι χρὴ τὸν πατέρα τὸν Υἱὸν χαὶ τὸ ἁγιονΠγεῖ- 
μα, Θεὸν καὶ τὸ ἅγιον Πγεῦμα γινώσκοντας». Ἐπὶ τῆς ἐπιστολῆς ταύ- 
της τοῦ Γρηγορίου ὁ ΗατηᾶοΚ ἐστήριξε ϑανάσιμον ({ὐ4ΠποΠ), ὡς νο- 
μίζει, ἐπιχείρημα. χατὰ τῆς ἱστορικῆς παραδόσεως περὶ τῆς ὑπὸ τῆς Β.᾽ 
Οἰκουμενικῆς Συγόδου ἐκδόσεως τοῦ Συμβόλου. ᾿Αφοῦ ὁ Γρηγόριος ἐν 
τῇ ἐπιστολῇ ταύτῃ, οὐδέν λέγει περὶ τοῦ Συμβόλου ΚΠ. ἀλλὰ μνημο- 
γεύει τοῦ Συμβόλου Νικαίας, δὲν ὑπῆρχε, κατὰ τὸν Ἡατηβοῖ, τὸ Σύμ- 
βολον ΚΙ]. Την δύναμιν ὅμως τῆς ὑποθέσεως ταύτης κατέρρυψεν ὃ 
ΚπηΖο, παρατηρήσας, πρὸ παντός, ὅτι οὐδὲν μὲν ἐπιχείρημα δύναταί τις 
ν᾽ἀρυσϑῇ ἐκ τῆς ἀνωτέρω ἐπιστολῆς τοῦ Γρηγορίου κατὰ τῆς ἱστορικῆς 
παραδόσεως πεοὶ τοῦ Συμβόλου, ἡ δὲ γνώμη τοῦ Πατπαοῖ, καϑ᾽ ἥν ὃ 
Γρηγόριος. Θεολόγος καὶ μετὰ τὴν παραίτησιν αὑτοῦ παρέμεινεν ἓν τῇ 
Συνόδῳ, εἶνε ὅλως ἀσύστατος. Ὑπέϑεσε τοιοῦτό τι ὃ Η. ὅπως ἐξάρῃ 
τὴν σιωπὴν τοῦ Γρηγορίου περὶ τοῦ Συμβόλου. ᾿Δλλ᾽ εἶνε ἀναντιροή- 
τως γνωστὸν ὅτι εὐϑὺς μετὰ τὴν παραίτησιν αὑτοῦ μετέβη εἷς Ναξιαν- 
ζὸν ὁ Γρηγόριος. Ἐν γένει δὲ οὗτος ἀποκρούσας μετὰ μικρὸν καὶ τὴν 
πρόσχλησιν εἰς τὴν Σύνοδον τοῦ 982, ἐμαρτύρει δι’ ὅσων ἔγραφε πρὸς 
τὸν Καληδόνιον ὅτι δὲν ἀπέδιδε μεγάλην σημασίαν εἷς τὰς Συνόδους. 
;Εξηκολούϑει καὶ μετὰ τὴν Β.' γὰ τιμᾷ ἰδιαζόντως τὴν Α.' Οἴκουμενι- 
κὴν Σύνοδον. Ἥ γνώμη τοῦ Η. ὅτι ὃ Γρηγόριος δὲν ϑὰ παρέλιπεν ἐν 
τῇ ἀνωτέρω ἐπιστολῇ νὰ σημειώσῃ τοὐλάχιστον ὅτι ἣ Σύνοδος τοῦ 981 
συγεπλήρωσε τὴν περὶ τοῦ Πνεύματος διδασκαλίαν οὐδεμίαν ἔχει βάσιν, 
διότι τὸ ὅτι τοῦτο ἔπραξεν ἣ Σύνοδος εἶνε ἀναντιροήτως γνωστὸν ἐκ 
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ποῦ «Τόμου» αὐτῆς καὶ τῶν ἐκδοϑέντων ᾿Αναϑειιατισμῶν, ὥς ὀρϑῶς 
ἀντιπαρπτήρησε χατὰ τῆς γνώμης τοῦ Η. ὁ ΚαπΖο, Τὸ ὅτι ὁ Γρηγόρι- 
-ος δὲν λέγει ὅτι ἢ Σύνοδος διεκήρυξ6 τὴν δμοουσιότητα τοῦ Πνεύμα- 
τος χαὶ κατεδίκασε τοὺ- [Ἰνευματοινάχους, ὀνῷ ταῦτα τ ὄντι ἔπραξεν, 
ἀποδεικνύει οὐχὶ ὅτι ἣ Σύνοδος δὲν ἐξέδωκε νέον Σύμβολον, ἄλλ᾽ ὅτι ὃ 
Τρηγόριος δὲν ἀπέδιδεν, ἕνεκα τῶν ἀνωτέρω λόγων, σημασίαν εἷς τὴν 
Β.' Οἴκουμ. Σύνοδον, ἐξ ἧς ἀπεχώρησε διαφωνήσας. Τίς δὲ ἀναγυνώ- 
σκων τὴν πρὸς Ιζαληδόνιον ἐπιστολὴν τοῦ Γρηγορίου δὲν νομίζει ὅτι 
ἀναγινώσκει αὐτολοξεὶ μέρος σχετικῆ- ἐπιστολῆς τοῦ Μ. Β ισιλοίου περὶ 
τοῦ Συμβόλου; Ὁ Γρηγόριος προτιμᾷ τὸ τῆ: Νικαίας Σύμβολον καὶ οὐκὶ 
τὸ τῆς ΚΗ. Δί ἐν τῇ ποὸς Κυληδόννον ἐπιστολῇ φοάσεις «προσδιαφ- 
ϑροῦντες τὸ ἐλλιπῶς εἰοημόνον ἐκοίγοις περὶ τοῦ ἁγίου Ινούματος... 
Ὁεὸν καὶ τὸ [Ινοῦμο γινώσκοντας», πείϑουσι μὸν πεοὶ τούτου, μετὰ δὲ 
τῶν ἐνδείξεων ἐκ τῶν ποιημάτων τοῦ Γρηγορίου ἐξηγοῦσι τὴν στάσιν 
αὐτοῦ ἀπέναντι τοῦ Συμβόλου τῆς Β.' Οἴκουμ. Συνόδου. Μὴϑῶν εὖχα- 
ριστημένος ἐξ αὐτοῦ, διότι δὲν ὠνομάσθη ἐν αὐτῷ τὸ ]]γεῦμα «Θεός»,πε- 
ριωρίσϑη νὰ συστήση εἷς τὸν Καληδόγιον τὸ τῆς Νικαίας Σύμβολον με- 
τὰ. σχετικῆς ποοσϑήχητ ἄοϑρου :«ποοσδιαρϑροῦντες») π5ρὶ τοῦ “Αγ. 
Ἰ]νεύματος. Καὶ ἕτεροι ἐκτὸ- τοῦ Γρηγορίου, ὣς οἵ ᾿Αλεξανδροῖς, ἕνε- 
κα τοῦ ζητήματος Μ.ιξίμιου τοῦ Ιζυνικοῦ καὶ ἕνεκα τῆς- ὅλως ἔξεραιτι- 
κῆς σηιιασίας, ἦν ἀπέδιδον εἷς τὸ Σύμβολον τῆς Νιχαίας, παοθσιώπων 
τὸ τῆς ΚΗ]. ὧς παοϑεσιώπων. καὶ αὐτὴν ταύτην τὴν Β.' Οἴκουμ. Σύνο- 
δον. ᾿Εν τῇ ἐν ᾿Εγέσῳ ληστρικῇ Συνόδῳ τοῦ 449, ἧς ποοήδρευσεν ὁ Διό- 
σχορος, ἢ Γ.' Οἴκουμ. Σύνοδος τοῦ 431 χαλοῖται «Λ5υτέρα Σύνοδος» 
μετὰ τὴν «[ρώτην» τὴν ἐν Νιχαίᾳ, ἀλλὰ σηιιαίνου λοιπὸν ἤ παρασιώ- 
πησις τῆς Συνόδου καὶ τοῦ Συμβόλου αὐτῆς, ὅτι δὲν συνεχροτήϑη ᾗ 
Σύνοδος; “Ἡ παρασιώπησις ἐγένετο καὶ ὑπὸ ὀρϑοδόξων καϑ’ ὃν χοό- 
γον ἀγαντιρρήτως ὑφίστατο τὸ Σύμβολον καὶ καϑ᾽ ὅν χοόνον ἀγαντιρ- 
ρήτως ἦτο γνωστὸν ὅτι συγεχροτήϑη ἢ Β.' Οἴκουμ. Σύνοδος. Κατὰ 
ταῦτα, ἔχ τῆς ἐπιστολῆς τοῦ Γρηγορίον πρὸς Ιζαληδόνιον οὐδὸν ἄπο- 
λύτως ἐπιχείρημα δύναται νὰ προσαχϑῇ κατὰ τῶν ἐξ αὐτῶν τῶν ποιη- 
μάτων τοῦ Γρηγορίου Θεολόγου σαφ:στάτων ἐνδείξεων περὶ τοῦ ὅτι 
ιτὴν Β.' Οἴκομ. Σύνοδου ἐπησχόλησε τὸ ζήτημα πεοὶ τοῦ Αγ. Πγεύ- 
ματος καὶ ἢ ἔκδοσις τοῦ Συμβόλου. 

“Ότι δὲ τὸ Σύμβολον ἐξεδόθη ὑπὸ τῆς Συνόδον διὰ πολλῶν καὶ 
ἀνατιρρήτων μαρτυριῶν χαὶ ἀποδείξεων καϑιστᾷ ὅ σ. ὅλως ἄναμφισβη- 
-τητον. Τοῦτο καταφαίνεται πρὸ παντὼς ἐκ τῆ: ποὺς τὸν Αὐτοκράτορα 
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“εοδόσιον α.' 819-395) ἐπιστολῆς τῶν Πατέρων αὐτῆς, ἓν ῇ λέγεται 
-«Ἰ]ρῶτον μὲν ἀνενεωσάμεϑα τὴν πρὸς ἀλλήλους δμόνοιαν͵ἔπειτα δὲ καὶ 
-συντόμους ὅρους ἐξεφωνήσαμεν τήν τε τῶν πατέρων πίστιν τῶν ἐν Νι- 
“καίᾳ κυρώσαντες καὶ τὰς κατ’ αὐτῆς ἐκφυείσας αἱρέσεις ἀναϑεματίσαν - 
τες, πρὸς δὲ τούτοις καὶ ὑπὲρ τῆς εὐταξίας τῶν ἐκκλησιῶν ῥητοὺς 
κανόνας ἐξεφωνήσαμεν». Τὴν μαρτυρίαν ταύτην πεοὶ τοῦ δογματικοῦ 
ἁ͵έρους τῶν ἐογασιῶν τῆς Συνόδου παρέτρεξεν ἐντελῶ- ὁ Πατπαοῖκ,στδέ-. 
.ψας μόνον τὴν προσοχὴν αὑτοῦ εἰς τὸν α.' κανόνα τῆ-: Ἑυνόδου λέγον- 
πα «μὴ ἀϑετεῖσθαι τὴν πίστιν τῶν τιη΄ τῶν ἓν Νικαίᾳ τῆς Βιϑυνίας συ- 
νελϑόντων, ἀλλὰ μένειν ἐκείνην κυρίαν καὶ ἀναϑοματισϑῆναι πᾶσαν αἵ- 
-Όεσιν καὶ εἰδικῶς τὴν τῶν Εὐνομιανῶν, εἴτ᾽ οὖν (ίσως: ἤγουν) ᾿Ανομοί- 
«Ὸν καὶ τὴν τῶν ᾿Αρειανῶν εἴτ᾽ οὖν Εὐδοξιανῶν καὶ τὴν τῶν "Ἡμιαρει- 
«νῶν ἤγουν Γνουματομάχων καὶ τὴν τῶν Σαβελλιανῶν (καὶ τὴν τῶν 
Μαρλελλιανῶν)καὶ τὴν τῶν Φωτειανιανῶν καὶ τὴν τῶν᾽ Απολλιναριστῶν». 
“Υ πὸ τὴν «πίστιν» τῶν τιη΄ τῶν ἐν Νικαίᾳ συνελϑόντων ἐννοεῖται ἔναν- 
περρήτως τὸ Σύμβολον τὴς Α.' Οἰκουμ. Συνόδου, οὗτινος τὸ ἀπόλυτον 
αεὗρος ἣ Σύνοδος κατὰ τῶν αἱρετικῶν, τῶν ἀϑετούντων αὗτό, κηούττου- 
-τα, ϑεωρεῖ ξχυτὴν ὧς συνέχειαν ἐκείνη-, ἑπομένω: δὲν συντάσσει νέον 
Ἑύμθολον, ἀλλὰ τὸ ὑπάρχον ἐπικυροῖ καὶ συμπληοοῖ, ἀναλόγως τῶν ε- 
πιασχολησασῶν αὐτὴν αἱρέσεων, ἅ: λεπτομερῶς ἀπαοιϑμεῖ. Τὴν τοι- 
εεύτην ἐνέργειαν τῆ: Συνόδου σαφέστατα ἐδήλωσαν καὶ οἵ τῷ 382 σύ- 
γελϑόντες ἐν Κ᾿]όλει [Τατέρες τῆς Β.' Οἰκουμ. Ζυνόδου. Προσεκλήϑη, 
«ἃς εἴπομεν, χαὶ ὅ Γρηγόριος Θεολόγος, ἀλλὰ δὲν ποοσῆλϑεν, ἕνεκα ᾱ- 
σϑενείας. ᾿Εν ἀοχῆ τοῦ ϑέρους τοῦ 382 ἦταν ἥλη συνηϑροισμένοι οἱ 
ΣΓατέρες ἐν Κ|]όλει, ἔλαβον δὲ παρὰ τῶν ἐν Μεδιολάνοις συνηϑρου- 
ασμένον ὀρϑοδόξων "ἐπισκόπων τῆς Δύσεως πρόσκλησιν ὅπως μετάσχω- 
οι τῆς παρασκευαζομένης ἐν Ρώμῃ μεγάλης Συνόδου, ἀλλὰ μὴ δυνάμε- 
νοι τοῦτο νὰ πράξωσιν ἔγραψαν ἐπιστολὴν τῷ Ρώμης Ἔπ. Δαμάσῳ, 
τῷ Μεδιολάνων ᾿Αμβροσίῳ καὶ τοῖς λοιποῖς συναϑροισϑεῖσιν ’Επισκό- 
ποις, ἵνα διαδηλώσωσι τὴν πρὸς αὐτοὺς φιλίαν καὶ τὴν ἓν τῇ πίστει ὅ- 
αιοφοοσύνην. Ἐν τῇ ἐπιστολῇ, αὐτῶν ἐκϑέσαντες τοὺς ἀγῶνας αὐτῶν 
ματὰ τῶν αἱφετιχῶν πρὸς ὑποστήριξιν τῆς: πίστεως τῆς Νικαίας καὶ τὴν 
καταδίκην πασῶν τῶν μετὰ τὴν Α.' Οἰκουμ. Σύνοδον ἀναφανεισῶν αἷ- 
φέσεων, διὰ τῆς λεπτομεοεστάτης ἀναπτύξεως τῆς ὀρϑοδόξου διδασχαλί- 
ες προσέϑηκαν «τὰ μὲν οὖν κατὰ τὴν πίστιν ἡμῶν, τὴν ἀνυποστόλως 
αηουττομένην, ὣς ἓν κεφαλαίῳ, τοιαῦτα. Περί ὧν καὶ ἐπὶ πλεῖον ψυχα- 
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γωγηϑῆναι δυνήσεσϑε τῷ τε ἓν ᾿Αντισχείᾳ τόμῳ παρὰ τῆς ἐκεῖ συγνεῆ- 
ϑούσης Συνόδου γεγενημένῳ καταξιώσαντες ἐντυχεῖν καὶ τῷ πέρυσιν ἔν: 
Κωνσταντινουπόλει παρὰ τῆς Οἰκουμενυκῆς ἐχτεθέντι Συνόδου. ἓν οἷς. 
πλατύτερον τὴν πίστιν ὡμολογήσαμεν καὶ τῶν ἔναγχος χαινοτομηϑεισῶν: 
αϊοέσεων ἀναϑεματισμὸν ἔγγραφον πεπουήκαμεν». Εἶνε προφανεστάτη; 
ἥ μεγίσιη σπουδαιότης τῆς ἐπιστολῆς ταύτης ἐν τῷ ζητήματι τοῦ Συμ- 
βόλου. Ὑπὸ τὸν «ἔγγραφον ἀναϑεματισμὸν; ἐνοεῖται βεβαίως ὁ α. κα- 
γ ὢν ιῆ- Συνόδοι, ἀλλ᾽ ὁ «τόμος» ἦτο τὸ Σύμβολον ἴὶ δογματιχή τις 
ἔκϑεσις, τοιαύτη, ἥν συνήϑως αἳ Σύνοδοι ἐξέδιδον; Ὁ Γρηγόριος Θεο- 
λόγος: ἐν τῇ α.' πρὸς Καληδόνιον ἐπιστολῇ, γράφων περὶ τῶν ᾿Απολλι- 
ναριστῶν, διαδιδόντων ὅτι ἡ Σύνοδος τῶν δυτικῶν ᾿Επισκόπων ἐδόχϑην 
αὔτούς, ἐσημείωσε «δειξάτωσαν καὶ ἡμεῖς στέρξομεν... δείξουσι δὲ πάντως. 
ἢ διὰ τόμου συνοδικοῦ ] δι’ ἐπιστολῶν κανωνικῶν: οὗτος γὰρ τῶν Συ- 
νόδων ὃ νόμος». Δὲν δυνάμεθα νὰ γνωρίζωμεν ἐὰν ἐν τῷ ἀνωτέρω χῶ- 
οίφ τῆς ἐπιστολῆς τῶν συνελϑόντων ἐν ΚΠόλεν τῷ. 255 γίνεται λόγος 
περὶ τοιούτου «τόμου συνοδικοῦ» Ὦ περὶ Συμβόλου, ἀλλὰ ποοφανῶς δ 
ετόµος» περιεῖχε πλέον τι τῆς «πίστεως» τῆς Νικαίας, περιεῖχεν ἄναμ- 
φιβόλως τοὺς « συντόµμους ὅρους» τῆς Συνόδου «πλατύτερον». “Ὥστε ἡ; 
Β΄ Οἰκουμ. Σύνοδος ἀνέπτυξε καὶ ἐξέδωκε «πλατύτερον» τὴν διδασχα- 
λίαν τῶν. Πατέρων τῆς Β.’ Οἰκουμ. Συνόδου, Ἶτοι τοῦ Συμβόλου, χαί, 
κατ᾽ ἀκολουϑίαν, εἶναι αὐϑαίρετος -ἢ ὑπόϑεσις, καϑ’ ἣν ἣ Β.᾽ Οἰκονμ. 
Χυνόδος ἁπλῶς ἐκύρωσε τὸ τῆς Α.' Οἰκουμ. Συνόδου, μὴ προσϑέσασά τι 
καὶ μὴ ἀφαιρέσασα. ᾿Εν τῷ ἀνωτέρω συνοδικῷ. ἐγγοάφῳ τῶν ἐν ΚΠ. 
τῷ 9382 συνελϑόντων [Πατέρων παρατηρεῖ ὅ ο. ὅτι ἀξιωσημείωτος εἶνε 
ἢ φράσις «ἐν τρισὶ τελείαις ὑποστάσεσιν, ἤγουν. τρισὶ τελείοις προσώ- 
ποις», διότι, ὧς γνωστόν, μικρὸν πρὸ τῆς Β.' Οἰλκουμ.. Συνόδου σηµαν- 
τικωτάτη ἐπῆλϑε διάκρισις τῶν ϑεολογικῶν ὅρων «οὐσία» χαὶ «εὗπό- 
στασις». Οὐχὶ δὲ μόνον ἢ διάκρισις τῶν ὅρων τούτων πληοέστατα ἄντα- 
ποχρίνεται εἷς τὴν περὶ τοὺς χρόνους τῆς Β.’ Οἴκουιι. Συνόδου δρολο- 
γίαν, ἐναντίον τῶν αἱρετικῶν ἀναπτυχϑεῖσαν, ἀλλὰ καὶ αἲ παρεχόμεναξ 
ἐν τῷ ἄν Θτέρω συνοδικῷ ἐγγράφῳ ἐπεξηγήσεις τῆς χοιστολογικῆς ὃν- 
δασκαλίας ἀποδίδουσι τελείως τὴν κατὰ τοὺς χρόνους ἐχείνους δογματι- 
κὴν κίνησιν. 'Η πλατυτέρα ἀνάπτυξις καὶ διασάφησις τῶν τῆς Α.΄ Οἷ- 
χουμ. Συνόδου ὑπὸ τῆς Β.' δὲν προσέβαλε τὸ κῦρος αὐτῆς, διότι δὲν 
μεταβάλλετο οὐδὲ κατὰ κεραίαν ἡ δογματικὴ βάσις. 

Οἵ ἐπιστέλλοντες τῷ 352 Πατέρες τῆς Β.' Οἰκουμ. Συνόδου τοῖς ἐν 
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τῇ -Λύσει ’Επισκόποις εἶνε ἀληϑὲς ὅτι δὲν ποιοῦνται ρητὴν μνείαν Ἕπμι- 
βόλου, ὥς μετὰ τὸν Ἡατηαοῖς ὃ Κππλο παγετήρησεν, ἀλλ᾽ ἀντιπαρατη- 
οεἴ ὁ σ. ὅτι ἢ ἔλλειψις τοιαύτης δηλώσεως. δύναται νὰ ἐξηγηϑῇ ἐκ τοῦ 
γεγονότος ὅτι ἐν τῇ Λύσει δὲν ὑπῆρχον ἀντιρρήσεις κατὰ τοῦ Συμβόλου. 
ὮΠ ρὸς τοῖς ἄλλοις ἀπόδειξις τούτου εἶναι καὶ τὸ ὅτι ἓν τῇ Δ.’ Οἰκουμ. 
Συνόδῳ οἵ ἀντιπρόσωποι τῆς δυτικῆς ἐκκλησίας διεμαρτυρήϑησαν 
κατὰ τοῦ γ΄ κανόνος τῆς Β.' Οἴκουμ. Σονόδου οὐχὶ ὅμως καὶ κατὰ τοῦ. 
Συμβόλου αὐτῆς, ὅπερ δὶς ἀνεγνώσϑη. ᾿Επὶ πλέον δὲ ὅὁ ΛΑ. Βατη εἷ- 
δικῶς περὶ τὰ Σύμβολα ἀσχοληϑείς, ἐποιήσατο σπουδαιοιάτην τινὰ πα- 
ρἀατήρησιν ἐπὶ τοῦ λατινικοῦ χειµιένου τοῦ Συμβόλου ΚΠ. Ἐκ τῶν σω- 
ζομένων ἀντιγράφων προκαλεῖ τὴν προσοχὴν τὸ ἐν κώδιχι στ΄ αἰῶνος 
ἓν τῇ βιβλιοϑήχῃ τοῦ Βατικανοῦ περιέχον τὸ ἐν τῇ στ΄ συνεδρίᾳ τῆς Δ΄ 
Οἴκουμ. Συνόδου ἀναγνωσϑὲν κείμενον τοῦ Συμβόλου. Μετὰ τὸ κείμε- 
νον τοῦτο ἀκολουϑεῖ ἢ γνωστὴ ἔχϑεσις πίστεως, ἣν ὃ Αντιοχείας ἴ]αυ- 
λῖνος ἀπέστειλε τῷ Ρώμης Δαμάκῳ. Ὁ παράδοξος σύνδεσμος τῶν δύο 
κειμένων κατὰ τὸν Βπτη οὐδὲν ἕτερον σημαίνει ἥ τὴν ταὐτόχρονον 
αὐτῶν εἷς Ρώμην ἀποστολήν. Φρονῶν ὃ Βυτη κατὰ τὴν ϑεωρίαν Ποτέ 
--- Βατηαοῖς ὅτι τὸ Σύμβολον δὲν ἀνήχει εἰς τὴν Σύνοδον, ἀλλ᾽ εἶνε 
τὸ παρ᾽ ᾿Επιφανίῳ εὑρισκόμενον, δέχεται ὅτι τὸ Σύμβολον: ΚΙ. διεβυ- 
βάοϑη εἰς Ρώμην ὗπ’ αὐτοῦ τοῦ ᾿Επιφανίου, μεταβάντος ἐκεῖ μετὰ τοῦ 
Παυλίνου. ᾿Αλλ’ ὥς ἥδη ἐδείχϑη,ἢ ϑεωρία περὶ τῆς ἀρχῆς τοῦ Συμβόλου 
ΚΠ'.ἐκ τοῦ παρ’ ᾿Επιφανίῳ Συμβόλου εἶναι ἀβάσιμος, διότι ἄλλως τε τὸ 
προκαλέσαν τὴνπροσοχὴν τοῦ Βυτη, ἀσχέτως πρὸς τὸ συμπέρασμα αὗτοΐ., 
δὲν εἶνε τὸ αὐτὸ πρὸς τὸ παρ’ ᾿Επιφανίῳ, ἀλλὰ πρὸς τὸ τῆς ΚΠ. 
Εἶνε δὲ προφανεστάτη ἢ σημασία τοῦ γεγονότος ὅτι ἤδη τῷ 882 
ἠδύνατο νὰ εἶνε γνωστὸν τὸ Σύμβολον ἐν τῇ Λύσει, ἐξ ἧς οὐδέποτε 
παρουσιάσϑησαν κατ’ αὐτοῦ ἀντιρρήσεις. 

Τὴν ταὐτότητα δὲ τῶν δύο Συμβόλων τοῦ τῆς Α΄’ καὶ τοῦ τῆς Β΄ Οἷ- 
χουμ. Συνόδου ἀποδεικνύει ἢ σύγκρισις καὶ ἀντιβολὴ τοῦ περιεχομένου 
αὐτῶν. Ὁ Ηατπαεῖς, προσβάλλων τὴν γνησιότητα τοῦ Συμβόλου, 
ἰσχυρίσϑη ὅτι τοῦτο δὲν ἠδύνατο νὰ προέλϑῃ ἐκ τῆς Β’ Οἰκουμεν. 
Συνόδου, διότι ὀλίγαι μόνον λέξεις ἐλήφϑησαν ἓν αὐτῷ ἐκ τοῦ Συμ- 
βόλου τῆς Νικαίας, ἐφ᾽ οὗ κατ᾽ ἀνάγκην ἢ Σύνοδος ἔδει νὰ στηρι- 
χϑῇ. ᾿Αλλ’ ὃ σ. παρατηρεῖ ὅτι τὸ σύνολον τῶν λέξεων τοῦ Συμβό- 
λου Νικαίας ἀνέρχεται εἰς 140, ἤτοι εἰς 81 κυρίας λέξεις, 23 προϑέ- 
σεις, 22 συνδέσμους, 98 ἄρϑρα. Συγκρίνων ὅμως μόνον τὰ δύο κοινὰ 
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τμήματα τῶν Συμβόλων, ἤτοι παραλείπων ἔκ. μὲν τοῦ τῆς Νυιαίας τὸν 
κατὰ τῶν ᾿Αρειαν ὧν ἀναϑεματισμόν, ἐκ δὲ τοῦ τῆς ΚΠ. τὰς μετὰ τὴν 
ἔκφοασιν «καὶ εἷς τὸ Πνεῦμα τὸ ἅγιον» προσϑήκας, εὑρίσκει ὅτι ἐν τῷ τῆς 
Νικαίας ὑπάρχουσι 50 λέξεις κύριαι (κύρια ὀνόματα οὔσιαστικά, ἐπί- 
ϑετα, ἀντωνυμίαι), ἓν δὲ τῷ τῆς ΚΠ. 13, ὧν αἵ 53 εἶναι εἰλημμέναι ἐκ 
τοῦ τῆς Νικαίας' ἤτοι τὰ 2/; κυρίων λέξεων ἔν τοῖς συγκρινομένοις Συμ- 
βόλοις εἶνε αἳ αὗταί. Ἐν τῷ τῆς Ι{Π. Συμβόλῳ παρελείφϑησαν ἐκ τοῦ 
τῆς Νικαίας μόνον 0. λέξεις μεταβληϑεῖσαι ἢ ἀντυιατασταϑεῖσαι διὰ 19 
κυρίων λέξεων. Ὥστε ἢ ἀκριβὴς ἀρίϑμησις τῶν κυρίων λέξεων τῶν 
Συμβόλων ἀποδεικνύει ἐλαχίστας τὰς ἀπὸ τῆς ἐπόψεως τοῦ ἀριϑμοῦ 
αὐτῶν διαφοράς. Τὸ συμπέρασμα τοῦτο πιστοποιεῖ ὁ σ. δι᾽ ἄντιβολῆς τοῦ 
κειμένον ἀμφοτέρων τῶν Συμβόλων. Οὐδείς, λέγει, τῶν ἀπροκαλύ- 
πτως ἀναγινωσκόντων τὰ Σύμβολα δύναται νὰ μὴ ὁμολογήσῃ τὸ ἐσφαλ.- 
μένον τῶν ἀριϑμητικῶν ὑπολογισμῶν τῶν λέξεων αὐτῶν καὶ τοῦ ἔπ’ 
αὐτῶν στηοιχϑέντος ἰσχυρισμοῦ τοῦ ΗΠοτί, τοῦ ἐπαναληφϑέντος ὑπὸ 
τοῦ Ηατηθεῖς καὶ ἄλλων, ὅτι ὀλίγισται μόνον λέξεις τοῦ. Συμβόλου τῆς 
Νικαίας συμπεριελήφϑησαν ἐν τῷ τῆς ΚΠόλεως. 

ἸΙλλλά, κατ᾽ ἂρχήν δὲν δύναται νὰ στηριχϑῇ. σοβαρὸν ἐπιχείρημα 
κατὰ τῆ: γνησιότητος τοῦ Συμβόλου ἐπὶ τοῦ. ἀριϑμοῦ τῶν λέξεων, ἃς 
τοῦτο παρέλαβεν ἐκ τοῦ τῆς Νικαίας. ᾿Ηδύνατο τὸ Σύμβολον τῆς ΚΠ. 
νὰ στηοιχϑῇ ἐπὶ τοῦ τῆς Νικαίας, ἀλλὰ νὰ ἔχῃ περισσοτέρας ἰδίας καὶ 
ὀλιγωτέρας κοινὰς λέξεις. Ὥ: δὲ παρετηρήϑη ἥδη, εἶνε ἀναντιροή- 
τῶς γνωστὸν ὅτι τὸ Σύμβολον Νικαίας συνετάχϑη ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ 
προσκομισϑέντος εἰς τὴν Α’ Οἴκουμ. Σύνοδον ὑπὸ τοῦ Εὐσεβίου ’Επι- 
σχόπου Μαισαρείας τῆς Παλαιστίνης, ἀλλ᾽ ἐὰν ἔχῃ σημασίαν τινὰ τὸ 
περὶ ἀριϑμοῦ τῶν λέξεων κριτήοιον τοῦ ΗΠοτῖ--Ηατηϑοὶς δέον ν᾽ ᾱφ- 
νηϑῶμεν τὸ ἀναντίρρητον τοῦτο γεγονός, διότι ὑπάρχει μοταξὺ τῶν 
δύο Συμβόλων διαφορὰ ὣς πρὸς τὸν ἀριϑμὸν τῶν λέξεων, τοιαύτη μάλι- 
στα, ὁποία δὲν ὑπάρχει μεταξὺ τῶν Συμβόλων Νικαίας--ΚΠόλεως. ᾿Αλλὰ 


- τοιοῦτο κριτήριον δὲν εἶνε ἀσφαλές. Διότι τὸ Σύμβολον ΚΠ. ἠδύνατο 


νὰ εἶνε γνήσιον κἂν ἔτι συνετάσσετο πρωτοτύπως καὶ αὐτοτελῶς ὑπὸ 
τῆς Β’ Οἰκουμ. Συνόδου. 

Οὐδεμίαν ὡσαύτως σπουδαιότητα ἔχει ὃ ἰσχυρισμὸς τοῦ Η ὅιι, ἐὰν 
τοῦ Συμβόλου ΚΠ. βάσις ἔχειτο τὸ τῆς Νικαίας Σύμβολον, δὲν ϑὰ ἐγί-- 
γοντο αἱ παρατηοούµεναι προσϑαφαιρέσεις καὶ μεταβολαὶ ἓν τῇ σειρᾷ 


"τῶν λέξεων. Τίς ϑὰ ἠδύνατο νὰ ἰσχυρισϑῇ σοβαρῶς ὅτι τὸ τῆ: Νικαίας 
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Σύμβολον δὲν συνετάχϑη ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ τῆς Ιζαισαρείας, διότι ἐν 
τῷ τῆς Νιχαίας ὑπάρχουσι τοιαῦται μεταβολαί, αἵτινες παρουσιάζοιισιν 
αὐτὰ ὡς δύο Σύμβολα; Δόον ν᾽ ἀποδειχϑῇ μόνον ἐὰν αἳ ἐν τῷ τῆς 
ΚΠ. Συμβόλῳ παρατηρούμεναι μεταβολαὶ ἰδικαιολογῶνται, ἐὰν ὑπῆσφ- 
χεν ἀνάγχη᾽ νὰ παραλειφϑῶσιν ἐν τῇ νέᾳ διατυπώσει τοῦ Συμβόλου 
φοάσεις καὶ λέξεις καὶ νὰ προστεϑῶσιν ἕτεραι, ἐὰν δικαιολογεῖται ἢ 
προσϑήκη νέου τμήματος δλοχλήοου, μὴ ὑπάρχοντος ἓν τῷ τῆς Νικαίας 
Συμβόλῳ. Ὃ σ. διὰ λεπτομεροῦς ἐρεύνη: ἀποδεικνύει ὅτι τὸ περιε- 
χόμενον τοῦ Συμβόλου ΚΠ. καὶ ἢ καϑόλου σύνϑεσις αὐτοῦ ἄνταπο- 
κρίνονται πληρέστατα ποὸς τὰς ἱστορικὰς περιστάσεις, ὕφ᾽ ἃς συνε- 
κροτήϑη ἢ Β.΄ Οἴκουμ. Σύνοδος, πρὸς τὰ ζητήματα, περὶ ἃ ἠσχολήθη: 
πρὸς τὴν δογματικὴν τῶν χρόνων ἐκείνων δρολογίαν. Τὸ Σύμβολον τῆς 
Β΄ Οἰκουμενικῆς Συνόδου εἶνε αὐτὸ: τὸ Σύμβολον. τῆς Α΄’ Οἰκουμ. 
Ἑυνόδου πλατύτερον, πληρέστερον καὶ ἀκριβέστερον ὣς ποὸς τὰ μετ᾽ 
αὐτὴν ἀναφανέντα ζητήματα, τὰ προχαλέσαντα τὴν συγκρότησιν τῆς 
Β’ Οἴκουμ. Συνόδου. Πᾶσαι αἲ ὑπάρχουσαι ἐν αὐτῷ διαφοραὶ λέξεων 
καὶ φράσεων, αἵ ἀφαιρέσεις καὶ αἲ προσϑῆκαι, εἶνε ἀπολύτως δεδικαιο- 
λογημέναι, μαρτυροῦσαι ὅτι τὸ Σύμβολον ἠδύνατο νὰ προέλϑῃ. παρὰ 
τῆς Συνόδου ταύτης. Τοῦτο δὲ καὶ αἷ δαψιλεῖς ἐξωτεοικαὶ μαρτυοίαι 
προσεπιβεβαιοῦσυν. 

Ὁ ἰσχυρισμός, λέγει ὃ σ., τῶν πολεμίων τῆς γνησιότητος τοῦ Συμ-- 
βόλου, καϑ’ ὃν μέχοι τῆς Δ΄ Οἰκουμ. Συνόδου οὐδὲν. ἴχνος αὐτοῦ πα- 
ρουσιάζεται, στερεῖται βάσεως πραγματικῆς. Πρὸς στήριξιν τοιούτου 
ἰσχυρισμοῦ ὃ Πατπαοὲ .ἐξῇοε τὸ γεγονός ὅτι οἳ ἐκκλησιαστικοὶ ἵστορι- 
κοὶ Σωκράτης, Θεοδώρητος καὶ Σωζόμενος οὐδεμίαν μνείαν τοῦ Συμ- 
βόλου ἐποιήσαντο. ᾿Αλλ’ ὥς παρετήρησεν ἤδη ὁ ΚππΖ6, τὸ ἐπιχείρημα 
τοῦτο οὐδεμίαν ἔχει σημασίαν. Διότι γενικῶς οἱ ἱστοριχοὶ οὗτοι περὶ 
τοῦ ἔργου τῆς Β΄ Οἰκουμ. Συνόδου ἐκφραζόμενοι καὶ λέγοντες ἁπλῶς 
ὅτι ἐβεβαίωσε τὴν πίστιν τῆς Νικαίας, δὲν παρέχουσι λεπτομερείας περὶ 
τῆς δογματικῆς αὐτῆς δράσεως, ὡς δὲν παρέχουσι πληροφορίας χαὶ περὶ 
τοῦ πῶς συνετάχϑη τὸ Σύμβολον τῆς Α΄ Οἰκουμ. Συνόδου, ὅπερ οὐδὲ 
προσήγαγον πάντες. “Ὁ Σωζόμενος ἀπέφυγε νὰ προσαγάγῃ αὐτὸ ἕνεκα 
τῆς παρατηοήσεως εὐσεβῶν τινων ὅτι ἥ συγγραφὴ αὐτοῦ ἠδύνατο νὰ: 
περιέλϑῃ καὶ εἰς χεῖρας «ἀμυήτων». Οἵ εἰρημένοι ἐκκλησιαστικοὶ ἵστο- 
ρικοὶ ἐπιβεβαιοῦσιν ὅτι ἢ Β΄ Οἰκουμ. Σύνοδος ἐκύρωσε τὴν «πίστιν τῆς 
Νικαίας», χωοὶς νὰ ἀποχλείηται διὰ τῆς πληροφορίας ταύτης ὅτι ἐνόουν 
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ὅτι ἢ κύρωσις καὶ βεβαίωσις ἐγένετο ὑπὸ. τὴν μοοφὴν νέου Συμβόλου, 
πολλῷ μᾶλλον ὅτι «πίστις τῆς Νικαίας» ἐκαλεῖτο γενικῶς καὶ τὸ Σύμ- 
βολον ΚΠ., ὁ δὲ Θεοδώρητο: προσήγαγεν ἐν τῇ “ἱστορίᾳ αὐτοῦ τὸ ἔγ- 
γοαφον τῆς Συνόδου τοῦ 5832 μαρτυροῦν περὶ σχετικῆς δογματικῆς 
δοάσεως τῆς Β’ Οἰκουμ. Συνόδου, ὅπεο ἀνωτέρω εἴδομεν, καὶ οὗ 
μόνον ἓν ἄλλοις συγγράμμασιν αὐτοῦ ἔρει ὕπ᾽ ὄψοι τὸ Σύμβηλον ΚΗΓ., 
ἀλλὰ καὶ αὐτοποοσώπως παραστὰς ἓν τῇ Δ’ Οἰκουμ. Συνόδῳ ἐδήλω - 
σεν ὅτι τὸ Σύμβολον. εἶνε ἔργον τῆ: Β᾽ Οἰκουμ. Συνόδου. Ὥστε ὃ εἷς 
τῶν ἀνωτέρω ἱστοοικῶν ἐγίνωσκε μὲν τὴν ὕπαρξιν τοῦ Συμβόλου, δὲν 
ἀνέγραψεν ὅμως σχετικόν τι ἓν τῇ ᾿Εκκλησιαστικῇ, “Ιστιοοίᾳ αὑτοῦ. 

Τὰ λεγόμενα ὑπὸ τοῦ Πατηαοῖς ὅτι ἥ Β΄ Οἰκουμ. Σύνοδος δὲν 
ἀνεγνωρίσϑη ἀμέσως ὣς οἰκουμενική, ἢ ὅτι οἵ κανόνες αὑτῆς βραδέως 
συμπεριελήφϑησαν. ἓν ταῖς ἀρχαίαις Συλλογαῖς, ἢ ὅτι τὸ Σύμβολον κεῖ- 
ταν μετὰ τοὺς κανόνας, οὐδεμίαν ἔχουσιν ἐπὶ τοῦ προκειμένον ζητήματος 
σημασίαν. Εἶνε γνωστοὶ οἳ λόγοι, ἕνεκα τῶν ὁποίων βαδέως ἄἀνεγνω- 
ρίσϑη ἣ Β’ Σύνοδος ὥς Οἰκουμενυκή, ἰδίως ὑπὸ τῶν Ε«κλησιῶν Ρώ- 
μης καὶ ᾿Αλεξανδρείας, εἶνε:δὲ ἀνεξήγητον διατί ὃ Η. συνδέει τὰς 
ποοσπαϑείας τοῦ Πατριαρχείου ΚΠ. ὥ- λέγει πεοὶ τῆ: ἀναγνωηΐσας 
τῆς οἰκουμενυκότητος τῆς Συνόδου μετὰ τοῦ Συμβόλου. Διὰ τὴν Εἷε- 
κλησίαν ΚΠ. ἢ Σύνοδος ἧτο Οὐκουμενικὴ ἀπὸ τῆ- ἡμέρα: τῆς συγκρο- 
τήσεως αὐτῆς, ὧς; δηλοῦται ἐκ τοῦ ἀνωτέρω παοατιϑεμένου ἐγγοήάρου 
τῶν τῷ 9932 συνελϑόντων ΙΓατέρων, ἄλλ᾽ ἤ ὕπαρξις τοῦ. Συμβόλου 
ἠδύνατο νὰ εἶναι ἄσχετος πρὸς τὸν τοιοῦτον χαρακτῆρα τῆς. Συνόδου. 
7Ξὰν κατὰ τὸν συλλογισμὸν τοῦ Η. δεχϑῶμεν ὅτι ἢ ἐπιβολὴ τοῦ Ἔυμ- 
βόλου ἐξηρτήϑη ἐκ τῆς ἀναγνωφίσεως τῆ- οἰκουμθνικότητος τῆς Συνό- 
ὅου, τότε, ὥς παρετήρησεν ἤδη ὁ Ῥοππιἰάς, ᾖ. ἔλλειψις ιινείας τοῦ 
Συμβόλου μετὰ τὴν Σύνοδον ἐξηγεῖται Μέχοι τῆς ἀναγνωοίσεως τῆς 
οἰκουμενικότητος τῆς Συνόδου. παρεσιωπᾶτο καὶ τὸ Σύμβολον αὐτῆς. 
Ἢ ὕπαρξις τοῦ Συμβόλου εἶνε ὡσαύτως ἄσχετος πρὸς τὸ ζήτημα τῆς 
ἀναγνωρίσεως τοῦ ἀξιώματος τὀῦ ᾿Λογιεπισκόπου:ΚΠ. ὅπεο ἑκανόνι- 
σεν ἣ Σύνοδος. Απορον δὲ ἀληϑῶ- ποῦ στηοιζόμενος δ-Ια{θηραοςΒ 
συνέδεσε τὸ ζήτημα τοῦ Συμβόλου πρὸς τὸ ζήτημα τῆς ἀναγνωρέσεως 
τοῦ ἀξιώματος τοῦ ᾿Δοχιεπισ:όπου. (ΚΠ. ὥς: Πατριάρχου. 

Δὲν πρέπει δὲ νὰ λησμονῶμεν τὸ ὀλιγοστὸν τῶν: φιλολογικῶν μνη- 
μείων ἀπὸ τῆς. Β’ μέχοι τῆς: Δ’ Οἴκονιι. Συνόδου. ᾿Εν τοῖς σωζομένοις 
.μνημείοις ὑπάοχει μαρτυρία περὶ τοῦ ὅτι ἡ Β’ Σύνοδος δὲν ἐξέδωκε 
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Σύμβολον,οὐδὲ δύναται νὰ γίνῃ πιστευτὸν ὅτι ἓν τῷ μιιρῷ ἐκείνῳ χρονυιῷ 
διαστήματι (981--451} ϑὰ, συνετάσσετο Σύμβολον καὶ ϑ’ ἀπεδίδετο εἷς 
τὴν Β' Σύνοδον, ξένον πρὸς αὐτὴν Σύμβολον, χωοὶς νὰ διαμαρτυρη- 
ϑῶσιν οἳ αἱφετικοί, καϑ᾽ ὧν τοῦτο ἐστρέφετο, χωρὶς νὰ προσβληϑῇ καὶ 
«διαμαοτυρηϑῇ ἢ συνείδησις τῶν ὀρϑοδόξων κατὰ τοιαύτης ἀπάτης. Τὰ 
τῆς Β΄ Οἰκουμ. Συνόδου, περὶ ἧς τοσοῦτος ἐγίνετο λόγος, δὲν ἦσαν 
«ἄγνωστα καί, κατ’ ἀκολουϑίαν, δὲν ἠδύνατο νὰ καλυφϑῇ ἣ ἀπάτη. 

ΛΑλλ᾽ αἲ σκέψεις αὗται, λέγει δ σ., εἶνε ὅλως περιτταὶ πρὸ τῶν δα- 
γιλεστάτον καὶ ἀνανιηρήτων μαρτυριῶν περὶ τοῦ Συμβόλου, προσάγει 
«δὲ πολλὰς μαρτυρίας περὶ τῆς ὑπάοξεως τοῦ Συμβόλου. Πρώτην 
τοιαύτην μαρτυρίαν προσάγει τοὺς: εἰς τὸν Μ. ᾿Αϑανάσιον μὲν ἄποδι- 
«δομένους ἄλλ᾽ οὗχὶ βοαδύτερον τοῦ δ΄ αἰῶνος συνταχϑέντας δύο «Λια- 
λόγους»: πρὸς: Μακεδονιανούς. 

Εἶνε προφανὲς ὅτι ἓν τῷ χωοίῳ τοῦ α΄. Διαλόγου γίνεται λόγος 
περὶ τῆς ποοσϑήκης εἰς τὸ Σύμβολον τῆς πίστεως: ποοσφάτως (ενῦν»} 
γενομένης ὑπὸ τῆς Β΄. Οἰκουμ. Συνόδου. Ἧτο δὲ ἢ ποοσϑήχη αὕτη 
ῃ περὶ τοῦ ᾿Αγ. Πνεύιατο-,ἣ προκαλοῦσα τὰς ἀντιρρήσεις τῶν πνευµα- 
τομάχων Ἀ]ακεδονιανῶν καὶ καϑισταμένη ὑποκείμενον συζητήσεων μεταξὺ 
αὐτῶν καὶ τῶν ὀρθοδόξων. Ἥ περαιτέρω σαφεστάτη ἔνδειξις περὶ τοῦ 
Συμβόλου, ὥς ἀπέδειξεν ὃ Οαβρατί, εὕρηται παρὰ τῷ ἄγ ᾿Ιωάννῃ Χου- 
σοστόμῳ (|- 40τ). Ἔκ τῶν σχετικῶν αὐτοῦ φράσεων ἐν τῇ 49 δμιλίᾳ 
εἰς τὴν Α΄. πρὸς Κορινϑίους ἐπιστολὴν τοῦ Απ. ΙΙαύλου καταφαΐνε - 
ταν ὅτιτὸ Σύμβολον τῆς Β΄. Οἰκουμ. Συνόδου ἧτο ἤδη ἓν χοήσει ἃς 
Ῥαπτιστήοιον Σύμβολον κατὰ τὰς τελευταίας δεκαετηοίδας τοῦ δ΄. αἰ- 
νος. Τὸ γεγονὸς τοῦτο εἶνε ἐκ πάσης ἐπόψεωΞ σπουδαιότατον. Γοῦτο 
δὲ προσεπιμαρτυροῦσιν αἳ ἓν. τοῖς συγγοάμµασι τοῦ Νείλου Συναΐτου 
πλεῖσται καὶ ἀναντίοοητοι ' ἐνδείξεις. Ὃ Νεῖλος, τελευτήσας τὸν β΄ον 
περὶ τὸ 490, ἐχοημάτισεν "Ἔπαρχος ΚΠ. μετὰ δὲ τοῦ Μάρκου Έγη- 
μίτου καὶ τοῦ Πορόκλου, τοῦ εἶτα Πατριάοχου γενομένου ΚΠ. (434-410) 
ἀνῆκεν εἰς τὸν περὶ τὸν ἄγ. "Ιωάννην Χουσόστομον κύκλον. Ὥστε ἐγί- 
νώσκεν ὃ Νεῖλος τὸ. Σύμβολον πρὸ! τῆς μειαβάσεως αὑτοῦ εἷς Σινᾶ 
ἃκ Κ]Πόύλεως, καί, κατ᾿ ἀπολουϑίαν, δέον νὰ δεχϑῶμεν ὅτι τὸ Χύα- 
βολον ΚΠ ἦτο ἐν χοήσει ὥς βαπειστήοιον Σύμβολον πεοὶ τὸ 
τέλος τοῦ δ΄ αἰῶνος. "Ηδη ὅ Ἠοτ! ἐκ τοῦ γεγονότος: ὅτι. τὸ 
Σύμβολον παρουσιάσϑη εἷς τὴν Δ΄. Οἰκουμενικὴν Σύνοδον συνή-- 
γαγε τὸ συμπέρασμα ὅτι τὸ Σύμβολον ἦτο ἐν χρήσει ὥς βαπα- 


384 Κιτικὸν καὶ Β βλιογραφικὸν Δ:λτίον 


στήοιον Σύμβολον ἐν ΚΠόλε. Ὃ Πατηαοῖς ἠἡμφεσβήτησε καὶ τῶ» 
ἀναντίρρητον γεγονὸς τοῦτο, ἀλλ᾽ ὁ ΚαπηΖο ἀπέδειξεν ὅτι οὗ μόνον᾽ 
ἐν ΚΠ., ἀλλὰ καὶ πολλαχοῦ τὸ Σύμβολον ἦτο ἓν χοήσει πολὺ πρὸ- 
τῆς Δ΄. Οἰκουμενυκῆς Συνόδον. Τοῦτο δὲ πρὸ τοῦ ΚαπΖ6ο ἀπέδειξεν: 
ὃ (αβρατ!, ἐπὶ τῇ βάσει καὶ ἄλλων μὲν μαρτυριῶν, καὶ δὴ καὶ τῆς τοῦ- 
"Ἰωάννου Επισκόπου Περμανικείας, ὅστις. ἐν τῇ Δ’ Οἴκουμ. Συνόδαν- 
εἶπεν ὅτι ἐβαπτίσϑη ἐπὶ τῷ Συμβόλῳ τούτῳ. Ἔκ τῆς Γερμανικείας. 
κατήγετο, ὧς γνωστόν, καὶ ὃ Νεστόριος, ὃ χρηματίσας Αρχιεπίσκοπος: 
ΚΠ. (438-481). Εΐνε δ’ ἐξηκοιβωμένον νῦν ὅτι ὁ Νεστόριος ἐγίνωσκε: 
τὸ Σύμβολον ΚΠ. Προσάγων χωρία ἐξ αὐτοῦ καλεῖ αὐτὸ Σύμβολον Νι- 
καίας, ἀλλὰ τοῦτο ὀφείλεται εἰς τὴν ἐπιιρατήσασαν γενικὴν ὀνομασίαν- 
τοῦ Συμβόλου ΚΠ. ὅπεο ὀταυτίζετο πρὸς τὸ τῆς Νυιαίας, διότι, κυρίως: 
εἰπεῖν, ἧτο ἕν καὶ τὸ αὐτὸ Σύμβολον. 

Τὰ αὐτὰ περίπου γούφει καὶ ἐν τῇ β΄. πρὸς Κελεστῖνον ἐπιστολῇ ὅ-. 
Νεστόριος. ᾿Ηδύνατό τις νὰ ὑποϑέσῃ. ὅτι αἳ ἐκφράσεις τοῦ Νεστορίου: 
ἐλήφϑησαν ἐκ Συμβόλου τῆς ᾿Αντιοχείας, ἀλλ᾽ ὑπάρχουσι πλεῖσται ἕτε- 
ραι ἐνδείξεις χυροῦσαι τὴν γνώμην, ὅτι ὃ Νεστόῤιος εἶχεν ἐπ᾽ ὄψει τὸ- 
Σύμβολον ΚΠ. Καὶ τὸ λεγόμενον δὲ Σύμβολον τῶν Νεστοριανῶν συγ-- 
ετάχϑη μᾶλλον ἐπὶ τῇ βάσει τοῦ τῆς ΚΠ. ἢ τοῦ τῆς Νικαίας Συμβόλον.. 

Περαιτέρω ὁ σ. ἐξετάζων τὰ κατὰ τὴν Γ΄ Οἰκοιμ. Σύνοδον ἐν σχέ-.. 
σει πρὸς τὸ Σύμβολον τῆς Νικαίας ἀποδεικνύει, ὅτι ὑπὸ τῶν ᾿Αλεξαν-- 
δρέων δὲν παρασιωπᾶται μόνον τὸ Σύμβολον, ἀλλὰ καὶ αὐτὴ ἢ Σύνο-- 
δος, ὅθεν δὲν εἶνε δοϑὸν νὰ συμπεράνῃ τις ἐκ τῆς παρασιωπήσεως ὅτε.. 
δὲν συνεχροτήϑη ἢ Β΄’ Οἰκουμ. Σύνοδος. ᾿Εν τῇ μετὰ μικρὸν συγχροτη-- 
ϑείσῃ λῃστοικῇ Συνόδῳ ἐν ᾿Εφέσῳ (449) ὃ προεδρεύσας αὐτῆς Διό-.. 
σκουρος καλεῖ ὡς ἑλέχϑη ἤδη τὴν Ι΄ Οἰκουμ. Σύν οδον «Δευτέραν» .Καϊ- 
ὁ ἐν τῇ λῃστρικῇ Συνόδῳ παραστὰς Πρεσβύτερος ᾿Αντιοχείας Παλλάδιος: 
καλεῖ τὴν λῃστρικὴν Σύνοδον «τρίτην Οἰκουμενικήν» ! Ἧ παρασιῴώπη-- 
οις λοιπὸν τῆς Β’ Οἴκουμ. Συνόδου, ἕνεκα ὥρισμένων λόγων, δύναταε. 
νὰ ἐξηγήσῃ καὶ τὴν παρασιώπησιν ἢ τὴν μὴ ἀνσαγνώρισιν τοῦ ὗπ᾽ 
αὐτῆς ἐκδοϑέντος Συμβόλου. Ὁ. σύγχρονος ὅμως τοῦ ἁἅγ. Κυρίλ-- 
λου ᾿Αλεξανδρείας χαὶ τοῦ Διοσκόρου Θεοδώρητος Επίσκοπος Κύρου- 
καὶ ἐγίνωσκεν, ὡς ἀνωτέρω ἐλέχϑη καὶ μετεχειρίζετο τὸ Σύμβολον ΚΠΕ. 
ὣς «πίστιν τη- Νικαίας». Οὕτω δὲ ἔγραφεν «οἷ ἓν Νικαίᾳ συνεληλνϑότες: 
εἰπόντες χρῆναι πιστεύειν εἰς ἕνα Θεὸν Πατέρα, ἐπήγαγον Καὶ εἰς ἕνα. 
κύριον ’]ησοῦν Χριστὸν τὸν Υἱὸν τοῦ Θεοῦ τὸν μονογενῆ», «εἷς ἕνος- 
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Ὑΐὸν πρὸ τῶν αἰώνων γεγεννημένον», χαὶ ὥσπερ ἕνα πιστεύω εἶναι Θεὸν 
Πατέρα καὶ ἕνα ]]νεῖμα ἅγιον ἐν τοῦ ΓΤατρὸς ἐκπορευόμενον, οὕτω καὶ 
ἕνα κύριον Ἰησοῦν Χριστόν, Υϊὸν Θεοῦ μονογενῆ, πρὸ πάντων τῶν. 
αἰώνων ἐκ. τοῖ Πατρὸς΄ γεγεννημένον». “Οτι δὲ ταῦτα ὃ Θεοδώρητος 
Πούετο ἔχ τοῦ Συμβόλου ΚΠ. συνταυτίζων αὐτὸ ποὸς τὸ τῆς Νικαίας, 

καταφαίνεται καὶ ἕξ ὅσων εἶπεν ἓν τῇ Δ΄ Οἴκουμ. Συνόδῳ. 

Σύμβολον τῆς Νικαίας ἐκάλει τὸ Σύμβολον ΚΠ. καὶ ὅ Πατριάρ- 
χης ΚΗ. Πρόκλος, ἐν ταῖς ὁμιλίαις αὐτοῦ ποιούμενος χρῆσιν ρήσεων 
τοῦ Συμβόλου ἢ σχετικῶν και’ ἀναλογίαν λέξεων  χαὶ φράσεων. 
᾿;Αξιοσημείωτος δὲ εἶνε. ἢ β΄ αὐτοῦ πρὸς ᾿Αρμενίους ἐπιστολή, ἓν ᾖ ἆνα- 
πτύσσων τὸ Σύμβολον ΚΤ. συνιστᾷ αὐτοῖς νὰ ἵστανται ἑδραΐοι ἓν τῇ 
πίστει τοῦ ἰθαγγελίου, φυλάττοντες τὰς παραδόσεις ἃ- παρέλαβον «τῶν 
ἁγίων καὶ μακαρίων πατέρων τῶν ἐν Νικαίᾳ τὴν ὀρθόδοξον πίστιν 
ἐκϑεμένων καὶ τῶν περὶ τὸν ἅγιον χαὶ μακάριον Βασίλειον καὶ Γρηγό- 
ριον χαὶ τῶν λοιπῶν τῶν αὐτοῖς ὁμοφρόνωών». Ὃ Πρόκλος συνδέει. 
τὸ Σύμβολον. οὗ μόνον μετὰ τῆς ἐν Νικαίᾳ Συνόδου, ἀλλὰ καὶ μετὰ 
τῆς. Β΄. ἐμμέσως, μνημονεύων τοῦ Βασιλείου καὶ τοῦ Γρηγορίου. 

ἸΑλλ᾽ ἔτι σαφέστερον ὃ διάδοχος τοῦ Πρόκλου Ιατριάρχης ΚΠ. 
Φλαβιανὸς (440---449} ἐν ἐπιστολῇ πρὸς τὸν αὐτοκράτορα Θεοδόσιον 
β΄. (408--450) ζητήσαντα παρ’ αὐτοῦ ὁμολογίαν πίστεως τῷ 419 
γοαφείσῃ ἔλεγε «φρονοῦμον ὀρϑῶς καὶ ἀνεπιλήπτως, πάντοτε ταῖς ϑεί- 
αἷς Γραφαῖς ἑπόμενοι καὶ ταῖς ἐκϑέσεσι τῶν ἁγίων πατέρων τῶν ἕν.. 
Νικαίᾳ χαὶ ἐν Κωνσταντιγουπόλει συνελϑόντων καὶ τῶν ἐν ᾿Εφέσῳ ἐπὶ 
Κυρίλλου». Ὥστε ὁ Φλαβιανὸς ὁμιλεῖ. περὶ «ἐκϑέσεων» πίστεως τῶν 
δύο Οἰκουμ. Συνόδων, ἥτοι περὶ τῶν δύο, Συμβόλων, ἅτινα ἐν τῇ. 
συνειδήσει. τῆς ᾿Επκλησίας ὣς ἓν ἐϑεωροῦντο Σύμβολον. Ταῦτα δ᾽ 
ἔχουσι μείζονα σημασίαν λαμβανομένου ὕπ᾽ ὄψει τοῦ. γεγονότος ὅτι 
αὐτοκρατορικὸν Διάταγμα. (Θεοδοσίου καὶ Οὐαλεντινιανοῦ ἀπὸ Φεβρ. 
448) ὥριζεν, ὅτι ἐκείνη ἢ πίστις δύναται μόνον νὰ εἶναι ἀνεκτή, ἥτις. 
συμφωνεῖ. «τῇ, ἐκτεϑείσῃ ὀρϑοδόξῳ πίστει παρὰ τῆς ἁγίας Συνόδϑυ τῶν. 
συνελϑόντων ἐν Νιχαίᾳ καὶ ἐν ᾿Εφέσῳ ἁγίων. πατέρων». Ὃ αὔτοκρά- 
τωρ Θεοδόσιος, ἐνέκρινεν. οὖχ ἧττον, τὰ γραφέντα ὑπὸ τοῦ Φλαβιανοῦ,, 
τοῦτο δὲ σημαίνει ὅτι ἧτο μὲν γνωστὸν τὸ Σύμβολον τῆς Β’ Οἰἴκουμ. 
Συνόδου, ἀλλὰ: παρεσιωπᾶτο. Τούτου ἀκριβῶς ἕνεκα οὗ μετὰ τὴν Γ΄ 
Οἴκουμ. Σύνοδον ἐν τῇ. σχετικῇ διατάξει αὐτῆς περὶ «τῆς πίστεως τῆς. 


Νικαίας» ὅτι ἔδει νὰ παραμένῃ ἁμετάβλητος καὶ γὰ μὴ ἀντικατασταϑῇ, 


(ΘΕΟΛΟΓΙΑ ΤΟΜΟΣ Γ΄. δ' τορῦ ΩΒ 
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ὅπ’ ἄλλου τινὀτΣυμβόλου ὑπελάμβανον ὅτι προὔχειτο περὶ τοῦ ἑνὸς καὲ 
τοῦ αὐτοῦ Συμβόλου Νικαίας---ΝΚωνσταντινουπόλεως, φέροντος τὸ 
ὄνομα «πίστις τῆ: Νικαίας», 

Ἐν τῇ ἐν ΚΙΠόλει ἔνδη:ιούσῃ Συνόδῳ τοῦ 448, ἧς προήδρευσεν ὃ 
Φλαβιανὸς καὶ ἥτις κατεδίκα σε τὸν μονοφυσίτην ἀρχιμανδρίτην Εὔτυχη 
οὗ μόνον οὗτος ἐστηοίζετο ἐπὶ τῆς «πίστεως», ἤτοι τοῦ Συμβόλου 
Νικαίας, λέγων ὅτι ἐν αὐτῇ ἐιέχϑη καὶ εὔϑὺς ἀφιερώϑη τῷ Θεῷ καὶ 
τῇ πίστει ταύτῃ βαπτισϑεὶς ἐσφραγίσϑη καὶ ἔζησεν, ἀλλὰ καὶ ὅ κατή- 
γορος αὐτοῦ Εὐσέβιος Επίσκοπος Δορυλαίου, ἐν τῷ πρὸς τὸν Φλαβια-- 
γὸν καὶ τὴν εἰρημένην Σύνοδον ἐπιδοϑέντι λιβέλλῳ, ἔλεγεν ὅτι ἐπολέ- 
»Ἠει τοὺς αἰρετικοὺς καὶ τὴν ὀρϑόδοξον πίστιν κατὰ δύναμιν ξξεδίκει 
ἐμμένων τῇ πίστει τῶν ἅγίων πατέρων τῶν τριακοσίων δέκα καὶ δκτώ, 
τῶν ἐν Νικαίᾳ συναγηγεομένων καὶ πᾶσι τοῖς πραχϑεῖσιν ἓν τῇ Ἔφε- 
τίων μητροπόλει παρὰ τῆ-, ἁγίας καὶ μεγάλης Συνόδου καὶ τοῖς φρονη- 
ϑεῖσι καὶ ἐκτεϑεῖσι παρὰ τοῦ μαχαρίου ᾿ΙΚυρίλλου τοῦ τῆς ᾿Αλεξαν- 
δοείας μεγαλουπόλεως γεγονότος: ἐπισκόπου». ᾿Εν γένει δ᾽ ἐν τῇ ἔνδη- 
λιούσῃ ἐκείνῃ Συνόδῳ τοῦ 449 μνεία ἐγένετο μόνον τῆς «πίστεως τῶν 
τίη. πατέρων», ἀλλὰ βεβαίως τοῦτο δὲν σημαίνει ὅτι δὲν ὑπῆρχε τότε ἣ 
Ἐπίστις τῶν ον΄. πατέρων: καὶ ὅτι ἔνεφ υίσϑη μετὰ τριετίαν μόλις ἓν 
τῇ ἐν Χαλχηδόνι Δ΄ Οἴκουμ. Συνόδῳ 

Ἐν τῇ ἐν ᾿Εφέσῳ λῃσιρικῆ Συνόδῳ τοῦ 419, ἧ- προήδρευσεν ἃ 
μιονοφυσίτη- Διόσκορος, προέτεινεν οὗτος ὅπως ἐπαναληφϑῇ ἢ ἄπό- 
τρασις τῆς Γ΄. Οἱκουμ. Συνόδου περὶ τῆς «πίστεωΞ- τῆς Νικαίας» καὶ 
μὴ παρὰ ταύτην «φρονῇ» τις ἢ «ἀνασκευάζῃ» ἢ «ζητῇ», ἓν τῇ ἄναγνω- 
σϑείσῃ δὲ κατ᾽ αὐτὴν ἐκϑέσει πίστεως τοῦ Εὐτυχοῦς οὗτος ξτόνιζεν 
ὅτι ἐσιηδίζετο ἐπὶ τοῦ Συμβόλου τῆς Ν.καία: καὶ ἐπὶ τῶν δεδογμέ- 
γων ἓν τῇ ἐν ᾿Εφέσῳ Συνόδῳ. 

“Ὅτε δ’ ἐν τῇ α.' συνεδρίᾳ τῆς Δ.' Συνόδου τοῦ 451 ἀνεγνώσθη ἢ 
Ἔκϑεσις ἐκείνη πίστεως τοῦ Εὐτυχοῦς, ἧς ποθετάσσετο τὸ Σύμβολον Νε- 
καίας, ὃ ᾿Επίσκοπος Κυζίκου Διογένη: ἐποιήσατο τὴν λίαν χαραχτήρη- 
5τικὴν παρατήφητιν «δολερῶς προέταξεν (ὅ Ἐϑτυχὴς) τὴν τῶν ἁγίων 
πατέρων Σύνοδον᾽ ἐδέξατο δὲ ποοσϑήκας παρὰ τῶν ἁγίων πατέρων διὰ 
τῆν ἔννοιαν τὴν κακὴν ᾿Απολλιναρίου καί Β χλεντίνου καὶ Μαχεδονέθυ 
καὶ τῶν ὁμοίων ἐκείνοι-, καὶ πὸ στέϑειται τῷ Συμθόλω τῶν ἁγίων πατέ- 
Όων «τὸν κατελθόντα χαὶ σαρχωϑέντα ξκ Πνεύματος ἁγίου καί Μαρίας 
τῆς παρϑένου». Τοῦτο γὰρ παρέλειπεν ὁ Εὔτυχὴς ὥς ἀπολλιναριστής. 
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᾿Καὶ ᾿Απολλινάριος γὰρ δέχεται τὴν ἐν Νικαίᾳ Σύνοδον, κατὰ τὴν 
-οἰχείαν παρανομίαν ἐκλαμβάνων τὸ ρητὸν καὶ φεύγει τὸ «ἐκ Πνεύμα- 
-πος ἁγίου καὶ Μαρίας τῆς παρϑένου». Ἡ σπονδαιοτάτη αὕτη παρατή- 
-ρησις οὗ μόνον μαρτυρεῖ τὴν ἀνάγχην τῆς ὑπὸ τῆς Β.' Οἰκουμ. Συνόδου 
-«συμπληρώσεως τοῦ Συμβόλου Νικαία-, ἀλλὰ ποοσεπηδηλοῖ καὶ τὴν 
“ὕπαρξιν τοῦ συμπεπληρωμένου Συμβόλου κατὰ τοὺς πρὸς τῆς Δ.' Οἷ- 
κουμενικῆς Συνόδου χοόνους. Ὃ Εὐτυχής, κατὰ τὸν ἐπίσκοπον Κυζίκου 
Διογένη, δὲν ματεχειρίσϑη τὸ τῆς Β'’ ἀλλὰ τὸ τῆς ΔΑ.’ Οἴκουμ. Σύμ- 
:βολον, διότι ἦτο ἀπολλιναριστής. Μοτὰ τὴν παρατήρησιν ὅμω- τοῦ 
Διογένους οἳ ἐν τῇ Δ΄. Οἴκουμ. Συνόδῳ παρεδρεύοντες Αἰγύπτιοι Επί- 
«σΧοποι ἐξεβόησαν «οὐδεὶς δέχεται προσϑήκην, οὐδεὶς μείωσιν, τὰ τῶν 
ἓν Νικαίᾳ χρατείτω» Ὃ Οἁ5ρατὶ πρῶτος ὑπέδειξε τὴν ἐξαιρετικὴν 
«σημασίαν τοῦ ἀνωτέρω χωρίου, ἄλλ᾽ ὅ Ηοτἰ καὶ ἄλλοι μετ’ αὐτὸν ἴσχυ- 
-ρίσϑησαν ἀβχσίμως ὅτι ὃ Διογένης: Κυζίκου ἀνιιφέρεται οὐχὶ εἷς τὸ τῆς 
«Νικαίας, ἄλλ᾽ εἷς τοπιχόν τι Σύμβολον. Τὸν ἰσχυρισμὸν τοῦτον κατέο- 
-ριψεν ὃ ΚαπΖο, ὀὂρϑῶς παρατηρήσας, ὅτι αἳ ἐκφράσεις τοῦ Επισκόπου 
“Κυζίκου Διογένους («οἷ μετὰ ταῦτα») ἐπαναλαμβανόμεναι συνεχῶς ἓν 
τῇ Δ.' Οἴκουμ. Συνόδῳ ἀναφέρονται ὡρισμένως εἰς τὴν Β.' Οἴἰκουμ. 
“Σύνοδον, "Άλλως τε ὃ Λιογένης τονίζει ὅτι ἐν τῷ Συμβόλῳ ὅπερ ἔχει 
Ὅπ' ὄψει, καταδικάζεται ὃ ᾿Απολλιναρισµός, τοῦτο δὲ ἔπραξεν ἡ Β.' 
«Ὀΐκουμ. Σύνοδος. Ἡ ποοσϑήκη, πεοὶ ἧς ὁμιλεῖ ὃ Διογένης ὑπάρχει 
ἐν τῷ Συμβόλῳ τῆς Β.' Οἴκουμ. Συνόδου.Ὁ Διογένη: παρεδρεύσας καὶ 
ἓν τῇ ληστρικῇ Συνόδῳ τοῦ 449 παρέπεμψε μόνον εἲς τὸ Σύμβολον τῆς 
Νικαίας, ἔκ τούτου δὲ συνάγει οὐχὶ ὀρϑῶ- ὃ ΚυπΖο τὸ συμπέρασμα ὅτι 
-ὁ Διογένης ἢ ἐγνώρισε τὸ Σύμβολον ἓν διαστήματι τῶν δύο ἐτῶν μεταξὺ 
τῆς ληστρικῆς καὶ τῆς Δ’ Οἰκουμενεκῆς Συνόδου (449-451), Ὦ τότε 
«μόνον ἥοξατο νὰ ἐχκτιμᾷ αὐτό. Νομίζομεν λέγει ὅ σ. ὅτι ἀνάλογοιπε- 
ριπτώσεις, οὐδεμίαν καταλείπουσιν ἀμφιβολίαν περὶ τοῦ ὅτι τὸ Σύμ- 
-βολον ἦτο γνωστόν, ἀλλὰ παρεσιωπᾶτο. Τοῦτο προσεπιμαριυροῦσε 
-καὶ αἲ ἐπιφωνήσεις τῶν Αἰγυπτίων Επισκόπων. Λέγοντες οὗτοι ὅτε 
«δέον νὰ ἰσχύῃ τὸ Σύμβολον τῆς Νικαίας,δηλοῦσιν ὅτι δὲν ἀγνοοῦσι μὲν 
τὸ τῆς ΚΗ. ἀλλὰ προτιμῶσι τὸ τῆς Νικαίας, στρέφονται δὲ μᾶλλον, ὣς 
“ἔκ τῶν ἐφεξῆς συνεδριῶν κατεδείχϑη, κατὰ τῆς ἐπιστολῆς τοῦ Λέοντος 
“Ῥώμης (440--401) πρὸς τὸν Φλαβιανόν. 
Ἔν τέλει τῆς α.’ συνεδρίας τῆς ΛΑ. Οἴκουμ. Συνόδου προῦτάϑη ἔκ 
«μέρους τῶν ἀντιπροσώπων τοῦ αὐτοκράτορος Μαρκιανοῦ (450 -- 451} 
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ὅπως οἳ. Επίσκοποι ἐκϑέσωσι γραπτῶς τὴν. πίστιν αὑτῶν ἔχοντες ὑπ”᾿ 
ὄψει ὅτι ὃ αὐτοκράτωρ «κατὰ τὴν ἔκϑεσιν τῶν ἐν Νικαίᾳ ἁγίων πατερων' 
τιη΄. καὶ κατὰ τὴν ἔκϑεσιν τῶν ρν΄, τῶν μετὰ ταῦτα πιστεύει, χατ᾽ οὐδένα 
τρόπον τῆς αὐτῶν πίστεως ἀναχωρῶν». ᾿Επίσης κατὰ τὴν β΄. συνεδρί-. 
ασιν προὐτάϑη ὅπως συνταχϑῇ. ὁμόφωνος ἔκϑεσις πίστεως, μετὰ τῆς. ᾿ 
δηλώσεως ὅτι ὁ αὐτοκράτωρ καὶ οἳ σὺν αὐτῷ «τὴν ὀδρϑόδοξον πίστιν τὴν ᾿ 
παρὰ τῶν τιη΄. καὶ παρὰ τῶν. ον.', ἔτι μὴν καὶ παρὰ τῶν λοιπῶν: 
ἁγίων καὶ ἐνδόξων πατέρων παραδοϑεῖσαν φυλάττουσιν.» πρότασις. 
αὕτη, ζητήσασα κυρίως τὴν σύνταξιν νέου Συμβόλου, δὲν ἐγένετο ὁμο- 
φώνως δεκτὴ καὶ πσρά τινων μὲν ἀπεχρούσϑη, παρ᾽ ἄλλων δ’ ἐζητήϑη.. 
προϑεσμία πρὸς σχέψυν. Διὰ τοῦτο ἀνεγνώοϑη. τὸ Σύμβολον τῆς Α.΄ 
Οἴκουμ. Συνόδου, μεϑ’᾽ ὅ οἵ Επίσκοποι πάντες ἐβόησεν «αὕτη ἢ 
πίστις τῶν ὀρϑοδόξων, ταύτην πάντες πιστεύομεν, ἐν ταύτῃ ἐβαπτίσϑη- - 
μεν. ..». ᾿Ανεγνώσϑη. ἐπίσης, καὶ . τὸ τῆς Β.' Οἴκουμ. Συνόδου Σύμ- 
βολον, «ἀπὸ βιβλίου», μεϑ’ ὅ «πάντες οἳ εὐλαβέστατοι ἐπίσκοποι ἐπε- 
βόησαν, αὕτη πάντων ἢ πίστις, αὕτη ἣ πίστις τῶν ὀρϑοδόξων, οὕτω; - 
πάντες πιστεύομεν». Τὴν αὐτὴν δμόϑυμον συμφωνίαν ἐξεδήλωσαν μετὰ 
τὴν ἀνάγνωσιν τῆς ἐπιστολῆς τοῦ ἁγ. Κυρίλλου «ἘΕὐφραινέσϑωσαν», ὅτε 
δὲ κατὰ τὴν ὃ ' συνεδρίαν προσεκλήϑησαν οἵ παρεδρεύοντες ᾿Επίσκο- 
ποι νὰ δηλώσωσι τὴν γνώμην αὐτῶν περὶ τῆς ἀναγνωσϑείσης ἐπιστολῆς 
τοῦ Ρώμης Λέοντος πρὸς τὸν Φλαβιανόν, ἐν ἢ ὑπῆοχον ποοδήλως εἴλημ.- 
μέναι ἐκ τοῦ Συμβόλου ΚΠ., πρῶτος ὃ περιοδεύων Ηατριάρχης ΚΙ... 
]Ανατόλιος (449-458) εἶπε «συνῴδει ἡ ἐπιστολὴ τοῦ δσιωτάτου Λέ- 
οντος τῷ Συιμιβόλῳ τῶν ἐν Νικαίᾳ τριακοσίων δέκα ὀκτὼ ἁγίων πατέρων" 
ἣμῶν καὶ. τῶν ἑκατὸν πεντήχοντα τῶν ἐν Κωνσταντινουπόλει μετὰ 
τοῦτα συναχϑέντων καὶ τὴν αὐτὴν πίστιν βεβαιωσάντων». Γὴν γνώμην 
ταύτην ἐπανέλαβον. πάντες οἵ Επίσκοποι, ἐν. οἷς καὶ οἵ ἀντιποόσωποε 
τοῦ []άπα Ῥώμης ὅπερ σηµαίνει ὅτι ἧτο ἤλη γνωστὸν τὸ Σύμβουλον 
τῆς Β.΄ Οἴκουμ. Συνόδου ἐν τῇ Λύσει Ὃ δ) Επίσκοπος Γερμανικείας.. 
Ἰωάννης προσέϑηκεν «ἐπὶ τῇ πίστει τῶν τριακοσίων δεκαοχτὼ τῶν ἐν 
Νικαίᾳ καὶ τῶν ἑχατὸν πεντήχοντα τῶν ἐν Κ)πόλει ἐν τοῖς ἔμπροσϑεν 
-χοόνοις καὶ ἐβαπτίσϑημεν καὶ βαπτίζομεν». ᾿Εάν, ὥς παραιτηρήϑη ἵδη, . 
ὃ Ιωάννης ἦτο τοὐλάχιστον 90 ἐτῶν, τὰ ἀνωτέρω δ’ ἐδήλου τῷ 401,. 
σηµαίνει ὅτι εὐϑὺς μετὰ τὴν Β.' Οἰκουμ. Σύνοδον ἐτέϑη ἐν χρήσει ὧς 
βαπτιστήριον τὸ Σύμβολον αὐτῆς. Ὃ ΚαίίοηὈριβοἴ ἰσχυρίσϑη ὅτι ὅ. 
Ἰωάννης Γεομανικείας ὑπὸ τὴν πίστιν τῶν ϱρν'. πατέρων ἐννοεῖ τὰ-. 
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“Ξύμβολον τῆς Νικαίας, ἀλλὰ τοῦτο, ὥς ὀρϑῶς παρετήρησεν ὃ 5ο πίε, 
-εἶναι σόφισμα, διότι ὃ Ἰωάννης διακρίνει σαφῶς τὰ δύο Σύμβολα. Τὴν 
-ἄνωτέρω δήλωσιν ξπανέλαβε σχεδὸν διὰ τῶν αὐτῶν λέξεων καὶ ὁ Πο- 
-λυχρόνιος ᾿Επιφανείας τῆς Κιλικίας, καὶ ὃ πολὺς Θεοδώρητος Ἐπ. 
Κύρου, ὁ ἱστοαικός, «εἰπὼν συνάδει ἡ ἐπιστολὴ τοῦ ἁγιωτάτου Ἐπισχό- 
-που τοῦ κυρίου Λέοντος τῇ ἐν Νικαίᾳ ἔκτε ϑείσῃ πίστει παρὰ τῶν ἁγίων 
-καὶ μακαρίων πατέρων καὶ τῷ ἐν Κωνσταντινουπόλει ὑπαγορευϑέντι 
«παρὰ τῶν ἑκατὸν πεντήχονντα Συμβόλῳ τῆς πίστεως...» Εἶναι 
-χαοαχτηρηστικὴ ἢ ἔκφρασις τοῦ Θεοδωρήτου περὶ τοῦ ὅτι τὸ Σύμβολον 
«ὑπηγορεύϑη », ἧτοι ἐξεδόϑη ὑπὸ τῶν πατέρων τῆς Β’.Οἰκουμ. Συνόδου. 
-ὨΪϊ Επίσκοποι τοῦ Ἰλλυρικοῦ ἐδήλωσαν, ὅτι τηοοῦσι μὲν τὸ τῆς Νι- 
καίας Σύμβολον, «ἆλλά, προσέϑηκαν, καὶ ἢ τῶν ϱν΄. κατ᾽ οὐδένα τρόπον 
τῆς εἰρημένης πίστεως ἀσύμφωνός ἔστι». Ὁ δὲ Φλωρέντιος ᾿Ανδριανου- 
-πόλεως τῆς ΙΤισιδίας, δηλώσας, ὅτι ἐιιμένει τῇ πίστει τῆς Νικαίας καὶ 
-τῇ τῆς Κ Πόλεως προσέϑηχε περὶ τῆς τελευταίας ὅτι σαφῶς διαγορεύει 
-«Ὢ- ἐκ Πνεύματος ἁγίου καὶ Μαρίας τῆ: παρϑένου ὃ κύριος ἡμῶν 
"Τησοῦς Χοιστὸς ἐνεσαρκώϑη», ὑπομνήσας τοὺς λόγους τοῦ Διογένους 
"Ἐπ. Κυζίκου, ἔξ ὧν καταφαίνεται ὅτι καὶ οὗτος εἶχεν ὕπ᾽ ὄψει τὸ 
Σύμβολον ΚΠ. Τινὲς ὅμως τῶν παῤεδρευόντων, ὥ- ὃ Σελεύκιος Άμα- 
σείας, ὁ Θεόδωρος Δαμασχοῦ καὶ ὁ Πρεσβύτερος Νικαίας δὲν ἐμνημό- 
νεύσαν ρητῶς τοῦ Συμβόλου ΚΠ. ἤ διότι εἶχον ἄντιρο ήσεις κατ’ αὗτοῦ, 
ἢ διότι ἀτελῶς ἀπεδόϑησαν ἓν τοῖς πραχτιχοῖς αἲ δηλώσεις αὐτῶν. 
ΤΓιϑανῶς ὅμως ὑπὸ τὴν γενικὴν ἔκφρασιν τῆς «πίστεως τῆς Νικαίας» 
-Εννόουν καὶ τὸ Σύμβολον ΚΠ.Οἱ Αἰγύπτιοι ἐνέμενον εἷς τὴν «πίστιν» 
τῆς Νικαίας», διότι αὕτη καὶ᾽ μόνη ἐπεκράτει ἓν τῇ ᾿Εχκλησίᾳ ᾿Αλε- 
'Ἑανδρείας.᾽Αξιοσημείωτοι εἶναι οἳ λόγοι τοῦ ἀρχιμανδοίτου Λωροϑέου 
«τῇ πίστει τῶν ἅγίων πατέρων τῶν ἐν Νικαίᾳ τιη.΄ ἐν ἢ καὶ᾽ ἐβαπτίσϑην 
καὶ τῷ ὅρῳ τῶν ἐν Εφέσῳ καϑελόντων Νεστόριον ἐμμένω καὶ οὕτω 
πιστεύω καὶ παρὰ ταύτην ἄλλην πίστιν οὖχ οἶδα». Ὁ αὐτὸς ὅμως ϑέλων 
νὰ καϑορίσῃ τὸ δογματικὸν αὑτοῦ φρόνημα ἔλεγεν «εἷς τὸ ὄνομα τοῦ 
πατρὸς καὶ τοῦ υἱοῦ χαὶ τοῦ ἁγίου πνεύματος ἐβαπτίσϑημεν, ὅμολο- 
γοῦντες τὺν Σωτῆρα ἡμῶν Χριστόν, τὸν κατελϑόντα καὶ σαρχωϑέντα 
-ἐκ τῆς Παρϑένου καὶ ἐνανϑρωπήσαντα, σταυρωϑέντα τε ὑπὲρ ἡμῶν 
-βπὶ Ποντίου Πιλάτου». Ταῦτα εἶναι εἰλημμένα ἐκ τοῦ Συμβόλου ΚΠ. 
“Τοῦτο δὲ ἀνεγνώσθη αὖϑις ἓν τῇ στ.' συνεδρίᾳ τῆς Δ.' Οἴκουμ. Συ- 
νόδου, παρ᾽ ἁπάντων γενόμενον ἀποδεχτόν. 
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Πᾶσαι αὗται αἳ μαρτυρίαι, κσϑιστῶσιν ἀντίρρητον τὸ γεγονός, ὅτι ἐν“ 
τῇ Δ. Οἰκουμ. Συνόδῳ ἀνεγνωρίσϑη τὸ ΣύμβολονΚΠ. ὡς Σύμβολον τῶν- 
ον΄. Πατέρων τῆς Β.' Οἰκουμ. Συνόδου, χωρὶς νὰ ἐκδηλωϑῇ παρ’ οἷου- 
δήτινος καὶ ἡ ἐλαχίστη ὑπόνοια ὅτι δὲν προῆλϑε τὸ Σύμβολον παρὰ τῆς: 
Ἑυγόδου ἐκείνης. Καὶ οἳ ἐμμένοντες ἔτι ἓν τῷ Συμβόλῳ Νικαίας δὲν- 
ἀρνοῦνται ὅτι τὸ Σύμβολον ΚΠ. εἶναι «Σύμβολον τῶν ρν’. Πατέρων»:. 
Τοῦτο δὲ οὐχὶ μόνον δὶς ἐπανελήφϑη ἐν τῇ Δ.΄Οἰκουμ. Συνόδῳ ἀλλὰ χαὶ 
ἐχαραχτηρίσϑη ὕπ᾽ αὐτῆς ὡς «σοφὸν καὶ σωτήριον τῆς χάριτος 
Σύμβολον... περί τε γὰρ τοῦ Πατρὸς καὶ τοῦ Υἱοῦ καὶ τοῦ ἁγίου- 
Πνεύματος ἐκδιδάσκει τὸ τέλειον καὶ τοῦ Κυρίου τὴν ἐνανϑρώπησιν 
τοῖς πιστῶς δεχομένοις παρίστησιν.». ’Εξηγοῦσα ἣ Σύνοδος τοὺς ἵστο- 
ριχοὺς λόγους τῆς προελεύσεως τοῦ Συμβόλου λέγει «τῶν τριακοσίων: 
δέκα ὀχτὼ πατέρων τὴν πίστιν μένειν ἀπαρεγχείριστον καὶ διὰ μὲν τοὺς. 
τῷ Πνεύματι τῷ ἁγίῳ μαχομένους τὴν χρόνοις ὕστερον παρὰ τῶν ἐπὲ; 
τῆς Βασιλευούσης πόλεως συνελϑόντων ἑκατὸν πεντήχονια ἁγίων πα- 
τέρων περὶ τῆς τοῦ Πνεύματος οὐσίας παοαδοϑεῖσαν διδασκαλίαν κυροῖ;. 
Ὧν ἐκεῖνοι τοῖς πᾶσιν ἐγνώρισαν, οὐχ ὥς τι λεῖπον τοῖς προλαβοῦσιν 
ἐπάγοντες (ἐπεισάγοντες ;) ἀλλὰ τὴν περὶ τοῦ ἁγίου Πνεύματος αὐτῶν" 
ἔννοιαν κατὰ τῶν τὴν αὐτοῦ δεσποτείαν ἀϑετεῖν πειρωμένων γραφικαῖς 
μαρτυρίαις τρανώσαντες». Τέλος ἣ Δ΄. Οἰκουμ. Σύνοδος αὐτολεξεί, μετὰ 
τὴν ἀνάγνωσιν ἀμφοτέρων τῶν Συμβόλων, ἐπανέλαβε τὴν ἀπαγορευτι- 
τικχὴν διάταξιν τῆς Γ΄. Οἴκουμ. Συνόδου περὶ τῆς προσϑήχης εἷς τὸ: 
Σύμβολον ἢ ἀφαιρέσεως ἐξ αὐτοῦ. Διὰ τῶν αὐτῶν περίπου φράσεων 
ἐπανέλαβον τὴν διάταξιν χαὶ αἱ ἐφεξῆς Οἴκουμ. Σύνοδοι, δι᾽ ἃς ἀμφό-- 
τερα τὰ Σύμβολα ἓν ϑεωροῦνται Σύμβολον ὑπὸ τὴν γενικὴν ὀνομασίαν: 
«πίστις τῆς Νικαίας», ἣν ἢ ἐν Νικαίᾳ μὲν Α΄’. Σύνοδος ἐξέϑετο, παρέ- 
δωχαν δὲ ἥ τε Β΄. χαὶ ἢ Γ΄. Σύνοδος, ὡς εἶπεν ἣ Ε΄. Οἰκουμ. Σύνοδος. 

Ὁ Βαττιαςξ ἰσχυρίσϑη ὅτι, ἂν ἐξαιρέσωμεν τὰ πρακτικὰ τῆς Δ΄.. 
Οἴκουμ. Συνόδου, μέχρι τῶν ἀρχῶν τοῦ ς΄. αἰῶνως δὲν παρουσιάζεται. 
Σύμβολον ΚΗ. Ὁ παράδοξος ἀληϑῶς ἰσχυρισμὸς οὗτος λέγει ὃ σ. µαο--- 
τυρεῖ ἀνεξήγητον προχατάληψιν κατὰ τοῦ Συμβόλου. Διότι τὸ Σύμβο- 
λον παρουσιάζεται πολὺ πρὸ τῆς Δ’. Συνόδου καὶ ἀπὸ τῆς ἐπαύριον: 
τῆς Β΄. Συνόδου, πολλῷ δὲ μᾶλλον μετὰ τὴν Δ’. Σύνοδον: Οὕτω δ’ ἐν. 
ταῖς μετὰ τὴν Σύνοδον ταύτην ἐκδοϑεῖσι διατάγμασι τοῦ Αὐτοκράτορος. 
Μαρκιανοῦ δηλοῦται, ὅτι τὰ δογματισϑέντα ὑπὸ τῆς Δ’. Οἴκουμ. Σύ-. 
νόδου συμφωνοῦσι τῇ πίστει τῶν τιη’. ἐν Νικαίᾳ πατέρων χαὶ τῶν ἓν- 
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ΚἸ]όλει συνελϑόντες ἐδίδαξαν. Ἐν ἑτέροις ἐγγοάφοις τοῦ αὐτοκράτο- 
Όος πρὸς τοὺς μονοφυσίτας γίνεται γενικῶς μνεία τῶν Συμβόλων ὑπὸ. 
τὴν γενικὴν ὀνομασίαν «πίστις τῆς Νικαίας», διότι προσάγονται ρήσεις 
καὶ χωρία ἔκ τοῦ Συμβόλου ΚΠ. Μετὰ τὸν ϑάνατον τοῦ Μαρχιανοῦ 
{451) οἳ. Αἰγύπτιοι μονοφυσῖται ἐχλέξαντες ΓΙατριάρχην ᾿Αλεξανδρείας 
τὸν Τιμόθεον Αἴλουρον ἀπετάϑησαν. πρὸς τὸν νέον Αὐτοχράτορα 
Λέοντα α΄. (451---411) ὣς καὶ οἵ ὀρϑόδοξοι. Οὗτος δὲ προὐχάλεσε τὴν 
γνώμην τῶν ᾿Επισκόπων περὶ τοῦ Τιμοϑέου καὶ τῆς ἐν Χαλκηδόνι Συ-. 
γόδου. ᾿Εν. τῇ σχετικῇ ἀλληληγραφίᾳ ἐγένετο μὲν μνεία τῶν Συμβόλων 
ὣς «Συμβόλον Νικαίας», ἅπαξ δὲ μόνον οἱ μονοφυοῖται ἔγραψαν ὅτι. 
ἀγνοοῦσι τὴν Σύνοδον τῶν ον΄. πατέρων. Τοῦτο δὲ οὐδὲν ἕτερον ση". 
μαΐγει ἥ ὅτι δὲν παρεδέχοντο τὸ Σύμβολον αὐτῆς, ἐμμένοντες ἐν τῷ. 
Χυμβόλῳ. Νικαίας καὶ. ὅτι ἤϑελον ν᾽ ἀποκγούσωσι τὴν Δ.' Οἴκουμ.. 
Σύνοδον. ᾿Αποκρούοντες τὸν ὅρον τῆς Συνόδου ταύτης ἀπέκρουον καὶ 
τὴν ὕπ᾽ αὐτῆς γενομένην ὑποδοχὴν τοῦ Συμβόλου ΚΠ. Αλλην ἔννοιαν. 
δὲν δύναται νὰ ἔχᾳ ἢ μοναδική, ἄλλως τε πεοίπτωσις αὕτη, ἓν μέσῳ. 
τοσούτων μαρτυρῶν ὑπὲρ τοῦ Συμβόλου. 

Ἐἴκοσι καὶ πέντε ἔτη μετὰ τὴν Δ. Οἴκουμ. Σύνοδον ὁ καταλαβὼν 
τὸν αὐτοκρατορικὸν ϑρόνον Βασιλίσκος (415) ἐν τῇ «᾿Ἐγκυχλίῳ» αὐτοῦ. 
ἀπεκάλεσε τὸ Σύμβολον τῶν τιη΄. πατέρων τῶν ἔν Νικαίᾳ κρηπιθᾶ τῆς. 
ἀνϑρωπίνης εὐζωΐας καὶ ἔλεγεν ὅτι «ἐπεσφρόγισαν» αὐτὸ «οἷ Ον΄. πα-. 
τέρες ἅγιοι, ὡς ἔδοξεν ὁριστικῶς καὶ τοῖς μετὰ ταῦτα συνελϑοῦσυ χατὰ. 
τὴν ᾿Εφεσίων μητρόπολιν ὀρϑοδόξοις καὶ ὁσίοις πατράσι». Μετὰ 
ξξαετίαν δὲ ὁ αὐτοκράτωρ Ζήνων (414---5, 411---401} ἐν τῷ«“Ενωτικῷ» 
αὐτοῦ (482) ἐσημείωσεν «ἡμεῖς καὶ αἳ πανταχοῦ ᾿Εκκλησίαι ἕτερον. 
Ἑύμβολον ἢ μάϑημα, ἥ ὅρον πίστεως ἢ πίστιν, πλὴν τοῦ εἰρημένου 
ἁγίου Συμβόλου τῶν τιη’. ἁγίων πατέρων, ὅπερ ἐβεβαίωσαν οἳ ϱν΄. 
ἅγιοι πατέρες οὔτε ἐσχήκαμεν οὔτε ἕξομεν ᾧ καὶ ἐξηκολούθησαν 
οἳ ἐν τῇ ᾿Εφεσίων συνελθόντες». Ταῦτα, προερχόμέναι παρ’ αὖ- 
τοχρατόρων, μᾶλλον τὸν μονοφυσιτισμὸν ὑποστηριζόντων, ἔχουσιν 
ἰδιαιτέραν σημασίαν ἓν τῇ “Ἱστορίᾳ τοῦ Συμβόλου ΚΙ|.Τούτου δὲ μνεία 
ἐγένετο καὶ ἐν τῇ σχετικῇ πρὸς τὸ ᾿Αχαχιανὸν λεγόμενον σχίμα (484---- 
519) ἀλληλογραφίᾳ. Τῷ 511 γενόμενος Πατριάρχης ΚΠ. ὁ Τιμόθεος 

’ΟδΙ1-- 518) διέταξε νὰ λέγηται χκαϑ’᾽ ἑκάστην ἱερὰν σύναξιν τῶν. 
πιστῶν τὸ Σύμβολον «τῶν τιη΄. πατέρων», ὑφ᾽ ὅ ἐννόει ὃ τὴν πληοο- 
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φοοίαν ταύτην παρέχων Θοόϑωφος ᾿Αναγνώπτη; τὸ τῆς Νικαίας--- 
ΚΠόλεως Σύμβολον. | { 

Καὶ ὁ αὐτοκράτωρ Ἰουστινιανὸς (591 - δ05) ἓν τῇ ὁμολογίᾳ τῆς 
δοϑῆς πίστεως κατὰ τῶν τριῶν κεφαλαίων ποιεῖται μνείαν τοῦ Συμ- 
βόλου ΚΠ. ὥς καὶ ὁ Πατοιάοχη: ΚΠ. Εὐτύχιος ποὸς τὸν Ρώμης 
Βιγίλιον γοάφων καὶ ἄλλοι. Τέλος ἡ σ΄’. Οἰκουμ. Σύνοδος (680---81} 
ἐπανέλαβεν ἓν τοῖς Πρακτικοῖς αὐτῆς τὸ Συμβούλιον ΚΗ. 

Πᾶς δὲ ἀπροκατάληπτος κριτὴς ϑὰ ὁμολογήσῃ μετὰ τὰς ὑπὸ τοῦ σ. 
ποοσαγομένας δαψιλεῖς μαρτυρία-, ὅτι ἕξ ἴσου αὐϑαίρετοι εἶναι καὶ αἲ 
ὑποϑέσεις, καϑ᾽ ἃ: τὸ Σύμβολον ΚΠ. δὲν ὑπῆοχε πρὸ τῆς Δ΄. Οἴκουμ. 
Συνόδου, τὸ πρῶτον, δῆϑεν, ἐν αὐτῇ παοουσιασϑὲν καὶ ὗπ᾽ αὐτῆς εἷς 
τὴν Β΄. Οἰκουμ. Σύνοδον ἀποδοϑέν, καὶ ὃ ἰσχυρισμός, καϑ’ ὃν πεντή- 
κοντα πάλιν πεοίπου ἔτη μετὰ τὴν Δ’. Οἴκουμ. Σύνοδον οὐδεὶς γίνεται 
πεοὶ τοῦ Συμβόλου λόγος. Συμπεραίνων ὃ σ. λέγει ὅτι διὰ τῆς ἵστορι- 
κῆς καὶ κριτικῆς τοῦ ζητήματος ἐρεύνης κατεδείχϑη ἀναμφισβητήτως 
ὅτι τὸ Σύμβολον ΚΠ., ὅπερ ἐπεκράτησε χαὶ ἐπικρατεῖ ἓν τῇ καϑόλου 
᾿Εχκλησίᾳ ὥς κατ’ ἐξοχὴν «οἰκουμενικιὸν» Σύμβολον “εἶναι γνήσιον ἔρ- 
γον τῆς Β΄. Οἴκουμ. Συνόδου. Τὸ Σύμβολον τοῦτο δὲν ὑπῆρχε πρὸ 
τῆς Συνόδου παρὰ τῷ ᾿Επιφανίῳ Κύπρου τῷ Κυρίλλῳ “Τεροσολύ- 
μων, ἀλλὰ συνετάχϑη ἐν αὐτῇ καὶ παρεδόϑη εἰς τὴν ᾿Εχκλησίαν ὕπ᾽ αὖ- 
τῆς. Τὸ περιεχόιιενον αὐτοῦ εἶναι τελείως σύμφωνον πρὸς τὸ ἔργον 
τῆς Συνόδου καὶ πρὸς τὰ ἐπασχολήσαντα αὐτὴν δογματικὰ ζητήματα. 
Μὴ διασωϑέντων πρακτικῶν τῆς Συνόδου, δὲν ἔχομεν ἄμεσον πιστο- 
ποίησιν τοῦ γεγονότος τῆς ὕπ᾽ αὐτῆς διατυπώσεως τοῦ Συμβόλου, ἀλλὰ 
διαψιλεῖς ἐσωτερικαὶ χαὶ ἐξωτερικαὶ μαρτυρίαι καϑιστῶσιν ἀναντίρρητον 
καὶ ἀδειάσειστον τὸ γεγονὸς τοῦτο. 

Τοιοῦτο ἔν περιεκτικωτάτῃ περιλήψει τὸ περιεχόμενον τῆς πραγμα- 
τείας ταύτης, ἥτις ἕνεκα τῆς μεγάλης αὐτῆς ἐπιστημονικῆς σπουδαιότη-- 
τος μετεφράσϑη εὗϑὺς μὲν μετὰ τὴν δημοσίευσίν της εἷς τὴν Ρουμαν κὴν 
ὑπὸ τοῦ Θεοδώρου ΓΠΤοπέσκου καὶ ἐδημοσιεύϑη ἓν τῷ ἐπισήμῳ φύλλῳ 
τῆς Ῥουμανικῆς ᾿Εκκλησίας (Βἰβοτῖοα Οτίῃ, Κοπιάπα), πρό τινὸς δὲ 
χοόνου καὶ εἷς τὴν σερβικὴν ὑπὸ τοῦ ἱερέως ᾿Ανδρέου Μπόργεβιτς καὶ 
ἐξακολουθεῖ δημοσιευομένη ὥσαύτως ἓν τῷ ἐπισήμῳ φύλλῳ τῆς Σερ- 
Ρικῆς ᾿Εκκλησίας ((|45π1|). 

Γ. Π. 


«ξελίσοῤτι;! /ὶτ αἰε «Ὑοιίεοίαπι. “Οζίσεεπεοβαμέ μπα αἴε 
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-ΞΚπαάε αετ ἅ!ίοτεπ Θίτερο, πεταιοσοσθΌοη νου Η. Γλοίζπιαπη.--- 
”Εξεδόϑη τὸ 1 καὶ 2 τεῦχος τοῦ 19205, περιέχον τὰς ἑξῆς πραγματείας. 
7) «ζα. υ. σατπαεί. ζοτ ἆθη οτίαδόοτ απὰ ἆθη Πτοτατίβοποτ 
“παταϊίοτ ἆθβ τηιτα(οτίβοΏθη ἙΕταστηθπίβ. Ὁ σοφὸς ϑεολόγος βασα- 
νίζων τὴν ὑπὲρ τῆς συγγοαφῆς τοῦ κανόνος τούτου. ὑπὸ. τοῦ. “Ρώμης 
“Ἱππολύτου ἐπιχειρηματολογίαν ἄλλων τε καὶ μάλιστα τῶν Τ1οπτοοῖ 
καὶ Ζάπη, εὑρίσκει τὴν ἐκδοχὴν ταύτην μὴ ἐπαρκῶς ὑποστηοιζομένην 
καὶ ὑπολαμβάνει ὡς βεβαιότερον συμπέρασμα τῆς ἄχρι τοῦδε σχετικῆς 
Ἐρεύνης τὸ ὕτι τὸ μνημεῖον «δὲν εἶναι ἀτομικὸν ἔργον σκοτεινοῦ τινος 
συγγραφέως, ἆλλ᾽ αὐϑεντικὴ ἔκφρασις τῆς συνειδήσεως τῆς δωμαϊκῆς 
Ἐκκλησίας».--2) ἕζα. «μίίοΡετ. Ζατ Π6βοπίοπίο ἆετ ΜοπορΏγοί- 
τοπώῖτοπ6,] ἔνϑα ὃ ἐπιφανὴς τῶν παραβολῶν τοῦ Κυρίου ἐξηγητής, 
--στις κατὰ τὰ τελευταῖα ταῦτα ἔτη ἀσχολεῖται περὶ τὴν χοονολογίαν τῶν 
πατριαρχῶν ᾿Αλεξανδρείας, κρίνων διὰ μακρῶν τὴν τραγικῆςτύχης Ἠῖ5- 
ξΟΙτΕ ἆθβ ραίτίατοποβ α’ Δ]οχαπάτιο ἀθραῖβ. 14 πιοτί ἆθ 1 ὀπιρὀτθυτ 
-Απαβίαβο Ίπβαα’ ἃ 14 τοοοποἰ]ἰαίίοη ἆδβ. ὀρ]ί5ο5 ]αοορίΐο5 (το23) 
τοῦ 1]. Μάβροτο, προώρως ἐκλιπόντος υἱοῦ τοῦ μεγάλου Λἰγυπτιολόγου, 
παρέχει διὰ τῶν λεπτοτάτων αὐτοῦ παρατηοήσεων σπουδαίαν: συμβο- 
λὴν εἷς τὴν ἱστορίαν τῆς μονοφυσιτικῆς ἐκκλησίας. 8) υ. Θ)οδοο/ δία. 
Ζυπι Οοτρα6 πε]]θηϊβίίουπι, Ὁ ἔγκριτος τοῦ πρωτογόνου χριστιαγι- 
σμοῦ ἐρευνητὴς χαὶ ἐξηγητής, εἷς ὃν ὑπὸ "λγγλων καὶ Γερμανῶν ϑεο- 
λόγων ἔχει ἀνατεϑῆ ἢ ἐκτέλεσις τοῦ μεγαλεπιβόλου σχεδίου τοῦ Ηθίη- 
τίοϊ περὶ συγκοοτήσεως ὑπομνήματος εἰς τὴν Κ. Δ. ἐκ τῶν παραλλή- 
λῶν εἷς αὐτὴν χωρίων τῆς ἑλληνικῆς γταμματείας (Οοτρα5 Ηο]]οηῖδε- 
ταπη) παρέχει ὁδηγίας πεοὶ τῆς προπαρασχευαστικῆς εἰς τὸ κολοσσιαῖον 
τοῦτο ἐγχείρημα ἐργασίας 4) Ὁ. δο/ι!ίσο. 1}16 ΟΠγἰβίαββίαζας 1π 
Ῥάποᾶ5. Ὑπὸ τοῦ γνωστοῦ φιλέλληνος ἀρχαιολόγου τοῦ Οτο![οννα]ά 
καταπολεμεῖται ἢ πιϑανότης τῆς ὑπὸ τοῦ ΝΊροτ! κατὰ τὸ παρελϑὸν 
ἔτος ἐξενεχϑείσης εἰκασίας, ὅτι ἐπὶ τῆς ὕπ᾽ ἆριϑ. 114 σαρχοφάγου τοῦ 
Ἕν Λατεράνῳ χοιστιανικοῦ μουσείου ἔχομον ἀντίγραφον τοῦ ἐπὶ τοῦ ἐκ-. 
' κλησ. ἱστορικοῦ Εὐσεβίου ἐν Πανεάδι (Καισ. Φιλίππου) σῳζομένου καὶ 
ὑπὸ τοῦ ᾿Ιουλιανοῦ καταστοαφέντος μεταλλίνου ἀγάλματος, τοῦ παρι- 
πτῶντος τὸν Χοιστὸν μετὰ τῆς αἱμορροούσης, οὗ ἢ ἵδρυσις ὑπὸ τῶν 
συγχοόνων τῷ Εὐσεβίῳ Πανεαδιτῶν ἀπεδίδετο εἷς αὑτὴν τὴν εὔγνωμο- 
νοῦσαν ἐπὶ τῇ ἰάσει αὐτὴς γυναῖκα.--δ) ο. «θωπαίε. Ῥιο Ηοτ- 
Ἱκαπῖς ἆοτ επιατοἰοπ”!θοπεη Ῥτο]ορο» Ζ1-ἆθη ραμ]ἰπίβοποη Βτίοξθη, 
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Ὃ σ. ἀμφισβητεῖ τὴν κοινῇ ἀποδεκτὴν γνώμην. τῶν. ΒταγΏ6᾿χαὶ 
(οτββοη περὶ μαρκιωνιτικῆς καταγωγῆς τῶν ἓν πολλοῖς χειρογοάφοις 
τῆς Βουλγάτας φερομένων προλόγων εἷς τὰς παυλείους ἐπιστολὰς καὶ 
ὑποδεικγνύει τὴν ἀπὸ τοῦ λεγομένου ᾿Αμβοοσιαστοῦ ἐξάρτησιν αὐτῶν. 
6) Θ. δο/πιζα! Όα5 κοριίοὮο Πἰάαοπο--ταστιοπί ἆθβ Βτί5α Μια- 
56ιπ1, Ὁ σ. ἐκδίδεν ἐκ νέου μετὰ γερμανικῆς. μεταφράσεως, ἀλλὰ καὶ 
πετὰ χριτικῶν καὶ ἄλλων παρατηρήσεων τὺ ὑπὸ τοῦ Είοτηοτ δημοσιευ-- 
ϑὲν κοπτικὸν τεμάχιον τῆς ιλδαχῆς᾽ τοῦ Βρεττανικοῦ μουσείου.---ζ) δλδ). 
«θπἱίπιαπ. Ὀϊο Βοάθηίμης ἆοτ. πθιοτβοΏ]οββεποη  τηαπάδί5ς ποπ. 
μπα πιαπιοπαίβοπεη Οποἶί]οη {Πτ ἆθβ. Νοτοίδηάπίβ5 ἆθβ ]οΏαηπ6β- 
οναησο]ίπη5.Ὁ σ. συγκοίνει τήν διδασκαλίαν τοῦ δ΄ εὐαγγελίου πρὸς" 
τὴν τῶν νεωστὶ ἀνακαλυφϑεισῶν μανδαϊχῶν καὶ μανιχαϊχῶν πηγῶν,. 
ἀγωνίζεται δι’ ἐπιχειρημάτων παραχεκινδυνευμένων ν᾽ ἀποδείξῃ ἐξάρ-- 
τησιν τοῦ ἐν λόγῳ εὐαγγελίου ἀπὸ τῶν πηγῶν τούτων οὐχὶ φιλολογι-- 
κὴγν, ἀλλὰ ἐξξάρτησιν πραγματικὴν ἀπὸ. τῆς ἐν ταῖς πηγαῖς ταύταις μι-- 
ϑολογίας.---6) Ε;, 5πιεπα Πίο Ῥοάουίαης αἰ]ιοβίαπι, Ζταϊο. αἶδ. 
Α-5σαπρορηηΚκί ἆοτ Ουοἰ]επβοποἰάυησ.ἴπη ἡ ΕναπσεζαΏι.--0) Ὁ. 
«ϑεῤπεϊαάει. ἴ}45 ρτορποίίβοὮο Λσταρποη {ες Ερἰοϊοία Αρποβίο- 
Ίοτατη.--70) »α5 ΑὈάθεἴκθη ἆθβ Ῥαοπο5. (Μάρ». β΄.4. Λουκ. ε΄, 19}. 
νοπ Ηαάν. ]αΏπογν. ΕἘπακολουϑεῖ δὲ ἔκκλησις ποὺς τοὺς ἁπανταχοῦ: 
ερίλους καὶ ϑαυμαστὰς τοῦ ἐπιφανοῦς παλαιστινολόγου. Ω. ΌαμπαΏη,. 
ἄρτι συμπληρώσαντος τὸ Τ0ὸν ἔτος τῆς ἥλιχίας αὐτοῦ, ἕπως εἷς. ἕν-- 
δειξιν τιμῆς καὶ εὐγνωμοσύνης πρὸς αὐτόν, ἐνισχύσωσιν ϑλυκῶς τὸ ὅπ" 
αὐτοῦ ἐσχάτως ἐν Ωτοἰ!θπα]ο ἱδρυϑὲν Ρα]ἑβιίηα---]ηαί(αῖ, (ἔπογομα- 
σϑησόμενον (υβίαν-Ῥα]πιαπ-]ηβήίη!), ἔνϑα νὰ χαλλιεργεῖται. ἥτε 
παλαιστιγολογία καὶ ἢ ἱστορία χαὶ ἣ ϑοησχεία τοῦ παλαιστιναίου Ίου- 
δαϊσμοῦ ἐν τῷ πρὸς τὴν βιβλικὴν ἐπιστήμην συναφείᾳ αὐτῶν. ᾿Απει-. 
ϑυντέον πρὸς τὸν χαϑηγητὴν Ὀτ, Κ16ο] Οτο!οναἰά, βιοἰηθίς, 2,--- 
π.]. Μ. 

Δημητρίευ Π. Ποσχόλη, Ἡ "Ανδρος, ἤτοι ἱστορία τῆς νήσου "Αν- 
ὃρου ἀπὸ τῶν ἀρχαιοτάτων γρόνων μέχρι τῶν χαϑ᾽ ἥἡμᾶς. Μετὰ Το: 
εἰκόνων χαὶ 6 φωτοτυπιχῶν πινάκων. Τόμος Α΄’. Ἐν ᾿Αϑήναις, Τύποις 
«' Εστίας», 1925, Σελίδες 192.-- Περὶ τοῦ ἔργου τούτου λεπτομερέ-- 
στερον ἐν τῷ ἑπομένῳ τεύχει, δι’ ἔλλευψιν χώρου. 
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᾽;Αβαράγος 1. ΑΙ 

ΡΑβαστάγος 1. 50 
»Ἀββακοὺμ 198, 2.0 
“Αβειράν, ΤΊ 

“Αβερώσειον Ἥμ. 388 
Αβελ.,120, 185 

"Αβιμέλεχ θ᾽ 

"Αβινιὼν Τ4! 

”Αβραὰμ 56 

"Αγαρ, 18 

“Αγαρηνοὶ 18 

᾿Αγχκαράϑου μονὴ 809 
"Αγκὼν 98, 102 

”Άγριον (Κρήτης) 840 
᾿Αγχίαλος, 15 

;Αδὸμ 3220, 3532 

"Αδόλφος Γουσ. Τ4 
"Αθανασίου ἄγ, Σχολὴ 992, 804 
"Αϑανάσιος ὁ μέγας 500 
᾿;Αϑδανάοιος ᾿Αδριανουπό}, 310 
᾽;Αϑανάσιος Μ., 180, 1ϊ8, :84 
"Αθανάσιος ᾿Αλεξ. 350 
Αἰγίδιος (Ερ1ά1ο5 Οείατο) 8300 
Αἴγινα 140, ϑιῖ 

Αἴγυπτος 186, 292 

΄Αγ. Αἰκατερίνης μονὴ 868 
Αἰσχύνης 198 

Αἴσωπος, 12 

᾿Λνύλας 20} 

"Αλαμάνης Σύμων 48, 50 
᾿Λλβανία 368 

"Αλβίγιος 14, 

"Αλεξάνδρεια 195, 800 
᾿Αλέξανδρος Βηλαρᾶς εδ 
“Άμαντος Κ΄ 281 
᾿Αμβοοςσιανὴ βιβλ, 114 
"Αμοιρούτζης 116 
“Αμωρούιζα 163 


᾿Αναγνωστόποιλος Ι. 281 
᾿Αναστάσιος α΄ 5 
"Αναστάσιος Νολ. 209 
᾿Λνδρέας ἄποστ. 19 
"Ανδρος 140 

“Ανδροῦτσος Χ. 171 
᾿Ανϑιμος Σ. 11 

"Αινα Στούαρτ δί0 
"Αννα προφ. 5:50 

᾿Αννίβας Νεαπ, 3608 
"Αννῖνος Μ-, 388 
᾿Αντιόχειος σύν. 3641 
᾿Ανιώνιος ἝἜπαρχ. 38, 93, 260... 
᾿Αντώνιος μεγ. 2338 

“Ανοτος 221 

᾿Απεζανοὶ 944 

"Αποστόλης ᾿Αρ. 94, 96, 101 
᾿Αποστόλης Μιχ. 90 
᾿Απόστολος διάκονος 86 
᾽Απόστολες. ᾿Αρσάκης 86, ἀ0.- 


- "Απουλία 108 


᾿Αοβανιτάκης Τ.. 80 
᾿Αργυρόχασερον'53, 
᾿Αυετίου μονὴ 8981 
"Αριστοτέλης 288 
᾿Αριστεὺς 191 
᾽Αρχαδίου μονὴ 381 
“Αρχούδιος Π. 212, Ε03 
"Αρμένιος 12 

α) Ατρεπβοπ 101 
Αρσένιος Μονεμβ. 891 
᾿Αρσάνιος Αποστόλης 28 - 
Αὔγουστος Αὐτοχρ. 11 
Αὐγούστα 913 
"Αριστοτέλης 111 
᾿Αχοὶς 104 
"Αλκλαπιεῖον 53 
Αὐσιρία 110 
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"Αρσένιος ἐπίσκ. Ανδρου 8919 
᾿Αφσένιος Θηβαῖ Ίος 810 
“Α]σέν.ος ἄρχιθεπίσκ. Ρωσ. 80! 
᾿Αἠτέμιος μεγαλ, 185 
᾿ΛΑητόλδος 809 

᾿Ασληπιάδης Θ. 846 
Αὐμαρννὸς "Ι 94 


Βαλ 9303 

Θ 'λαρέσος ἔπ. Κοήτης 843 
Βαπεσ 186 

Βαεοη Β. 83 

Βα]ία ΒΕ, 8ΐ, 10 

Βίμβας 119 

» ἵμβας Νεόφ. 230 
Βίλιβος Ν. 148 
Βιρτιμαῖος 241, 348 
Βιρτσεβίσλης Στανισλ.. 2368 
Ῥιρβάρα ἄγ. 118 

Βατᾶγν ς, 184 

Ὦ ρϑολομαίου νὺξ 14 

Ῥ ιοίλβιος αὖτ. 89 

Ῥ ισιλακάτα 103 

ΘΒ ισίλειος ὁ Μ, 311 
Ῥισ΄λενος Βουλγαχροκτόνος: 18 
Ῥ ισίλειος Σ5λευκ. 185 
Βιτοπόδιον 114 

ΘΒ ετόριος 266 

ΒαΏοῖ Ρ. 832 

Ῥτοπεδίου Μονὴ 4 
Βαιπισατίπες Υ̓. 8ΐ 
Β΄ης Ν. 84. 

Βιλαρμῖνος Ρ. 102 
Βγνβράνδα ἄγ. 19 

ῬΒονετία 99 

ΘΒ νιέρης Δ νὺξ Κμγήτης 891 
Βενιαμὶν ἐκ Τουδέλης 388 
Βετρβοη 86, Οἵ 

Βθείκείεν 6δ 

Βοναρδῖνος ἄν. 79 
-Β-ρροιώτης ΙΓ. Α1 
Ῥηϑλεὲμ 100 

-Βήρυλλος Βόστρ. 184 


Ῥηρυττὸς 81 
Ῥησσαρίων 90 

Β έννη 148 

Ῥ!εῖϊο ΜΜ. 81 
»Ῥ.,λλνα 390 
ὨΒλαδίσλαυος 800 
Ῥλαῖρος 299 

Βία65 Ετ. 194 
Ῥιατέων β βλ. 114 
Βλαχία 268 
ΒῬοροςπίίς Ε, 81 
Βογιατσίδης ἽἹ. 281. 
Β»γόμηλος 98 
Βολίδης Θ. 114, 88 
Βολισσὸς 130 
Ῥ»»γαφεῦς 'Ι. 360, 361 καὶ 2042 
Ῥονιφάτιος η' 13 
Βλρόας Θ. 119 


Βοσκρένοκης Μιχάλοβιτς Νικόλ. 541 


Β»στώνη 11 
Βουκουρέστιον 181 
Θνύλγαροι τ3 
Βοπρβεί Ν. 88 
Βουτυρᾶς Ι. Σ. 8349 
Ώτοβπαη Υ, 81. 
Ῥροῦτος Β ιρϑ. 368 
Βυζαντίου τ. 28ΐ 
Βπϊίπιαπη 8ΐ 
Βύρχνερ Α. 288 
Βπβῖες 101 


ΟὉαάΌπγγ Η. 82 
(απβ6ε Α, 86 
(οτίαςη Στέφανος δι 
(Ππατρεπῆες ΗΠ. 111 
(επιαα ς,. 87 

(οπιίε Αασ. 162 
ΌτετπιετΓ 102 

(τιιποὶ Τ δ2 


ςηἰ]]αρη Ε'. 82 
(Όππβεε Η, 87 


Γιαννόπουλος Ν. 981 
Γαβριὴλ πατρ. Κοπτῶν 8343 
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} 
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Γαβονὴλ ᾿Αχοίδος 266 
Γαβριηλίδης Βλάσ, 84ΐ 


Γαβριὴλ Σύρας "Ἐπίσκοπος. 318 δξ. 


Γάγγκας (Ἑύν,) 199' 
1᾽αλανὸς Μ.χ. 16, 
Γαμαλιὴλ 191 
Γεδεών ἐπισκ. 3τ3 
Γεδεὼν Μαν. 346 


Γεννάδιος Αρχιμανδρίτης 810 ΄᾿ 


Γενουᾶται 840 

ΤΓερδάχιος 116 

Γερμανὸς Ιεροσολύμων 10) 
Γεωργιάδης Δ. 111 
Γεώργιος Τρόσνος δί 
Γλυχὺς Νια. δ], δὰ 

Γόσιεφ 18. 986 
Γουδούνωῳφ Βορὶς τσάβος 101 
Γουΐσης Καρ. 10Ί, 109, 111 
Γολουμπίνσκης Ε. 854 
Οηγόριος Β΄. 18 
Γρηγόριος ϑαυμ.. 17 
Γυηγόριος ὃ Θεολόγος 811 
Γυηγόριος Ἐ{σκ: 18 
Γρηγόριος ΣΤ΄. Κ)πολ. 851 


Γρηγόριος ΙΙ. 356, 258, 2.9, 


362 
Γρηγόο. Ναζιανξηνός, Ί, 9 
Γρηγόριο. Νύσσης 311 
Γοηγόριος5Πάπας 80 


Δαϑὰν ΤΊ 


360, 


Δαβὶδ 117, 219, 2:0, 232, 213) 252 


Δαμαλᾶς Ν, 348 
Δαμασχηνὸς 112 
Δ.μιανὸς (ἀνάργ.) 1865. 
Δαγιὴλ ὁ Κεραμεὺς 234 
Δεβαρῆς Μετϑ. 9359 
Δεβαρῆς ΙΙ, 209 


Ῥείδβπιαπη ᾿Α9. 192, 192, 195, 197, 


211 
Ῥείεπανε π. 185 
Δαλματία 108 
Δεληκάνης Καλ., 348 


Ῥε[ερσίο ἃ’ Αἰεβεὶο Ῥ, 83 
Λημητριανὸς [ἆγ.) 185 
Δημήτριος ᾿Αντιοχ. 185 
Δημήτριος Θουδαῖος 191, 186 
Διόγνητος 180, 181, 182 
Διογύσιος ἴων. 148 
Διονύσιος β’ 91 

Δομετιανὸς 254. 

Λόμνος 185 

Δούκας Ν. 181, 138 
λούχισσα Βονετίας 48 
Δούπλη 1294 

Δουρνοβὼ 1. Ν. 849 
Δυσίϑεος Ἱεροσολύμων δ6 
ὈῬτασπεί Ἡ. 7ς, 6 

Ὀπροπῖ ς, 186 
ῬαεΏ65π6:1,.:83 

Ὀυταδϑίε]: Α..353 


Δωρόστομος ᾿Α8ϑ, ἀἄρχιμανδ. 


992 ἕξ. 


Εεἰκεποίείη Ιπα 82 
ΕΠιπατᾶ Α. 

Εῑδβοίε)ρί 87 
᾿Ελεαβοῦλκος Θεοφ, 59 
᾿Ελένη, 81 

Ἐλισσαῖος 56 
'Ἑλλάδιος ᾿Αλεξ. 909 
᾿Ελδοῦσα, ἁγ. ο8 


ΕΣΥ 


ΠΤΉΝ. 


"Έλοσνερος ᾿Ιάχ. 810, 311, 813 ἐξ... 


Έτπιεται Ος, 82 
“Ενετία 103 

᾿Ενὼχ 219 

᾿Εογάλλη 81 

Ετιππεπη. 161, 162 
Ετάπιάπη ΒΘη, 158, 159 
᾿Ερορῖκος γ΄. 261 
᾿"Εσχέλιος 266 
Εὐγενικὸς Μάρα. 116. 
Εὐπόλεμος 186 
Εὐκλείδης 220 
Εὐριπίδης 98 

Εὐσέβιος 185 
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“Ἐὐστέϑιος, 86 
Ἐὐπντρατιάδη: Σωτ. 114 
Ἐὐφραὶμ 131 

Ἐπσεί 1. 13 

"Έφεσος 832 


7 γορὰ 124 

Ζαλη Τη. 156 

Ζ1αυνϑος 371, 800 
-α. «κχνῖο: 253 

Ζαπςοῆ 5Ε 352 

7 ιννετίνος Δ. 98᾽ 

Ζ ιχαρίας 200 

Ζερλέντης Π40ρ. 814, 31δ 
-Οηνων 15 

Ζ1ηταεσπιβπη Οί͵ 81 
2Ζυγομαλᾶς Θαοδόσ. 919, 830 
Ζ οναρίων Κ.χτούνης Μονὴ 53 


Ηοίϊοάταββοὲε 1α] 7ς 
ἩατπαςΚ 88 

-Βείιπεςείαβ 3607 

Ἠείητίς! 87 

Ἠείθεηδετο Α, το4 
ἨοτΌϊσηιν Μ Τι 

7ΗΜας Κρήτης 188 
᾿Ηλχασάϊ 138 

“ἩἨδίβοπες Ο. 87 
“ἨἩάκλειος, 18 
“Ἡράκλειτος 62 

Ἥγρμόθδης 11, 19, 245, 8:6 
“Ἠσαῦ 188 

“Ἡσαΐας 198,200 
"Ἠσυχασταὶ 84 

--1ππιε 606, θΐ, 68, ϐ9, 10, 15), 155 


-Ὁ :βὼη 918 

Ὁ χλα μάρτ. 183 
“Ε)οοδόσιος 15 

Ὁ-«οφάγης Μηδείας 16. 1Τ1 
“Φεσφάνης 993 

Ὁ2οδώρα 86 


Θόδωρος (ἁγ.) 185 

Θ όδωρος μάρ. 266 
Θεόκλητος ὃ Πολυειδὴς 813 
Θεοφύλακτος Β»υλγ.345, 249. 358 
Θ-:ράπων 185 

Ὁ -ριανὸς ΙΓ, 60 

Θ-ρμία 118. 131 

9 ριανὸς Ν. 41 

Ο]νίκη. 288 

Ὁ ιυκυδίδης. 21 Ι 

9 υμαΐδης "Α9. δ11, 806 


"Ιήσιον 114 

᾿Γινάτιος "Επ. "Ιερισσοῦ 303 

Ἰγνάτιος 141 

“Ἱερθμίας α΄ 98 

“Ιερεμίας Β΄ 31, 83, 260, 361, 208 
906. 

“Ἱερεμίας Γ΄ 811 

“Ἱερόϑεος 180 

“Ιβρόϑεος Μονεμ. 368. 

“Γερόϑεος. ᾿Α9. 280, 282 

“Ἱερώνυμος Πράγας 14 

"Ιησουῖταν 72 

Ἰησοῦς ᾿Αθησσυγίας 86 

᾿Ι«όνιον 80} 

Ἰλάριος '᾿Εφοῖκος 83089 

᾿Ιννοκέντιος Γ΄.τα 

᾿Σούδας 254, 246, ἑ890 

Ι ,υλιανὸς 15 

"Γουστινιανὸς 18 

᾿Ισαὰχ 18 

᾿Ιαβέλλά 8310 

"Ισίδωρος “Ρωσίας τ5 

᾿ΙἸσλὰμ Τ1 

“πανία 101 

"Ἰσραὴλ 86 

“Τωακεὶμ ᾿Αντ. 308 

Ἰωακεὶμ Ζ΄’ 369 

“Ιοακεὶμ σ΄ 80 

"Τωάννης γ΄ 89 

Ἰωάννης Θεσσαλονίκης 311 

"Ἰωάννης Θεολόγος 21ϊ 


Κατάλογος ὀνομάτων 


”Ἑφηκεὶμ «πάνυ» 101 
“"Σωάντης Πηδ. 22ἱ 
““Ὦ ιάγνη: ὁ Χονσόστομος 31 
“1 οπννίκιος Φ.λιπ. 141 
"Ιωάννου Φ.λι 153 
-"Ἰὸβ 181 
᾿Σὼβ Πατοιόρχ. 808 ᾽ 
"Ἰνάσαφ Κ]τόλεως 103, 110 
᾿Σώσηπος 196 
";ησὴφ Τορνόβου 171 


.ᾱξ ζάζης Ν:οχλῆ:; 8419 

ας .ὕρης Δίον, Α΄. 80 

..ἴρη: Θ. 149, 311 

Ἐ ἴφη Ο. 29τ 

.1ς Ὄρης Μιχαὴλ 45 

 ιἴρης Πότρος 80 ᾽ 
Κζαλκόεν (τρέσβυς '᾿Ολλανδ.) 318 
Ἐελλένικος ἈΚ, 85, ΒΤ3 330 
-Κιλλίνικος Πχτριαρ. 85ι 

τ ιλλίφρον Δ 5 810 
Κιλοθέτης Ι 81, 1ΤΤ 

Ι ιλομιδῆς Ἦν, ΔΊ, 50 
Σαμούλεη: ᾿Αλεξ. 913 
Καμπάνης ᾿ΑλέΞατδρος 38 
.Ναμπάνη ᾿Ασηµμίνα 30 

κ εμπάνης Λεονάφδος 

ἱζαμπάνης Λεόντ, ἀρχιμανδ. 811 
Κ εμπάνης Ν όγυτος, Ἴδραπ. δ4, 40 
Ἰανοτρίνσνος Δ .ιιννὴλ 309 

κ ιντακονζηνὸς Ν. 100 

ἯΊντιος τ 

Καπὶ Ιπιπιεη 6ἰ 

Καππέ 15}, 15], 150 156, 161.168 
1ς ιντεμίρης πρέσβυ; “Ρωσσίας 
:. ἱποδίστρνας 12ἱ 

1 ιππασούλας Σ τμουὴλ. (’ Αλεξαγ- 

δοείας) 810 

κ ιραθεοϑωορῆς 1, 346 

ΒΕ ιραντζᾶ Δ.5ννίκεος 881 

αἵ ιρτᾶνος "1ωην. 92 

κ ιρτέσιος ΟΙ 


τοῦ Γ΄. Τόμου 8399 


Καμιρυοφύλλης Μτϑ. δ φήμέν.». 384, 
803, 8391 

Κ ισσιανὸς ᾿Ιωάν. 841 

Κπυσοκάλυβος Ἐ. 848 

Κία 111, 13ἱ ἕξ. 

Κελεστῖνος Α΄. 98 

Κεραμεύς ΔΑ. Π., 98 

Κεραμεὺς Π ιπαδόπουλ, "Α8. 301 ἑξ 

Κηπουρὸς Ν. 41, δ0 

Ἰζλεόβουλος Εὐστάϑ, ἄρχεμ. 841 

Κλήμης δ΄. 93, 98 

Κλήμης Η΄. 372, 380, 310, 3Τι 

Κλήμης ΙΒ΄. κάποῷ 812 

Κὅσεϊ 1. 186 

(οΖζπεὶ Μ. 186 

Κόκκος Φραγκῖσκ. 804 

Κοπμκώνης 1. Ν, 3419 

Κ υμνηνὸς ᾿Αναστάσιο: 309 

Κζοντοστούϊου Α͵ 2323 

Κόπται 393 

Κοραῆς ᾿Αδ. 111, 150 

Κυρίνϑιος Μαν, 91 

Κουτρούδης Δ, Σερδάρης, 38 

Β νυμόλης ᾿Εμμανουήλ, 44 

Κ.υθρίνης Λιεῖνος ἐπισ. Κ:φεύ- 
ρας 2ν8 

Κυϊρῖνος Ιερ. 94 

Κεμώνας ᾿Α)αν. [Κολωνία Μικε- 
δωνίας | 309 

Κηλόττω: ᾿Ιϑθάν, 148 

Κρήτη 101, 299 

Κύριλλος Ε΄. 195 

Κύριλλος ΣΤ΄. 147 

Ευριακὸς Δ.ομ. Α. 319 

Κωνσταντόπουλος Κ. 211 


ΛΊίξαρος 151.351, 964 
Διζόπουλος Κ. 841 
Λαμαρτῖνος 19 

Ι,απλίας 31 

1.Απιταεηβ.Ρ, δι 
Λ.μπάκης ΙΓ. 381 
Λίμπρος Σι, 114, 243, 83 
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Λήνδος Π. 101. 
Λαουτάρης πρωτ. 118, 114 
Λἀάσκαρι. Θ;όδωρος 18 
Λάσκαρις ᾿Ιανὸς. 91, 92 
1Ιεαταπὰ Ε, 32 

1:1» Β δα 

Λεϊβνίτιο; θ1 

Λένδιος Κλεοβουλος 14 
Λεοντιος ἐπίσκ. “124 
Λεοπόλδος 121 
Λεουνκλαβιος 1, 111 
Λευῖς 241... 460 

1ενάεη 87. 

Λεφακης ᾿Ιωσ. 1ιΐ 
Λόσν ΙΓ΄ 18 

Λέων Α΄’ «81 

Λέων 1’ 90, 105 

Λέων 'Ρώμης 92, 93 
Λιβαδᾶς Ν. 146 
Λιγνὸς ᾿Αντ. 244 
1]εί2πιαππη Η. ὃς, 187 
Λιυουονία 290, ἐυά, ἀ12 
Λογάδης Ν. 444, 
Λογοθόέτης.᾿Γωάσαφ 809 
1,οεζΚκε 6ς 

Λούθηρος 36, 189 
Λούκαρις Κύρ. 290. 282, 299, 294.491 
Λουποχὶν Η. Α., δ5ἱ 
Τοπναῖπ 184. 

Λυών Συνοὸ. Τ8 


Μα1 180, 182 

Μακάριος Αἰγ. 981 

Μαχράκης ᾿Απόστ. 241 

Μαλαξὸς Μιν, 116, 117 

Μάξιμος Μαργούνιος 264, 9065, 800 
Μαξιμιλιανὸς Α΄ αὐτοκράτωρ 809 
Ματῖσιε Ρ, 84 . 

Ματθαῖος Β΄’ 295, 2θ1, 303 
Μέδικος ΛΑ .λυρέντιος 92 
Μεθόδιος Π.ιτριάρχης 809 
Μεϊπετί; Μ. 187 

Μελάγχθων 24, 110 


Μεσσίνης Σύνοδ. 266 
Μεχμὲτ Δ΄ Τ8 

Μενετ ΧΙ. 87 

Ὀτ Μεἰεπεν Κορετί 85 
Μιατέλας Πχ. 205 
Μπιτερίμπο- Ἔι. δ0 
Μπολάνος Δ. 181, 188 
Μωάμεθ Β 111 
Μωάμεϑ ΓΤ 194 


Νειίζεπε δς 

Νεόφυτος "Ιἐεραπόλεως 44 
Νεόφυτος α΄ Πατρ. Κ]τόλ. 804-- 
Νεόφυτος β᾿ Κ]κπόλεως ο06 
Νεόφυτος ς’ 811 

Νεόφυτος Ζ’ 254 

Ν ρων 14 

Νεβίίεβ ΞΡ. τδθ 

Νέστωρ 180 

Νικάνωρ ᾿Αϑηνῶν 281 

Ν κηφόρος ἄρχιμαν. 293, 234: 
Νικόδημος 122, 138 
Ν.κόδημος ᾿Α-ιορείτης 31 τ 
Ν.κολοϊλης Κλεάνῦ, 19 
Νιωεόλαος 40 

Νικόλαος Ε΄’ 93 

Νικόλαος Αὐτοκρ. 2125 
Νικολόπουλος Κην)τῖγος 
Ν.κομήδενα 136 

Νικόπολις 288 

Νομικὸς Χ. 381 

Νοτάριος καϑ. δ0 
Νταπόντε Ν. 16 


“Οβτσιάναβο (1. 359 
"Οὔων βασ. 46 
Ο.κονόµος Κ]πόλ. ἐξ εἰν. 54.152 1482. 


Ολλάριος ο09 


᾿Ὀνησιφόρος Κ.έβου 901 

ΟὈστροβία 29. 

᾿Οστρόζσκης Κωτοτ. 289, 290.65... 
᾿Οττοβάνης καρδινάλιος 513 
Οὐαλεριανὸς 185 


Κατάλογος ὀνομάτων τοῦ Γ΄, Τόμον ; ; 401 


Οὐεσποσιανὸς 154 κοί 
Οὐμβέρτος καρδινάλιος. 12: 
Οὐρβανὸς Β’ 848 


Παΐτιος ’Εθμμανουὴλ Π.ογωνᾶτος 
Παλ, Πατρῶν 214, 308. 

Παλαιολόγος Μ. 13, 116. 1Τ1 

Παπαδόπουλος ερ. 116, 116 

Ταπαρρηγόπουλος Κ. τ 

Τ]αρϑένιος Β’ 18 

ΠΧσκὰλ 24 

Π..σχάλης Δ. 46. 86 

Πλατυπόδη: Μιχ. 8330 

Τοῦλος Γ΄ 95, 9ΐ, 1ωι 

Ῥεείθτο Ρ. 165 

Πρτράκις Εμ. 183 


᾿]ηγᾶς Μελέτιος 300, 801, 803, 304 ᾿ 


Τῖος Ε΄ 1υδ, 06 

Πλάτων 32, 1321, 113 

1{1οδεβιλ κόμης 812 

Ῥοϊπεατέ Η, ξῦ 

Ποισέης 'Ὑπάτιος ἐπισκ, 289, 290 
Ῥαεηβεπεη Β. 88 

Πτολεμαῖος Δ΄’ 191 

Πωγω:.ᾶιος 'Εμμαγουὴλ 01 


'Ραγγόνης Κλαύδιος 3038 
"Ραγγόνης ᾿Αλ6ξ, κόμης 309 
“Ρσαγκαβῆς Α, 148 

'Ραγόζξας Μ χ. 16-, 189 
Δημήτριος 'Ράκοβιιξ 38 
Ῥαλλη Κ, 84 

Ῥωλλης Δ. 236 

Ραφαὴλ Β’ Πατρ. Κ)πολ, 304 
Ῥόϑυμνον 3231 

Κείὶά Τη, 09 

Ῥιοσελιὲ 14 

Ῥθυμπάνης Γ'ερμ. 288 
Ῥουσᾶνος Π1χ. 95 

Ῥωμανώφ Μχ. Τσάρος Μόσχας 804 
Ῥασία 11, 190, 290 


Σίϑας ἴ. 89, 111 


Σαπέγας Λέων 803. 


''.εβῆρος Γαβρ:.29, 8’ ' 199 365, 991 


ϑεπορεημᾶπες: ὅδ᾽ 
Συγισμοῦνδος 368. -ἆ89χ Ἴθι Ὁ 
304 θὲ ν 5 

Σκορδύλιος Ζαχ. 109, "0, ΓΙ 
Σουγουρῆς Γεώργως 911 
Στάϊνχαϊσσερ Αλβέρτος. ΝΗ. 
Στεφανίδης Β. 281 
ΒιεφανίδηςΜ. 981, 958... 
Συκουτρῆ.1. 80 


ΣῬυμεών, Σύρας κλπ. ἐπίσ». 318 δξ. 
ΣΕυρίγος Μελ. (ἐπίσκ. Κυϑήρ) 844. 
Σχολάριος Γεν. 13, 89:11 
Σωφρόνιος Ἴ6ρ οοσολ. Τῷ 
Σωφσρόνιος Λαιακόλιι, 308 
Σωφρόνιος Μυρίννης.186 


Τάπιτος 31 

Ταρταρία 314 

Τεπλὼφ Βλ, 350 

Ἰπένεποί 78 

Τπίετοςπ Η. ΥΥ͂. Τ. 194 
Ἐιμόθεος ᾿Αλεξανδρείας 186 
Τιμόϑεος β΄ 8305 

Τιμόϑεος ᾿Ιτολίας 106 
Τιμόϑεος Ιζορυτσᾶς 103 


Τιχάνη Σικυογ. 58 


Τίτος 183 

Τοῖτεβ Ὅρ, 189 

Τοιτεν Ο3. δ2 
Τουρνεφόρτιος 18 
Τροϊανὸς 254 

Ῥρανὸς 116 

Το βζῆνος 84 
Ττιζέντης Ν. 81 
Τριδόντου Σύν͵1ὰ, 01. 953, 300,3290 
Τρωίσκη Ἑ. Ἡ. ὅ 861 
Τσιμ.σκῆς "Ιωάννης 18 
Τσουκαλάς Ι᾿εώργιος 346 
Τυβίγγη 260 

Τυπάλδος Μελέτιος 53 


Ὑψηλάγτης ᾿Αλέξανδρος 114 


φανάριον {Ι 

Φαρμακίδης (εοχλ, 228 
Φαρκχένερ [Ποέσβυς "Αγγλίας ὁ19 
Βεἰᾷ6ς Ἡ|. 
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ᾧ ερράρας Σύνοδος 13 Χ ιλνοκονδύλης Δ, 93 
Ἐῑομίε δΊ, 60, δι, 0ἳ Χ «τζηδάκης Ν 387 
Φιλαδολφεὺς ᾿Αιέξ. 288. Χ-ρσόγενβους 'Οὐλανδίας 3143 
ᾧῷ.λάρετος Μητροπολ. Μόσχας 851 Χίχας Ναθαναὴλ. 300 
Φιλιππέσχος ᾿Αλέξανδρος 38 Χρηστίδης Δ. 118 
Φιλιππέσκος Γεώργιος 38 Χύσιππος 184, 987 
Φίλιππος ὁ Ιζύπριος 305 Ἢ Χυτραῖος Δαυΐδ 101 
Φιλιππούπολις 350 

Φίλων 186: 

Φλωρεντῖνος ᾿Α;, δ0. ζἩ]ε{ο]άε. 314 
ἘἹοτείε! 95 

Φίχτε 13 

Φλαβιανὸς δ4 νί]οι 8ι 

Φλωρεντίας Σύν. 91, 13, 269, 200 νίοίει 87 

Φοσχαρίνης 8339 Υοὶλ Ῥ. 87 


Ἑοπί]]έε 57 
Φουρίκης Π. 3287 


Φουρνῆς μονὴ 331 Νεῖπε] 87, τ87 
Ἑταςαβοῖίπι 12, 83 Νεος 1. 87 
Φράγκος 340 Ὑγείοίεῖη 87 
Φρεατίτης Κωνσταντῖνος 40 Τίοϊε]ε{ 74 
ὩΦρείζων χώρα 313 Νπά!βροη Η, 87 


Φοκᾶς Νικηφόρος 18 Νγυπαί ες” 


ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ ΤΟΥ͂ γ’, ΤΟΜΟΥ 


ΜΕΛΕΤΑΙ 


"Ειικλησία καὶ Πολιτεία ὑπὸ τοῦ Μητροπολίτου. Γόρτυνος καὶ Ἠογαλο. 
πόλεως Πολυκάρπου . . ., . φ. ο- ῳοσόν«σσἴ ουδ. ὧἃ 2ἱ γεοίοχ»α-οἴτηθδ 
"Ἐπὶ τῶν σχέσεων τῶν ᾿Ορθοδόξαν πρὸς τοὺς ἑτεροδόξους κατὰ τὸν ΙΣΤ’ 
αἰῶνὰ ὑπὸ Χρυσοστόμου Παπαδοπούλου 'Λοχιεπισκόπου ’Αϑηνῶν. 236---88 
Νεόφυτος Ιαμπάνης μαμθκοςὶ “Ιεροπόλεως ὑπὸ Δημητρίου Π.,. Πα- 


σχάλη ἑῶ;θηφ ᾽ να) Θ»νορῷκ-.«ρσῇῳ «ϑθάνφάθ 
Κερκυραϊκὸν ΕεϊωδαάὟώνον τοῦ ΙΕ’ αἰᾶθος ὑπὸ Σ. ΕΒ. «5 ῃ-δ0 
Χριστιανικὰ μνημεῖα ἐν ᾿Ακαρνανίᾳ ὑπὸ κ ομαί πνς Ὃς Παπαπυρι: 
άκου 'Ἱεροχήρυχος ᾿Αχαρνανίσς. ., .. 7 ,σψο: δι--68 
᾿Δνέκδοτος. ἐπιστολὴ Κωνσταντίνου Οἰκήνῥίον τοῦ ἐξ Οἰκονόμων ὑπὸ 
Σπυρίδωνος Λαυριώτον "Ιατροῦ ἣ : δ4--Ὁ6 
Ἢ ἐλευϑερία τῆς ΓΟ (δευτοσολογἰα) ὑπὸ Εδαγγάλου Π. Παπανού: 
τσου, ]ζαϑθηγητοῦ ξ ; ; δ4,1υ,153--118 


Σχέσεις ᾿Ορϑοδόξων καὶ λνενων ντα: τὸν 1ΣΤ’ αἰᾶνα ὑπὸ Χρεσοστόμου 
Παπαδοςστούλου ᾿Αρχιεπισκόπου ᾿Αϑηνῶν 89.119,950---912,289---806 
Ἰζίας καὶ Θορμίων Ν.κόδημος Ῥοῦσσος (Ι191--1819), ὑπὸ Δημητρίου Π, 


Τασχάλη ς ; . Γ ; . ; : 118--193 
Καλλινίκου Τ' Πατοιάθηου Ἐαν]πόλεος ἐπιστολαὶ καὶ ἄλλα ἔγγρσπα ἐκ τῶν 
κωδίχων τῆς βιβλιοϑήκης Ζηγορᾶς ὑπὸ Γ᾽ Δελιγιάννη . 134.136,381---243 


Νεόφυτος Δούχας, ὑπὸ νηίμοσαν Συνοδενοῦ ΠΡ Γόρτυνος καὶ 
Μ.γαλοπόλεως : 191-153 
Ὁ ᾿Απόστολος Παῖλος καὶ ἢ ΤΝ οέάρνς τῶν Ο’, ὑπὸ Παναγιώτου 1. 
Πρατσιώτου, Ιαϑηγητοῦ τοῦ Πανεπιστημίου 5 χορ 186--216 
αδιαύἲος ᾽Αποκάλυψις ᾿Ισάννου τοῦ Θβολόγου, ὑπὸ ᾿Αρχιμ. Σωφρο- 
νίου Πασακυριάκον, "Ἱερηκήρυχος ᾿Αχκαρναγίος, 811-338 
Ἕν χβιρόγραφον τοῦ "Υπομνήματος τοῦ ᾿Αἠγχιεπισχκόπου Βνυλγαρίας Θε- 
οφυλάχτου εἰς τὰ 4 Εὐηγγέλνα, ὑπὸ Χ. Ι, Ιζασια!ωάννου, Ιζαϑηγητοῦ 348-.-3.6 
Μία σελὶς τῆς ᾿Εκκλησιαστικῆς ἱστορίας τῶν Κάτω Χεόνων ὑπὸ ΤΔιδυμο- 
τείχου Νεοφύτου . 901--816 
Συμεών, ἐπίσκοπος Σύρας, Τίίος Ἠπεμίως τν ὑπὸ Δημητρίου ΠΠ. 
Παοχάλη . » : . . . 5 316--. 539 
Ἥ Κατάστασις τῆς ᾿Εμκλησίος τῆς ντε ἐπὶ - τοϊονύανίας ὑπὸ ᾿Δοχιμ. 
Χρυσοστόμου "ἠγγελιδάκῃ υ. : . : «. 830-344 
Τὸ Ῥουλγαρικὸν Σχίσμα ὑπὸ ᾽Αρχιψ. Ἕμκαν ουὴλ Ι. Καρπαϑίου 3ίδ-- ξ65 
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ΚΡΙΤΙΚΗ 


Μ.4’ ΠετῬῖρ αγ ι«) ἃπις τε]!βίειβε ἆεβ τίδεςβ, ἆ’ αρτὸβ Ιεπτβ ρί16 
τέςεπ{εβ ραρ]1ςαίίοηβ»,--Ι. ΕΒ. Επ.26{ ε[.6 ριοζἰἑιαε ἦς 1) Ὀπίοη ἆερ Ερ]ίβεβ 
επτέθεππθο: 17 Ερ]ΐοε Οτεσηιεβ».--ΚεπέὈταµμπε «Τα]ίεη ἆ’ Ηα]]ςατ- 
πᾳ556 εἴ 54 ζςοπίτονετὀε ἄγες ϑενὲτε ὦ) Απίοςσης», κρίσεις Α. ΝΙ. Διαμαντο- 
κούλου, ΙΜιχαὴ᾽ Ι. Γαλανοῦ «Το ᾿Ελκλησιαστικὸν ζήτημα τοῦ '᾿Ελληνισμοῦ 
τῆς ᾿Αμερικῆς» κρίσις Μητροπολίτου Γορτυνος καὶ Μεγαλοπό: εως Πολυκόρ- 
που, ᾿Απάντησις εἰς τὴν ἐπίκρισιν τοῦ κ, Π. Ζ:ρλέντη ὑπὸ Δημητείου Π, 
Πασχάλη.-- Β.βλιογραφικα σημειώματα Ίι,δ8--Σωφϱρονίου Εύστρα- 
--νάδου Μητροπολίτου: πρ, Λεοντοπόλεως «᾿Αγιοροιτικῶν κωδίκων: -κατά- 
λοιπο», κρίσις Κ.Ι. Δυοβουνιώτου,--'Λ/χ.Λημητρίου:Γεθργιάδου 
«ΤῸ βάπέιομα τῶν αἱρετικῶν», κρίοις Κ', Ι. Δυοβουνιώτου.--Ἔ μ.μ. Ι. Καρ- 
παϑίου «Συμπλήρωσις τοῦ χάσμοτος: τῆς πρὸς Διόγνητον 'Επεστολῆς», 
κρίσις Κ. Ι. Δυοβουνιώτου --'ἲμμ.1Ι. Πετράκι «“Ἱσιορία τῆς 'Ε:οιλη- 
σίας ὂν Κρήτῃ», κρίσιςΘ. Ιζαναγιωτίδυυ,-- Βυῤλιογραφ.κὰ σημειώμοτα {14,188 
Κωνσταντίνου Ν, Καλλινίκου, Πρωτοπρεσβυτέρου, Τὰ ϑεμέ- 
λια τῆ; πίστεως. Καιηχητικὰ μαθήματα, κρίσις Ὀρηγοᾳιίου Παπαμεχαὴλ, 
᾽Απὸ κρίσεως εἰς κείσι", ὑπὸ ᾿Εμμανονὴλ 1, Καρπὰϑέίου,-- Ἡ βλ.ογραφυχκὰ 
σημειώματα 313,188.-Τὺ Σύμβολον τῆς Β Οἰκουμεγικῆ: Συνόδου 396,39} 


ΘΠΗΟΛΟΓΙΑ 


